
H  C  

D  N  

ー

、

‘  

，

 

，

，

〆

/

'〆 ，// I

〆〆 〆 /

〆 〆 〆 〆〆I ，，， 

V ヲ ー ・ 〆 〆 〆〆 I

/ 〆 ， ， 

ー

• • 

↑2  
日本 建 築 協 会

特 集 構 造 教 育 と 社 会



特集 『構造教育と社会』協賛広告

豊かな技術で未来を創造する

i ""ミ

;:♀ム

福井本社/ 福井市豊島 1丁目 3番 1号

東京本社/ 東京都台東区柳橋2-19-6

大阪支庖/ 大阪市中央区北浜東1-22 北浜東野村ビル5F

{ プロが教える)

藤山 宏 6) 8 5判 176( カラー3 2) 頁 定 価2 9 4 0円

1947年生まれ。鳥取大学段宇都民学科卒業後、 f包鉄系造図会社、住宅会社造図書臣、

外構 造図工事会社を経て、 1994年伺造景空間研究所を役立。エクステリア ・ガーデ

ン工事の蛍業、設計、施工管理のキャ リ アを活かし、社貝教育、技術研修等で活断 Ｑｾ ｬ］ � ｯ

E & Gアカデミ ー副学長。若f11にr住宅エクステ リアの100ポイン トJ (学芸出版社) 、他。

門廻り、アプローチ、 壁、 インテリア、 屋上、

住空間で緑( 樹木・草花) を効果的に

使いこなすための知識と考え方 |実例・図面満載|

- 目次

第 1章 槌 物 の 基 礎 知 識

第2章 現地調査と植栽計画図の作り方

第3章部位別樋栽の考え方

01  門廻り

05 駐車スペース

06 坪庭 ・中庭

07 デッキ ーテラス ベランダ

バルコ二一

08 壁 屋 上

確かな品質を!

新高支持力認定工法

ｾ＠

TEL (0776)20-3333 (代)

TEL (03)5821-1120 (代)

TEL (06) 6920-6611 (代)

6学芸出版社

0 2  アプローチ ・階段スペース

03 垣 ・塀 ・フェン ス等

04 法面 ・擁 壁

09 インテリア

第4章 イメージ別ガーデン植栽の考え方

第5章 施 工 メ ン テ ナ ン ス

干 600- 8216 京 都市下京区木津屋橋通西洞院東入

tel  075- 343- 0811  fax  075- 343- 0810 

h社p:j j w ww. gakugei - pub. j pj  E- mail  inf o@g akugei - pub.j p 



日本建築協会東海支部主催

建築工事実務講習会

この議習会は、 建 築C P D情報

提供制度認定プログラムです。

( 公社) 愛知建築士会 ( 7単位)

制 日本建築家協会 ( 7 単位)

. 講習会会場 〈日百和ビ J レ〉

テ1墨t 嬉

広小路週

-

戸liBi HJ レパ

作品募集

「建築と社会J

平成24年4月号

「第18回会員作品特集号

“ 私の空間作法"J

日本建築協会

& 邑

冨固

日 時 : 2012年 1 月26 日(木)

9  :  30- 17 ・00

会 場 : 昭 和 ビ ル ・9階 ホ ル

名古屋市中区栄 4丁目 3-26 

定 員 : 60名 (先着順)

受講料: 15000円 (含テキス卜代)

* テキストは、22年度版を当

日配布

. 申込方法

FAXまたは東海支部へ直後

. 申込先

制 日本建築協会東海支部

干460-0∞8 名古屋市中区栄4丁目3-26

(昭和ビル 5F愛知建築士会内)

TEL052-261-1451  FAX052-261-0251 

E - mal  :  i nfo@aaj - t okai. jp 

URL  :  http: / /www. aaj- t okai. jp 

< 取扱銀行>

・三菱東京U FJ 銀行

栄町支庖 (普通 0167157)  

施工計画

日 吉 智 紀 氏

清水建謝噂名古屋支庖

建築技術部生産計画グループ主査

適切な施工計画を立案できることが、

建築現場技術者の必須条件です。

安全で、経済的な施工計画を解説します。

仮設見積

福 井 浩 二 氏①講習会名

② 干・住所 国趣旨と内容 鰍大林組名古屋支庖

③ 受講者氏名( 年齢)

④ 事業所名

. 本講習会は、官公庁・設計事務所・ コストマネジメン卜部見積第二課課長

建設業をはじめ、設備・営繕など幅広 仮設工事費は、非常に把握しにくい面

⑤ 担当責任者 い分野の技術者を対象としたものです。 があ って、ついつい単位面積当たり 、

⑤電話番号 ・ とくに取り付きにくい施工計画と仮 あるいは請負金比率のみで処理されが

⑦ 受講料支払方法

(銀行振込等)

設見積、現場実務の基礎である積算業 ちです。施工計画に基づいた合理的で

務に重点をおき 、講義します。 迅速な見積方法を解説します。

③ C P Dを申請される方は、申請先の ・都市環境の変化に伴う法令 ・基準の

団体名をお知らせ下さい。 改正なども加え、技術の進歩に即応し

受講料は前払制とな っていますので、

併せて銀行振込等で納入して下さい。

受講料入金確認後、受講票をお送りい

たします。 なお、 日本建築協会HP か

ら受講申込書のダウン ロー ドができま

すので、http: / /w w w.aaj - t okai. jpをご

覧下さし、。

「建築と社会J 4 月号では会員作品発

表の場として、“第18回会員作品特集

号・私の空間作法" を企画しておりま

す。対象は、建築、ランドスケープデ

ザイン、 インテリアデザイン、まちづ

くり 、ア ト等、建築に関わるすべて

とし、表現方法は、写真、 C G等の別

を問いません。

みなさんの個性あふれる作品の応募を

お待ちしています。

・提出資料

た知識の習得をはかります。

. 積算業務では具体例より 、その着工

準備から完成に至るまでをわかりやす

く解説します。

- 掲載に際しての補足

1. 掲載料は無料です。誌面は白黒ぺ

ージとなります。

2  写真の撮影者名は必す.付記願いま

す。写真に著作権等が生じる場合

は 、 応募者にて処 ｅ 里 ｪ￭ｩｾ 、ます 。

3  掲載頁数は、原則として 11土 ( 1

人) 1頁とします。 また、12月

末までに竣工予定の作品を掲載

希望の場合、写真等の原稿期日は

配慮致しますので、 ご連絡下さ

1  写 真 外 観、内観、ディテール、 い。

模型写真等のプリン ト。 ( サイズ 4  建物の特徴や特殊な事柄について

はキ ャビネ判程度、 5 - 6枚) は簡単な補足説明をお願いする

2.  C G等 パ ス、コンセプ卜図等。 場合があります。

(パ スの写真撮影等は致しかね 5  作品の掲載順及び誌面レイアウト

ますので、印刷原稿となる状態で を含む特集会体の構成は、委員会

お願いします) にて担当致します。また、応募作

3 概要: 作品名称、所在地、設計 品多数の場合は、編集の都合によ

者、施工者名、建築面積、延床面 り掲載できないこともあります

積、構造規模、工期など。 のでご了承下さい。

4. 説明文:i乍品についての考えを300

字手呈度にまとめてくださし、。

積算業務

時 武 治 氏

。制守中工務庖名古屋支庖

見積部課長代理

見積業務の中で基本となるのは、数

積算です。この手順、基準を、基本に

より合理的で正確な積算業務を解説し

ます。

- 原稿期日及び送付先

1 . 期 日

2012年 1 月20日(金)

必着

2  送付先.

(他日本建築協会

「会員作品特集号j 係

〒540-6591

大阪市中央区大手前1-7-31

OMMビル 7階

TEL:  06-6946-6981 

FAX:  06-6946-6984 

建祭と社会 ・2011.12 1  
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実地学のすすめ

制日本建築協会刷会長

側大林忠11執行役員大阪本庖担任刑事業部長 ・設計本部岡本部長

大井昇 一

建築設計業務に従事して40年あまり、あらためて建設業務の11幅広さ、

奥深さを感じる 。

建設産業は、その時々のさまざまな社会事象に敏感に対応し、新たな

取り組みに挑戦し、その時の足跡としてその地に形成する新たな文化と

しての社会資産を後ー世に伝えている 。1970年代から現在までの短い期間

でも、列島改造、オイルショッ夕、 IT革命、不動産バブル、阪神淡路

大震災、 09.11テロ、リーマ ンショック、東日本大震災等の社会事象が

あり、事- 象とともに新たな学習をし、課題に挑戦をしている 。

社会性、場所性、歴史性が三位一体であることを実感する 。現在は、

環境、省エネルギー、安心 ・安全が時代のキーワードである 。建設の幅

広い背景を理解するには、歴史の重要性は言うまでもないが、その時々

の事象に取り組むには、 l隔の広い奥深い雑多な知識「雑学J と、建築に

読みかえる「実地学J が重要だ。

日々の業務の合間にちょっとした旅をすることがある 。違う文化をも

っ近隣の諸国にでかけてその地の文化 を肌で感じる、おいしい食を発見

するのが楽しみである 。 シンガポール、台湾、韓国、香港等であるが、

新たな体験で新たな発見があり、刺激を繰り返し受ける 。 シンガポール

ではビジネスの活気、台湾では雑多な空気の中での人の温かさ、ソウル

では前向きに大胆に挑戦する空気を感じる 。

この 4 月に当社の若手建築設計者 3 人と「ソウル建築お楽しみツアーJ

と称してぶらりと 出かけた。 ソウル南の郊外、安養にあるアルヴァロ ・

シザのシザホール、レム ・クールハースのソウル大学美術館、ドミニク ・

ぺローの梨花女子大学、ダニエル ・リベスキンドのアイパークタワー、

ザハ ・ハディッドの東大門デザインプラザパーク( 残念ながらまだ工事

中でした) 、他にもマリオ ・ボッ夕、ジャン・ヌーベル、レム ・クール

ハースの三星美術館など駄外|の建築家たちがソウルの文化の中で作品を

創っているのを肌で感じた。また清渓}I I復元事業のような土木スケール

の都市改造、新都心江南のオフィス街でみたグリーンビルへの挑戦など

ソウルの元気さに感嘆する 。

建築は、実地学であり、 机上での学習 も重要であるがその場を体験す

る、肌で感じる、場面の空気を共有して件む経験が、 Ｑｦｬｾ 形、暗黙の力を

創る 。 ともすれば業務の繁忙で流されがちな日々となるが、建設産業に

関わるものとしては、ちょっとした時聞を利用してさまざまな、体験、

経験をすることをおすすめする 。教材は、身近な所にある 。少し気を張

って、意識して体験するだけで、得られるものは非常に大きいものであ

る。多くのことに触れ、見聞きし、体験し、発見し、そして五感を磨く

ことが重要だ。

「百聞は一見に如かず」のととわざが示すように、情報から得られる

データ学も重要だが、実体験から得られる実地学( 現地学) はかけが え

のないものである 。

シザホール

ソウル大学美術館

梨花女子大学

清渓川
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建 築
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- 特集予告

1月号/ 自然災害のある国・ニッポンの再生に

向けて (i!i :称)

2 月号/ 今、私が思う f和』

編集委員会( 平成23年度}

. 副会長

本多友 Ｇｩ［ｾ

松 村 宇 治

. 福集担当理事

ｏ 米 ｾｉ 究
浅野p ; ー印l

上Jj;! .i E行

佐 雌 栄一

J盟灘五l 樹

竹 中 統一

立成 良三

三柴 利 雄

吉村 'iJHl i

・副委員長

勝山 太郎

・特集小委員会

. 計画分科会

* 日I'j函系

ａ 守 ｾ ｉ 民

飯 田 m 

鈴 木 克 彦

凹 中 白 人

向 綿 布IUl

不動剛，ι

紅 谷 列 平

松田奈緒子

三宅 次郎

古村 英 “

女建築J l 泊l系

，6. 11; 茂夫

荒 木 宏 之

奥村 ｲｶｬ ｾ＠
首 野 忠 ロ1

木多 彩子

楠 政士

下 収 治 布l

所 千II

野田隆: k

米山剛! と

女インテリ7 住宅E

6. 1l}) 洲 一博

海老EZ治維

小倉 _ 51!.

ｉｾ ｉ 雌 ｽｊ

川合 院 之

江i柳 うL

戸J t- 賢一郎

ペリー :k干

. 偽造分科会

A 志! 官好江

秋IB 智

石 III 大三

If! 本 光 平

小芝i " ' _

甜m 救犬

1'11l I 緋一

難波 Mi 

総 本 宗 明

松村 健

1:'111 洋一

. 段備分科会

A 赤 津 正 治

ｾ､ｊｉ＠ 宏修

北野 j防也

谷 野 太 悲

哀JI 虫行

難 波 利 幸

野 崎 正二

総 本 砿 樹

岡谷 j耳

桝 JI' 1'lJ買

宮崎ひろ志

村上幸三郎

. 施工材科骨科書

A 小川 恒

岐) 1 布l見

( ，; j 椛努-

'"1
1
野 敬:k

脱 ) L 啓一

波治 聡

. 法令分科会

A 近部 学

河野 学

問 林 浩一

清 崎 努事l

山上 i上之

占 川 玲 子

"flI1 純

鷲尾 ｊｾ 弓

. 作品作風小委員会

O池 t ｉｾｉ＠

h!i l村: r，; 夫

稲 図 利 江

J t- _t  雅祐

加j ( l Ｚｲ，［ｾｾ＠

ft 縞 凶 仁

.(11神l奈干子

滞旧 純一

戸川 勝之

輔野 i'i!百1

ｾ旧光広

￟ｾＵ＠ 久人

i珂rIl ｉｈｾ＠

労 谷 向'iJ1基

mlll 敬彦

圃E告企画小委員会

O liill 1l 神I

上 旧 訓 将

大i血j ; 1貴介

小tll /I[:{ 

織代 苑

A<'I' 述也

森川 幸fJ

山 辻 直 樹

。 蚕ｴｬｊ主 ｏ ｖｴ ｉｊ 安 ｩｾ 長 Ｔ 枠 Ｇ Ｑ Ｑ

向l 届'1 2  0  1  1  {I '  11 n  25 11 

先 行 2 0  1  1  !I '  12 ) 1  1  11 

発行人I I : I.N法 人 11 ぶ 辿 築 協 会

発行所 付J . J I法 人 11 本 ill 築 協 会

大阪 Ili !f l央区太下jiif j - 7-31

m :l; 06- 6946- 6981  

印 刷 所 側NPCコーポレーション

定 価 12001'1 ( 税込〕

「辿築と社 会 j 誌の11l! Ｇｲｾ の無断 転載を然じます 。
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特集・構造教育と社会

[総論]

構造教育と社会 ・石川孝重

[各論]

16  

・大学における教育( 1)  r無知の知 j を大切にする心・多賀謙蔵 一一一一一一 18

・大学における教育 ( 2 ) 梢造系の人材育成・林康裕 2 0  

・企業における教育 ( 1) - ゼネコンに求められる桝造設計者を育てる~

ｲｾ｜ｭ 感 ｪ 建築構造技術者の「思L リと「心がけ」 ・西村勝尚一一一一一一 2 2

・企業における教育 (2) - 設3Y' i i : 務所に求められる構造設計者を育てる~

「無駄なこと」はそうそうあるものでおはない・田代靖彦 24 

・技術の伝承 ( 1) - 昔の技術を今に伝える~

技術を後世に伝えるには~竹中大工道具館の試み~・坂本忠規一一一一一一 2 6

- 技術の伝承 ( 2) - 人から人に受け継ぐ~

棟梁から任され工夫する楽しみ・加藤博文・花尻千秋 28 
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一号館美術館コレクション( 1 I ) 卜ウールースー口ートレック展 もっ

と知りたいロートレック 生涯と作品一。プラド美術館所蔵 コヤ光

と影収蔵作品展1 I r野性の神秘を写すJ - 身近な動物から干支

ま で - 恋 す る 静 物 静 物 画 の 世 界 京 都市美術館コレクション

展 第 1 期京都にさぐる美術の「こころ」 秋期特別展 祭と永祭そ

して仁清京の陶家「伶と雅J の系譜北還美術館所蔵ガラス ・

コレクションガレとドーム 四季の花
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作 品 柳 薄 顕 表 紙 デ ザ イ ン 灰 田 瑞 穂 飽 カ ア ー ト コ ー ト ギ ャ ラ リ ー

un ti tl ed  2008年/ キャンパスにi 1 l J 絵具/ 162 X 130c m 

歪んだ球体をランダムに並べ、その迎なりに樹木を Iuき、その上からうね りを加え

たドットを重ねることで、 雪の降る 山並みの風i去を作成した。樹木のサイズは通常

の遠近感からすると違和感が生じるよう配置されており、ドットのゆらぎと明滅

の相乗効果によって、ある部分では空間を強〈感じさせ、また他の部分では空間が

崩れ去る 。空間が生成と消滅を繰り返す、 生命のような風崇を怒図 した 。( 柳津顕)
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Eヨ風

企画・言宣言十監修・

国 土 交 通 省 中 園 地 方 整 備 局

設 計.

東 畑 建 築 事 務 所

監 理・

国 土 交 通 省 中 園地 方 愛 備 局 ・梓言宣言十

施 工・

清 水 建 設 ・きんでん ・日 本 電 設 工 業

目立プラ ン トテ ク ノ ロ ジ ー ・ 大 方 工 業 所 ・フジテック

広 島 法 務 総 合 庁 舎

広向高等検祭庁をはじめとする法務省の 7 官署が入居する総合庁舎であ

る。広島市中心部の一団地の官公庁施設「基町団地J 内の、広島城や広

J込滞主の庭1i:! 1 r縮景闘j に近い位置に立地する 。

前面道路はrl1内を巡る歩行者ネ ットワー ク「文化の道」に指定されてお

り、この道沿いに広島城や縮張図にもつながる緑地を設け、雨と東の道

路沿いにはオープンスペースを計図iした。

周囲の建物に比して長大なスケールをもっ建物ボリ ュームを適宜分自ri

し、法の秋! 予をイメージさせるともいえる垂直方向の1-ls動感をも った外

観デザインとした。

施設内においては、機能の興なる複数の宮署に対する適切なゾーニン グ

や動線確保に自由&すると ともに、法務総合庁舎に求められる セキ ュリテ

ィやプライパシーに|主|する特殊な要求水準を満足することに儲怒した。

庇による 1)日口部の日射i匹敵、ライトウエル等を活用した自然採光・通風

の促 進 、既存庁舎の 地下 ｭ ｾ 体を駐車場として刑 期する 「ストック活ＡｦＱｊ

などにより、政Wz負荷の低減を図っている 。

法務総合庁舎としての特殊な機能を満足しつつ、今後の様々な行政改革

にも対応できる柔軟さを耐えた庁舎としても計画しており、「長寿命庁

舎」として活!日され続けることを期待している 。

( 八杉政一 ・米;)1: ｊｾ 須藤武司 ・ 松田雄 三Ｏ 東側建築事務所Ｉ

所 在 地一一一ー広 島 県 広 島 市 中 区

敷 地 面 積一 一 一14，820m

延 床 面 積一一一一32，186m

構 造 規 模 S R C造、 R C造

地上12階、地下 1 階

工 期一 一一一 ＲＰＰＸ 年 Ｒ 月 ｾＲＰ ＱＱ 年 Ｗ 月

最 寄 駅一 一 一J R広 島 駅

撮 影一一一一倉 持 賢/ アドーグラフィック
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建 築 主・

宗 教 法 人 西 宮 神 社

言宣言十監修 ・神 池 改 修 基 本言宣言十・

設 計 組 織 プ レ イ ス メ デ ィ ア 宮 城 俊作

設 計 ・監 理・

大 林 組 大 阪 本 庖 一 級 建 築 士 事 務 所

ア ー ト ( 手水皇室 ・装 飾 金 物) 圃

モ ダ ン ア ー ト 作 家 下 谷 千尋

施 工.

大 林 組

西 宮 神 社 祈 祷 殿

えびす織の総本主|として、全国から遍く崇{ 放を鋭、めている西宮ネ1
1社は、

西宮の地名の由来であるとともに、毎年 1 月に執り行われる 「卜日 えび

すJ が名高く、 frm門事II 'fj : 福男選び」 と併せて全国に広く知られている。

IIH利20年の戦災により本殿をはじめ幾多の建造物を消失したが、氏子崇

敬者の熱意と浄財により昭和36年に復興された。

この度、本殿復興50年を式年行 '1トと位1白づけ、邸内丙悠術事業として平

成22年に祈f J . i殿新築 - や1
1
池の改修、平成23年に本将殿の修復が進めら

れ、今秋に事業完遂の奉祝祭を迎えられた。

m: 内抱備の命llll を fJJ; l境目CJ.&.J と rＩｾｾＮ観調 布 ｉｪに定め、式年行事を 「 サ

ステナブル: 継続性j の象徴であり、次世代へのメ ッセージであると促

えた。

祈ＱＭ ＩＱ 殿新築では伝統建築と現代立ｾ築の鼠 ｊ｜ 合を目指した 。 透 明 感のある祈

持殿を参道に干寄り添い作むように配也、し、既存の社と事1
1
池を借景とする

新たな景観をf: IJ り出している 。

平成 Ｗ 年、阪神地方は未凶有の大 ｴ ｬＡＡ￭ｾにより域滅的な被 害 を受けたが、

西宮神主Iはいち早く復興を遂げ、 地域の1' 1.1心的な存在としての役割を栄

たしてきた。今 'rf 業の，e( ; : l l ミ[ 立、伝統文化- 柏村文化の継承だけでなく 、

街づくりの シンボルとして期待されるところは大きい。

所 在 地一 一 一兵 庫 県 西 宮 市 社 家 町1番 17号

敷 地 面 積一一一一一42，075. 00ni

建 築 面 積一一ー- 453.26ni  

延 床 面 積一一一一 389. 87ni  

4構造規模 S 造、地 上 1 踏

工 期一一一一ー2010年 1 月- 2010年 11 月

最 寄 駅一 一 一阪 神 西 宮 駅

f量 影一 一 一山 崎浩; 台

(や1
1
谷浩司/ 大林組)
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京都

京 都 東 宝 公 楽 ビ ル

ロイヤルパークホテルザ

三菱地所系列 ロイヤルパークホ テルの新機 軸 ブランド iT I-I E +古11市名J シ リーズの第 2

ｾｬ￬￭ として、京 都 三 条 河 原 ｉ ｉｲ ｊ にオ ープン し た宿 泊特化型 コンパク ト シティホテ ル である 。

計画地 には、 京都の人 々に愛 されてきた映画館 「東宝公楽会館」があった。 スク リーンに

拙かれるス トー リーと、 観客一人 ひとりの人生のス トーリーが交差 し、数恨 りないシーン

が刻 まれてきた 場 所である 。京 都 、そして弱のポテンシャ ルコ ンテクス トを読み取 り、

T I-I E シリーズが掲げる、 iy!i と、 もてな す。j という コ ンセプ 卜を体現する建築が求めら

れ た。

空 間桝 成や 内外 観のテ ･ サ ｆ イ ンを通して、述統 美 、幾 何 学 文様、索材の質感、陰ｾｾ、 Ｑ ＱＱ ｝ 家の

構 成やスケール感とい った、京都の伝統に板ざした詑 i副主のあ る美を追求し、シンプルで

ありながら高級感漂う 「大人 が楽 しめ る空間IJ としてのホテル建築を実現し た。

モノト ーンの Ｂ Ｑ Ｚ Ｇ に ｼ 怠Ａ［ｾを京 ｉ ｊ む 外観は、 落着きと 高 級 Ａ惑 を表 出する とともに、京 青 Ｑ Ｑ の 街 並長

i!Jl 形成にも貢献 してい る。

(柳田普愛 - 谷地建児 川原村真幸 / 竹中工務!高)

172 室

シングル (約 20 m)  21 室、

ダブル、ツイ ン( 約 24 ｾ＠ 34 m)  148 室

Ｈ ユニ ｉ ｾ ーサル対応 Ｔ 室Ｉ

スイー卜 (約 48 ｭ ｾ＠ 60 m)  3 室

坪庭

1  F  : ロビー

B  1  F  : レス トラン

1  F テナン ト ベーカリーレストラ ン

竹工芸庖

9 F  客室( プレミアムフ ロア)

8 F  客室 ( レディースフロア)

2 F  ｾＷ ｆ Ｚ 客室

1  F  : パー

光庭

アプローチ
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白鷺特殊鋼桜島スチールセンター

|臨海工業地域の倉庫 /tf と小さな民家のならぶ住宅地の境界に佳つ、 _[J:M

と小ｭＮ棋な Ｇ ｉ ｾ 務所の計画である 。 道路をはさんで ｕｓｊ があり、ｩｬＡ築 地 は

U SJ の問|射に配位された緑地と向かい合 っている 。

RE F L E CT I ONというコンセ プトのもと 9]!U血のコンテクストを反 J，*して

事務所株と工場棟パ ックヤードを家型のヴォリューム、工場事vをミニマ

ムな桁として配位した。工場事vの外装は F端約 1 mをガラスとした t で、

シームレスな反射性の素材として U SJ の緑地を 100m以上にわた って映

し，'1' ，している 。

仁j拐事uには全問にl J fl 聞できる j 也窓を ，没け、足元に配置した緑が作業スペ

ースから比えるようにした。 ζ れにトップライトを組み合わせて |士l然通

ｊ Ａｬ｜ ｬ を陥保している 。 工場事 ｵ パ ッ クヤードと Ｇ ｉ ｾ 務所事 ｶ には樹木のあるウ ッ

ドデ ッキテラスを設け、内部の機能に応じたヒューマンスケールの lJ f. 1口

から白然光や自然通風を採り入れる椛成とした。

主l ! 築主は、この計画によって従業員の労働関境と企業イメージを向上さ

せ、従来の鉄鋼工場のイメージを変えたいという思いを持 っている 。 こ

のi l ! 築 Rニーズを環境共生という JI 年代ニーズに RE F L E CT させること

で、多織な }.立l沫で環境と対話する、新しい美学を持つえl ! 築をつくりだそ

うとしている 。 (垣間隙之/ 竹 '1' ""[ 務的)

所 在 地一一一ー大阪府大阪市此花区桜島 3 丁目

敷 地 面 積一一一一5，778. 52m

建 築 面 積一一一一2，992. 29m

延 床 面 積一一一一3，232. 07m

4荷造規模一一一一S 造 地 上 2 階

工 期ーー- 2011年 4 月- 2 011年 9 月

宝 寄 駅一 一 一J R夢 咲 線 桜 島 駅

撮 影一 一 一母 倉 知 樹



阪神・淡路大震災の

教訓を伝える

関西学 院大学教 授

災害復興制度研 究所 所長

室崎益輝

1971年 3 月京都大学大学院工学研究科博士課

程単位取得退学、 1971年 4 月京都大学工学部

助手、 1977年 4 月神戸大学工学部講師、 1980

年 2 月神戸大学工学部助教授、 1987年10月神

戸大学工学部教授、 1998年 4 月神戸大学部市

安全研究センター教授、 2004年 4 月独立行政

法人消防研究所理事長、 2006年 4 月総務省消

防庁消防大学校消防研究セ ンタ一所長、 2008

'''1三4 月関西学院大学総合政策学部教授 関西

学院大学災害復興制度研究所所長。主な著{1?

として PJ; l境と防災J (( 共著) 文新社、 1977i.j' -)

「提言/ 防災と 危機管理J ( ( 共著) 三省堂企画、

1996年) I大波災 以後 J ( ( 共著) 岩波3 底、

1998年) I公共空間として の都市J ( ( 共著) 岩

波持活、 2005年) I災害H寺のヘルスプロモー シ

ョン J (( 共著) 荘道社、 2007
i
l'-) 他多数。

12 建築と社会 ・2011. 12

- はじめに・

何事にも、 j霊験を生かすこと、教訓に学ぶ

ことが欠かせない。災害の予防や復興ではな

おさらである 。ところで、社会 を揺るがすよ

うな巨大災害は、極めて稀にしか起きない。

低頻度の事象という乙とで、その過去の教訓

は希少で、あると同時に貴重なものである 。そ

れだけに、阪神 ・淡路大震災の教訓は得矧い

ものであり、今後に生かすべきものである 。

といって、それは希少であるが故の特殊なケ

ースであり、その教訓がそのまま東日本大震

災に当てはまるとも言い新い。つまり、大震

災の教訓は 「両刃の剣」である。その伝え方

次第で、プラスを生みだすこともあれば、マ

イナスを生みだす乙ともあるといえる。だか

らこそ、大震災の教訓|の伝承と活用では、何

を伝えどのように学ぶのかが、厳しく問われ

ることになる 。

・阪神・ 淡路大震災の教訓とは・

最初に、阪事l' ・淡路大震災の教訓を改めて

確認しておきたい。上述したように、教訓に

は、他の災害にも当てはまる一般的な教訓と、

他の災害には当てはまらない特殊的な教訓|と

がある。ここではなるべく 一般性を持つ教訓

を中心に整理することにしよう 。

その第 l の教訓は「命を守ることが何より

も大切だ」 ということである 。何よりも安全

性を優先しなければならないということであ

る。効率性や利便性を優先し安全性を後回し

にしてきたことが、甚大な被害につなが った

という教訓は、阪神・淡路でも東日本でも共

通している 。それだけに、復興では何よりも

安全を優先しなければならない。安全につい

ては中途半端な妥協はあり得ないということ

である。福島の放射能についても、 三陸の津

波についても、その安全対策を最優先で考え

なければならない。福島の放射能問題では徹

底的に除染に努めるべきで、住民がいかに帰

宅を望んで、いようとも、除染を疎かにしたま

ま警戒区域を解除してはならない、と思 って

いる 。なお、乙の最優先ということでは、高

台移転の論議や多重|妨禦の考え方はとても大

切なことだと 考えている。

第 2 の教訓は「暮らしの全体を考えなけれ

ばならな Lリ ということである 。包括的な視

点が減災にも復興にも必要だということであ

る。住宅だけでなく、仕事や地域経済、ある

いは心身の健康や生きがいとい ったこと も含

めて考えなければならない。セキ ュリティだ

けでなく、コミュニティやアメニティも考え

なければならないということである 。安全を

優先することはいうまでもないことだが、あ

まりにも安全を狭く考えたり、安全だけしか

考えなか っ たりすると、 Ｑ Ａｬｾ昧乾燥な街になっ

たり、逆に安全でない街が出来上がってしま

う。 ここでは、安全性は必要条件で、はあるが

十分条件ではないことを確認しておきたい。

安全性と利便性を両立 させる「最適解J を求

めるようにしなければならない。

第 3の教訓は 「っくりあげるプロセスが大

切だj ということである。人づくり、まちづ

くり、仕組みづくり、コミ ュニティづくりが、

減災においても復興においても欠かせない。

参画と協働、維持と 管理、説得と納得とい っ

たことが、阪神- 淡路大震災の教訓として強

調されたが、乙れらはいずれもプロセスに関

わる問題である。「紳j という 言葉 も「関係性j

というキーワードも プロセスに| 刻わ ってい

る。行政と住民、さらにはボランティア等の

中間組織が連携する新しい市民社会 をつくる

というのもプロセスの話である 。私が今回の

東日本大震災の復興で「物語復興」にこだわ

っているのは、阪神 ・淡路大震災のまちづく

り協議会等の誌l設を踏まえて、皆で街の将来

を語り合う過程が安全な社会をつくるうえで

欠かせないと考えるからである。被災者や被

災地の意見をくみ上げるプロセスがないと、

よりよい復興はできないと思っている。被災

者の戸を 聞くというのは、行政が作った復興

の原案の賛否を住民に問うことではなく、み

んなの思いを語り合って物語をつくるように

形にすることである。

・阪神・ 淡路と東日本との遣い・

教訓|の移転あるいは教訓の訓t : j kにおいては、

発信仰11と受信側の違いを踏まえることが欠か

せない。個々の震災とそ の復興の特殊性を顧

みずに、教訓|の機械的な導入をはかつてはな

らない、ということである。そのためには、阪

神・ 淡路大震災と東日本大震災の追いをしっ

かりつかんでおくことが欠かせない。よって、

以下のような違いを念頭に置く 必要がある。

考慮すべき遣いの l 番目は、被災態様の違

いである。同じ震災と いっても、地震動によ

る被害 と津波による被害 とはその態様が違



う。まだら模様に被害があらわれた阪神 ・淡

路ではパッチワークのような復興が求められ

たが、すべてが波にさらわれた東日本では真

っ白なキャンパスに絵を描くような復興が求

められる。真っ白な キャンパスに絵を描くの

は、過去とのつながりが見えないだけに、手

さぐり的な模索を強いられるが、大胆で思い

切った挑戦が可能となる 。 大きなｾＨを膨らま

せる乙とができるが、大失敗をするリスクも大

きい。それだけに、阪神 ・淡路以上に復興の

基本方針を決めるプロセスが大切になる。急

がば回れで、じっくり 11寺聞をかける必要がある。

この被災態様の違いでは、被災自治体が壊滅

的被害を受けたことにも、留意する必要がある。

庁舎が崩壊し、行政文書がことごとく失われ、

そのうえ幹部を含む多くの峨員が死亡してし

まったことは、被災後の救援や復興を極めて

困難なものとしている。それだけに、垂直支

援としての国や県のサポート、水平支援とし

ての他地域の自治体のサポートが欠かせない

が、その結果、他からの介入によって地域性

や自主性が侵害される恐れが出て くることに

留意したい。ここでは復興における行政支援

のシステムのあり方が問われることになる。

2番目の遣いは、1 I 1lJ 約条件の遣いである。

今回の東日本の被災地では、放射能汚染ある

いは地機沈下による浸水で「故郷にすぐには

戻れな L リとい う厳しい制約条件が突き 付け

られている。福島の原発地域では、いつ元の

場所に戻れるか、の見通しがついていない。

コ|控の主的皮地域では、いまだに沿岸部に建築

制限がかけられたままである。乙の元に戻れ

るかどうかが判らない不安定な状態では、見

通しを持って復興の夢や姿を描くことは難し

い。それに加 え、すぐには元に戻れないとい

うことで、被災者が散り散りバラバラになっ

てしまって、合意を取る機会が失われている 。

説得と納得のプロセスが大切といってもそれ

ができない状態ではどうにもならない。 ここ

では、ファジィな計画とファジィなプロセス

が求められるととになる 。

3番目の違いは、経済状況の遣いである 。

東北 地方は、阪神地域と比べて相対的に経済

状況が惑い。あるいは、阪神 ・淡路大震災の

H寺と 比べて、匡|の経済状況も極めて悪い。こ

の結果、復興に必要な財源の峨保が阪神・淡

ない中で、被災地や被災者には相当思い切っ

た財政支援をしなければ、復興が立ち行かな

し、というジレンマがある。それゆえに、復興

基金の設立に加えて、地方債の発行、 PFI の

実施等、さまざまな形で資金の投入をはかる

仕掛けが必要にな ってくる 。とりわけ、民間

の資金の活用をはかる工夫が欠かせない。今

回の復興で提案されている「特区j の構想、も、

こうした苦しい財政事情を踏まえてのことと

理解している。

4 番目には、産業構造の違いがある 。今回

の東日本の被災地で、は第一次産業とそれに関

連する第二次産業の比重が極めて高い。自首

業の比率も高い。給与所得者の多かった阪

神・ 淡路とは大きく違っている。阪神 ・淡路

では、復興の最大の課題は住宅再建にあった。

それは、 一定の給与が震災後も保障された人

が多かったため、収入確保の問題よりも住宅

確保の問題の方が、重視されたので、ある。 と

乙ろが、今回は漁業や農業が大きな被害を受

け、その復興の展望がない中で多くの人が収

入の道を断たれている。震災関連の失業者は

約10万人といわれている。この状況では、住

宅よりも収入や雇用の確保を優先しなければ

ならない。阪神・淡路の住宅優先の復興では

なく、産業優先の復興が求められる所以であ

る。なお、乙の産業構造の問題で、は、日本に

おける第一次産業をどうするのか、食糧の自

給率の向上をどうはかるのか、自然環境の保

全と防災との関係をどうするのかという、根

源的な問題への解答を忘れてはならない。産

業のあり方を考えることは、東北のみならず

日本のあり方を考えることに通じる。

最後に、地J ) JX構造の遠いにも触れておきた

い。大都市ではなく小都市で、ある、過密地域

ではなく過疎地域である、という違いがある。

その中で、人口の減少や医療の過疎に苦しん

でいるという現実がある。他方で、コンパク

トシティあるいは自然共生地域としての優れ

た特色を有している 。伝統文化 も息づいてい

る。 こうしたデメリット、メリットを念頭に

入れながら、 地域の特色を生かした復興をは

かる必要がある 。 大都市型の職住分自 ｉｦ ｾや機能

分散といった計画理論を機械的に持ち込むべ

きではない、と考えている。地域社会の復興

像の原型を、震災前の東北地方の集落構造に

路のH寺のようには行かない。固として財源が 求めるごとが欠かせない。

- 失敗したこと、出来なかったこと・

さて、教訓を伝えるということでは、成功

体l換を中心に伝えようとする習癖がある。手

柄話というか自慢話却、うか、成功体験は話

しやすい。相手側もどうすれl的成災が達成で

きるか、復興を成功裏に進められるかを模索

しているので、成功の秘訣には飛びついてく

る。 しかし、成功体験だけを伝えればよいか

というとそうではない。むしろ同じ過ちを繰

り返して欲しくないということでは、失敗し

た体験こそ伝える必要がある。失敗した体験

を伝えるということでは、反省も必要で、ある

し、 恥をかく覚悟も必要である 。

阪和1
1 ・淡路大震災の失敗の教訓あるいは負

の教訓としては、被害想定の問題、復興コミ

ュニティの問題、環境共生の問題、生活支援

の問題、産業復興の問題などがある 。被害想

定では、過去の災害の実績にこだわるあまり、

起こりうる未来のリスクを見誤ったというミ

スを犯した。よって、 この阪神・ 淡路大震災

の 「震度 5 強の甘い想定j の教訓は、今回の

震災に十分にいかさ れなか った。 また、仮設

から復興住宅に到る過程でコミュニティを壊

してしま ったととも、阪神 ・淡路の大きな反

省材料である 。この負の教訓も、今回の震災

では十分に伝承さ れているとは言い難い。抽

選による機械的な入居者選別、他の住居に背

を向ける平行配置など、阪神 ・淡路で犯した

過ちが今回の再建過程でも見られた。これか

らの恒久住宅の建設過程でも、コミュニティ

がズタズタにされはしないかと不安である 。

できなかったことでいえば、自然との共生

が欠けていたことが震災の大きな反省材料な

のに、復興の過程でそれに十分取り組むこと

ができていない。エコ住宅の建設はほとんど

行われなかった。また、商庖街や中小企業の

生業支援も極めて不十分で、地域交流の場と

して大きな役割を果たしていた商脂街の崩壊

を止めることができなかった。乙うした誤っ

たこと、できなかったことも含めて、あらゆ

る教訓を正しく被災地に届けるようにしなけ

れば、復興や減災の進化につながらないので

はと思う 。

( むろさき よしてる)
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供見の家

設計

岩贋真由美

敷地周辺は庖舗や住宅が混在し、日中は草や人通りが比較的多い

通りに面している。

築約80年の旧家屋は、10年ほど空家で雨漏りがして傷みが激しカ、っ

たが、いくつかの欄間や床柱や箪笥などは歳月を経て木目が黒く光

り、かつての暮らしのなカ‘ に息づいたいい伶まいを見せていた。

これらの美しいモノを再び新しい住まいに取り入れ、現代の生活に

あった器をつくろうと考えた。

坪庭や奥庭をとることで季節感をもたらし、自然の風を呼び込む京

町屋の工夫を取り入れ、切妻大屋根に内包された室内空間は、天

井高さを様々に変化させながらパブリ ックな空間から奥のフ.ライベ

卜空間へと続く。

その中で再び息を吹き返した旧家屋のモノたちは、室内空間に美し

いアクセン トを与え、かつての暮らしの記憶を継承しながら、これか

らも住まい手の記憶の中で新たな時を刻んでいくだろう。

岩 庚 真 由 美 (いわひろまゆみ)

1968 大阪生まれ

1991 大阪市立大学生活科学部

住居学科卒業

住宅メーカー

青砥建築設計事務所を経て

2001 ATELl ER  NE ST  設立

撮 影 河 合 止 揚 企画編集 倉淵奈千子( 作品作風小委員会)



構造教育と社会

- 総論

構造教育と社会. 石川孝重

- 各論

大学における教育 ( 1)

「無知の知」を大切にする心・多賀謙蔵

大学における教育 ( 2)

構造系の人材育成・林 康裕

企業における教育 ( 1) ｾゼネ コ ンに求められる徳造設計奮を育てる ｾ

「雑感」一建築構造技術者の「思い」と 「心がけJ ・西村勝尚

企業における教育 ( 2) ｾ設計事務 所に求め ら れる 構造設計者を育てるｾ

「無駄なこと」 はそ うそうある ものではない・田代靖彦

妓術の伝承 ( 1) ｾ昔の技術を今 に伝える ｾ

技術を後世に伝えるには~竹中大工道具館の試み~・坂本忠規

技術の伝承 ( 2) ｾ 人から人に受 け 継ぐｾ

棟梁から任され工夫する楽しみ・加藤博文/ 花尻千秋

・企業の構造設計者に対する アンケー卜

構造設計者の声

木特集 号企画担当 . 椛 逃分科会

石 田大 三Ｏ 伴本光平 Ｏ 志摩好 宣 Ｏ￬ ｦｴｾ Ａｉｬ ｲ 敦 夫 Ｏ ＱＢ Ｑ 田耕 一Ｏ稲本 宗 Ｑ ｾ ｊＯ 向 井 洋 一

未曾有の被害をもたらした東日本大震災によ

り、改めて自然災害に対するエ ンジニアリ ン

グの無力さを感じられた方も多か ったと思い

ます。津波や地盤の液状化による被害、高層

建物の長時間の揺れなどが現実のものとな

り、大地震が引き起こすさまざまな現象が広

く知られるようになりました。

これまでは、各分野の専門家である工 ンジ二

アたちが自然災害を想定し、被害を最小限に

とどめるための対策を担ってきました。 し

かし、「自然の脅威から人命及び、資産を守る」

という重責を担う建築構造の分野において

も、今後は想定外の被害も含めて、 般の方々

とともに行動する時代が近づいていると言え

るのではないでしょうか。

そこで、今後ますます多様な工 ンジ二アリ ン

グが求められる建築業界において、どのよう

な教育が行われてきたのか、あるいは教育す

る立場にある人たちが今、どのようなことを

考えているのかを紹介したいと思い、この特

集を企画しました。 ( 構 造 分 科 会 )



構造教育と社会

日本女子 大学 家政学部長 ・教 授

工学博士

石川孝重

1951年東京都生まれ。東京理科大学工学部

建築学科を卒業後、同大学院修士課程、同大

学理工学研究科建築学専攻博士課程を修了

し、工学博士取得。

日本女子大学住居学科専任講師、助教授を経

て、 1996年に教授。

同大学百周年記念事業「生涯学習総合センタ

- J 構想を実現、その後同セ ンタ一所長、同

大学学園活動評価・戦略室室長を歴任後、同

大学院人間生活学研究科 ・家政学研究科委員

長( 兼任) を経て、現在同大学学部長、理事・

評議員。

専門は建築/ 住居構造、構造安全、建築社会

学、防災、技術者倫理など。

著書は、日本建築学会の指針類をはじめ、教

材も多数発刊。 2009年に日本建築学会教育

賞( 貢献) を受賞し、 2011 年 には日本建築

学会賞( 論文) を受賞。

16 趨摂と社会 ・2011.12

- 震災と社会

哲学者内山節は 「復興と日本の社会のっく

りなおしは一体である j との言説で、日本社

会が追いかけてきた経済成長が社会の共通価

値で‘はなくなったいま、人びとが求めている

ものはつなぎ合う社会であり、そのつなぎ目

で生きることである 。これからは新しい共同

体( 人びとがつなぎ合いながら生きる社会)

のかたちを模索していくことになるだろうと

述べた 1)。そして昨年は、マイケル ・サンデ

ル教授の語る「正義J ＲＩ が私たちのｻ ｾｉｩ 値観を

揺さぶった。

- 建築工ンジ二アの価値観の転換

椛造エンジニアは本来、安全を提案する立

場である。 しかしエンジニアは、コスト重視

とL寸経済原理に常にしばられている 。利便

性 ・快適性を生むために消到' エネルギーを増

ゃしながら、人にとって盟かな空間を生み出

す設計行為を容認してきた存在でもある。迅

速に建物を建てる ζ とを求められ、それが顧

客の利益を守るととだと思ってきた。

3.l 1は何を変えたのだろうか。

首都圏の交通機関が麻癖し、街を埋め尽く

した人びとは不安と寒さにふるえた。液状化

が世界最大1必模で起こ った。法号波はー|舜で町

恐怖を抱く 。市民こそが正しL 、知識を持たな

ければ、危機的状態に陥った時にただおそれ

おののき騒ぐだけである。エンジニアは寡黙

に安全性を追求するのではなく、説明性と納

得性を高める乙とが今日の社会では重要で、あ

る。

そのために私たちは社会と向き合い、あら

ためて両者の関係をつなぎ直すことから始め

たい。地震で被災する歴史を繰り返してきた

日本という宿命の匡|。原子力や大地震に直面

し、乙れからも長く尾をヲ |く重大な課題に取

り組みながら、その中で建築の新しい未来を

模索し、その課題解決に私たちの発想力と創

造力を駆使していくこと、安全な技術を生み

出す努力を不断で行うことを、本震災はl唆JM.

な態度で示唆した。

- 建築社会学の視座

住宅をはじめ建築物は法的には私有財産で

あるが、人びとの福祉の犠進に資するもので

あり、公共性を有するものでもある。社会に

おける建築の意味を追求するところから「建

築社会学j が生まれた。そもそも社会学 とは、

社会現象を研究する経験的な理論科学であ

る。したが って社会学はl阪の広い学問であり、

建築社会学の守備範囲も極めて広い。ひとつ

の切り口からとらえると、「建築( 行為) を

を1H(に帰した。原子力発電所は全電源、を喪失 社会基盤に位置づける」ことが、社会から求

し、多くの人びとが故郷を追われ、健康被害 められた ｉ ｾ 緊の諜題と 言 える 。 建築行為やそ

の恐怖が残された。原子力 ・河士波の被害から の成果物たる建築物を社会基盤に位置づける

技術への信頼は枯U底から磁された。 ことは、建築物を企画 ・計画 ・設計 ・施工の

経済重視だからと、早く建でなければとい

うプレッシャーに負けることなく、生命を守

る安全という命題を真正面から捉え、 地震や

災害の多発する日本において建物に起こりう

る事態を想定し、自らの持ちうる能力 ・判断

力の全てで考えることがエン ジニアに必要に

なる。建物は人の命を包み込んでおり 、生活

が詰ま っている 。エン ジニアには、それを常

に意識し続ける乙とが求められる。

だからといって構造安全性をこれまで以上

に一律に高めることはコストとエネルギーを

消費するだけである。また黙って安全を引き

上げても、社会は何 ら評価 しない。

この震災で建物にひびが入 っただけで、人

びとは不安になった。人は知らない乙とには

立場から、社会性を適切に考慮しながら怠思

決定を行うことであり、建築物 にその結果、

すなわち社会に求められている条件や設計者

の見識が適切に反映 されることを意味する。

例として、設計で市昭安全性を決定するプ

ロセスを取り上げる。100%の安全性という

のは誰にも担保できないことから、物理的な

指標だけで安全限界を決することはできな

い。「ど の程度に危険性をおさえるか」 とい

う確認が設計行為で行われる乙とになる 。こ

れは医療の分野におけるインフォームド ・コ

ンセント、すなわち事前の説明とその意思決

定( 合意) に極めて似通っている。それは当

事者であり責任を負うべき患者自身が意思決

定を行うことを基本にした考え方で、医療行



為に関する意思決定は医療データに基づく物

理指標だけで一方的に医師から決定されるも

のではない。社会的な背景を踏まえた医師に

よる忠者への説明、対話によ って当事者が リ

スクを判 断 し、医師liヘ自分の意思を伝達し、

治療行為がなされる 。

特に椛造設計は、執務者 ・居住者の命に関

わる意味で医療行為と同様で、ある 。2000年

の建築基準法改正があったにもかかわらず、

現実の設計ではこ乙に至っていない。その要

因はいろいろあるが、建築従事者が社会と建

築の関係を十分に認識していないことに起因

するところが大きい。事前説明と合意、意思

決定への建築主( 発注者) 自身の参画の必要

性と 重要性が 卜分に認識されていないことに

よる。

建築( 行為や建築物) を社会基盤に位置づ

けるとは、 「完成した建物が社会の財産にな

るj という意味ではなく、建築行為が社会性

と無関係ではいられないことを認識し、建築

界が市民社会 との距離を縮めることである。

- 構造工ンジ二アの役割

社会的要素の考慮の必要性は、社会と 市民

の変化によってもたらされた。図 1 は建築分

野におけるパラダイムシフトを示したもの

で、これまでの設計が設計者と行政者だけの

専門家集団( 専門知識におけるエリー卜層)

による意思決定であったのが、設計者と行政

者、建築主や社会という 三者によ って意思決

定が行われるようになることを表している。

建築が一品生産であることの難しさはあるに

せよ、市民社会に理解されるような前向きな

者用使

民

者

市

+ヱ居

社会基盤

取り組みを活性化 させることが求められる。

建築物を世の中に生み出すという意味で、

建築主にも相応の責任がある 。建築物の創造

主体は蓄財 を支払う発注者であり、それゆえ

行為主体である 。設言1・者や施工者がこれにと

って代わることはあり 得ない。職能として構

造エンジニアが果たすべきことは何か? そ

れは、専門知識と倫理 - 良識を最大限行使し

て最善の性能を生み出す生産責任と、出資者

である建築主と 市民社会に対する 、建築行為

への説明責任である 。

- 構造工ンジ二アの育成

しかしながら、 実際の構造エンジニアは次

のように構造設計者のかかえる問題点を指摘

している 。

炉建築主等に対して説閉すべき項目を、構造設計

者は明確に理解していると思いますか?

理解している¥理解していない

8%  ¥ 

やや理解している

2 9 % 

図2 構造エ ンジ二アの構造説明項目の理解度に

対する認識

炉僑造設計者が建築主等に対して説明するスキル

について、知識のない一般の人に対しても、適

切に持っていると思いますかっ

やや持っていない

5 7 % 

; 主償線は従来の意思決定の主体、斜線は今後の意思決定の

主体を示す 図3 構造エンジニアの市民への構造説明カに対

図1 建築と社会基盤との関わり する認識

この 図 2、 3 は、 2010年11月12日に開催

したシンポ ジウム「建築 ・住宅におけるリス

クコミュニケーシ ョン の 活 用 椛 造 性 能 の 説

明と合意形成を行う設計者のためにj の参加

者、ゼネコン ・設計事務所等の実務者、 検 査

機関、 研究者、大学院生など37名にその場で

行 ったアン ケー卜結果の抜粋である 3) 。それ

ぞれ記述も含めて熱心な回答が寄せられた。

椛造エ ンジニアの説明力は、現時点では卜

分でないことを両国が物語っている 。

震災後を生きる私たちが桝造教育上で、乙れ

からやるべきことは何 か ? まず l つめに

は、前述したように専門家として「説明責任

を果たすj スキルを身につけていくことであ

る。設計プロセスも含めて、相手が十分に理

解できる ようにわかりやすく説明することで

ある 。いまの社会、これは職能としての当然

の務めである 。 2つめは専門家一人ひとりの

倫理を高め、社会的課題を見つめる目を育て

ることである。 ますます顧客至上主義になっ

た日本において、建築主 よりも上位に設計

者 ・施工者が位置することは難しい。 また建

築主の利得を減らし、損得を超越した対応を

望んで、も現実的に成り立たない。少ないコス

トで最大の利益を上げようとし、ス クラップ

アンドビルドを厭わない建築主を、 地球環境

まで配慮した長期的展望を持つよう啓発する

こと、 一建築物が社会的要素であることを認

識してもらうこと等々、高い見識と社会の真

理を見抜く鋭い目とが、これからの専門家に

求めら れ、 それを生み出す教育制度の確立と

その運用への関与が強く求められる 。

引用文献

1  ) 内山釘i 復興と日本の社会のっくりなおしは→本

であ る、 J OI N T、 トヨタ 財団、No. 7、pp.6- 7、

A lI gllsl 2011。

2) マイケル サンデル. これからの「正義J の話を

しよう いまを生き延びるための哲学、早川3 房、

調154版、 2010&1三8 月20日。

3  ) 石川孝重 まとめ 椛逃殺到における性能設言|ーの

進展とリスクコミュニケーションの椛築に向けて、

桝道部門 (荷量) パネルディスカッション資料

「実践的な性能設a V地震リス クマネジメント 」、

日本建築学会制逃委員会荷量運営委員会、 pp. 33

- 38、2011年 8 月。
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園

大学における教育( 1 )

「無知の知Jを

大切にする心

神戸 大学 大 学 院工 学研究科

建 築学 専攻 教 授

博士( 工学)

多賀謙蔵

1956年大阪市生まれ。 1979年大阪大学工学

部建築工学科卒業。1979年株式会社日建設

計入社、構造設計業務に従事。

1996年 The Inst i tut i on 01 Cl v i  I  Engi neers 

Over seas Pr emi  u m “Kansa i  I  nt ernat  i  ona I  

Ai rpor1 termi nal " 受賞。1998年第 9 回J SCA

賞特別賞「大丸神戸庖復興計画の構造設計」

受賞。

2008年「鋼構造建築物の構造性能向上技術

に関する研究J で学位( 工学) 取得( 京都大

学)0 2011 年より現職。

18  連続と社会 ・201 1. 12

「私でいいんで、すか? !  J  教員になって l

年に満たない私に教育を語れ、と過酷な依頼。

「先生になり たての人として選んだJ という

趣旨のお答えをいただいたが、正直なと乙ろ

「教える乙とに慣れる J のに必死な日々であ

る。建築桝造の教育 ・研究にJ14わっておら れ

る多くの先生方と比べて私に取柄があるとす

れば、 U!i - Wi 造設計実務を30年以上lこわた っ

て経験してきたことぐらいである。

まずはこのような釈明をさせていただいた

うえで、「社会に人材を送り出すJ r研究者を

育成するJ とL 寸例示された二つの側面から

「構造教育」について考えを述べてみる。

• r社会に人材を送り出すJ 立場から

昨年末まで32年弱の問、利i織設計事務所に

在職し、ほぼ杭造設計一筋で過ごさせていた

だいた。建築の世界にひとつの側面から関わ

ってきたにすぎないが、いかに多くの人が関

わり、また多くのfllijfl 直1o1がil 市i較し、しのぎを

削ることでプロジェクトが成立していくかを

体感してきた。

建築プロジェクトにおける梢造計画の出番

を敢えて図示すると、 図 1のようであり、プ

ロジェクト全体の流れで、言 うと比較的下流域

が構造設計者の活眼の場である 。ほとんどの

建築プロジェク卜は公的な施策・あるいは民間

の経済行為として発生する、という仕組みを

まず理f 9 [ ( ，しておく必要がある 。

図 1 建築フ.ロジェ クトの流れと構造計画

梢造計画の出番とな ってからも、 品1' 11造設計

者が最も重きを置く「安全性J は、さまざま

な要求性能のうちのひとつでしかない。 この

ととを実感できるようになるにも多くの年月

を要したが、このような紙狭から自分の中で

出来た「また声をかけてもらえる j ためのキ

ーワードは、「聞く耳J r見極める 11艮J r諮る

言葉」である。

・「聞く耳j エンジニアは基本的に人の

夢を叶える「縁の下の力持ち」でよいと思っ

ているＨここぞというときには、むしろ ｦｩｾ 極

的に日の当る所に打 って出なければならない

が…) 。チーム内の打ち合わせ、施主との打

ち合わせの場面において、まずは相手が望ん

でいることを聞くことから、事が始まる。自

分の価値観だけではりいてはいけない。粘い っ

ぱい相手の立場に立って、どんな背景や思い

を持っているのかを 聞き、考えることから 出

発する。

・ 「見極める眼j 相手の要望とその背対

を理解したら、それをエンジニアリングとし

て実現することが正しいことか、または意義

のあることかどうかを見極めなければならな

い。純度の高いリクエスト であ ればあるほど、

それが「合理性を欠く無理難題」ゃ「発注者

あるいはな匠設計者の理解不足」なのか、そ

れとも 「超える価値のあるハードルJ なのか、

ということである( 写真 1 ) 。 このときのベ

ースになるのはしっかりとした椛造工学の知

識と、それに基づくエンジニアとしての思想、

あるいは倫理観である 。この部分も、社会に

入ってから学ぶ乙とが多いであろうが、その

基盤を学生時代にしっかりと身につけさせて

あげるととは、教育する側にとっての必須科

写真 1 多様な価値観の産物?

• r語る言葉J リクエストを実現するこ

とに納得ができる場合は、黙ってやればいい。

そうでないとき、しっかりと軌道修正を提案

しなければならない。相手の仰i値観に踏み込



まなければならないことも多い。そのために

も 「相手の立場に立ち」そのうえでエンジニ

アリング面からの正当性 ・合理性を「誠意を

持ってJ Iわかりやすい言葉でJ 語らなけれ

ばならない。この点、は、後述する「研究j の

側面でも同じ乙とが言えると思う 。

ないと

どうなるつ

図 2 柱を「抜くj のか「抜かれる」のかつ

部下を持つようにな って、 Ir柱を抜かれた』

という 言い方はやめよう j という例えをよく

言った。図 2 に示すように最下階で柱が邪魔

になるから抜けないか、といった構造合理性

に明らかに反する要求にしばしば出くわし

た。頭ごなしに「ゃれリと言われて納得で

きないまま、被害者意識をも ってなんとかや

りくりするのは苦痛なだけである 。相手に構

造合理性 を欠くことを冷静に説明 したうえ

で、それで、も採用する必要性、 言い換えると

「構造が頑張ることでどんな意義のあること

が起こるのかj を自分でも納得したうえで進

めようということである。 乙ちらも前向きに

とらえることで「無理難題」が「チャレンジ

すべき課題」に変わる 。

私自身乙れらのことをいつも完壁に出来た

わけで、はない。若い頃は年上の意匠設計者に

迫られると、とても「だれがそんな無理言っ

てるんですかりなど言 えなか ったりしたも

のだ。また、実践したつもりでも相手の価値

観と合わずにうまく L 功ヨなかった乙ともあ っ

たが、経験を積むにつれ固まってきた行動指

針で、ある。おそらく構造設計に限らず、人と

人との援し方という意味でかなり普遍性のあ

ることだと思う 。学生諸君には 「そのうちわ

かると思うけどな…一 」と言いながら 「相手

の立場にな って考えてごらん。答えが見つけ

やすくなるよ」などと摺り込んであげたいと

考えている。

「見ざる言わざる聞かざる J (写真 2 ) が功

を奏する局面もあるが、とれは応用編。まず

写真 2 日光東照宮の三猿像

は 「聞いて、見て、 言 える」人材を送り出し

たい。

園教育の世界での初心

約 2年前、人生の大きな舵を切る決意をし

た|祭に、次のような趣旨の 「教育に対する抱

負j を書いた。

「建築の実務の現状は、 残念ながら右上が

りとは言えない状況にある 。出界的な不況の

影響による投資活動の沈滞の影響をまともに

受けて建設投資は明らかに停滞しており、乙

・「研究者を育成するJ 立場から のような社会情勢を受けて建築系学科が、さ

ごの立場からは、正直なと乙ろ、研究織の らには工学部全体までもが受験生にと って

仲間入りをしたばかりの私には、今のところ

語る資格はないと思うので、 研究と 実務の橋

渡しについて少し考えを述べてみたい。

研究者が基本的に「社会にどう役立つかj

ということを常に考えているのと同じよう

に、 実務者も「どこまでがわか っているの

かけということを常に意識することが求め

られる。構造に関する法規定や学会の基- 規

準は科学 ・工学がベースになっているもの

の、すべてが解明された結果のものでは決し

てない。このことは多くの心ある構造設計者

が認識していることであろう 。

私も 幸いその乙とを若い 11寺から教えられ、

建築学会や構造技術者協会への参加などの対

外活動を後押ししてくれる職場環境があ った

お陰で ( 日常業務が減るわけではなか った

が)、 「未解明なこと j についての問題意識を

持ち続ける乙とができた。「無知の知」 を大

切にする心である 。 もちろん、 「知らないか

ら出来ませんJ Iわからないととは出来ませ

ん」 と聞き直っては意味がない。知らないこ

と ・わかっていないことをtg詐占してからが)J 努

負で、それを機会に調べ、聞き、「どうすれ

ばど乙まで: ' ，':1:' ，来るのか」の限界ラインを広げ

る努力をしなければならない。

「出来ない乙とを証明する方が難し L づし、

もしも 「出来ないことが証明できればそれも

大きな成果」である 。この意識を学生にも植

え付けて社会に送り ，':1:' ，し、いつかまた、実務

の中で感じた問題意識を携えて研究の場に戻

ってくるような人材が現れれば、乙の側面か

らのひとつの成果と言 えるのではないだろう

か。

『魅力ある j 進路ではなくなりつつあるとい

う現実 もある。乙のようなときに建築の扉を

たたいてくれた学生諸君にこそ、工学がいか

に 『人の役に立つj 学問であるか、そして建

築という 『ものづくり 』がL、かに達成感のあ

る仕事であるか、ということを教えてあげた

い。・…・・ (中 111各) ・回一一私の立場からは、 まず

はこれまでの実務ヰ王l設を通じて得ることがで

きた 『苦労が多いほど大きな完成時の喜び』

を折にふれ伝え、また、 実務で培った人のつ

ながりを活かして、できるだけ 阻E設の現場』

『設計の現場j に触れる機会をつく ってあげ

たい。

また、 『構造設吾u の分野では、 2005年に

起こ った同捜偽装事件に端を発した許認可の

厳絡化の影響で、構造設計者が疲弊している、

というさらにマイナスの環境がある 。これに

関しては、私自身が 『日本建築構造技術情協

会』の一員として社会に対して発信してきた

『構造設計の社会的役割の重要性j ならびに

『ものづくりに関わることのやりがL寸 を学

生諸君とあらためて共有し、これからの我が

匡|の建築産業を支える人材を !立に送り 出すこ

とに寄与した Lリ

私の、教育の場における初心である。

*  

新米教員の現H寺点での思いを述べさせてい

ただいたが、自分自身の初心をあらためて確

認するよい機会ともな った。まだ直面してい

ない問題も多々あると思うが、初心を大切に

して、 学生のよき人生に、そして社会に貢献

していきたい。

(た が け んぞう)
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固

大学における教育 ( 2)

構造系の人材育成

京都大学大 学院工学研究科

建 築学 専攻 教 授

林 康 裕

京都大学工学部建築系学科卒業 同修士課程

修了後、 1984年清水建設株式会社に入社し、

大崎研究室和泉研究室で地震工学耐震構

造建築物や地域の地震防災に関する研究開

発に従事。 2000年 4 月より京都大学防災研

究所・助教授、 2004年12月より同大学工学

研究科，教授を務める。

1999年日本建築学会奨励賞、「強震動下にお

ける建築物の耐震性能評価に関する研究j で

2007年日本建築学会賞( 論文) を受賞。

現在、上町断層をはじめとする内陵地殻内地

震に対する設計用地震荷重評価や建築物の耐

震対策、伝統的木造建物の耐震性評価や地域

の保全再生法に関する研究開発を行っている。

20 建築と社会 ・201 1. 12

- 京都大学における進学や就職の現状

京都大学の工学部建築学科の募集人員は

80名、工学研究科建築学専攻の修士課程募集

人員は72名、博士後期課程の募集人員は24

名である 。学部 4 回生のはじめに研究室配属

が行われるが、構造系を選択する学生は ＳＰｾ ，

足らずである。学部を卒業後に就職する学生

は数人程度で、大半は修士課程に進学する 。

特に、構造系を選択するほとんどの学生は修

士課程へと進学するが、 他大学から修士課程

に入学するケースも増加傾向にある。

また、学部学生約80名のうち、女子学生の

占める割合は近年増加傾向にある。最近は、

25- 40%程度の聞で大きく変動しているが、

構造系の研究室でも確実に増えている。私の

学生H寺代は 3 %程度であったから、隔世の感

がある。今後、女性の力なくして構造系の未

来は諮れない。

一方、修士課程修了後の就職は、最も多い

仮に、超えたとしても、 2 - 3 倍のレベルで

超えるとは思っていなか ったに違いない。設

計で形の上で怨定していなくても、万一の事

態を想像して、倒壊機椛の確保や ｴｾ Ｑｉ音 Ｑ Ｑ に設計

上の配慮が卜分になされているかどうかが結

果を左右したのではないか。

一方、 2011年東日本大震災の津波被害 を

d巴験して、マスメディアが 「想定外J とL ミう

言葉を多用した。私は、 研究者・設計者 ・技

術者が「想定外」という 言葉を、恥ずかしげ

もなく l隆々しく語るのは許されないと思って

いる 。自ら想定する能力がなか ったと告白し

ているようなものだ。大阪でも、上町断層宇野

の地震の発生が懸念されている。発生してし

まうと、大阪の存亡に関わる大変な事態にな

ることは想像に難くない。今回の大震災以上

に、深刻な被害 となるだろう 。その一方で、、

現実的かつ有効な設言 I.EI(] 対応を考えることは

決して容易でない。最悪の事態を回避する銭tt

は法規でなく、 梢造系枝市!l南の「想像力」に

のがゼネコンで30- 40%、それ以外は鉄道や より生み，lfl ，される技術的対応であろう 。

電力会社などのライフライン系企業、設計事

務所、鉄鋼関連企業など、さまざまな企業に

就職をしてL 喝 。博士後期課程への進学率は

低迷し、修士課程を修了した留学生を含めて

も決して 卜分とは言えない。他大学からの編

入生や社会人とともに、新規の留学生に期待

するところが大きい。

今一つの問題点は学力レベルで、 一部の学

生が明らかに低下して二極化 していることで

ある。特に、理系科目や国語の力が低下して

いる。ゆとり教育や人口減少問題など、さま

ざまな要因が関係しているかもしれない。そ

して、理系自I f れや工学離れが進行している。

このため、建築学科に入学して修士課程に進

学 しでも、文系就職をする学生の比率が高く

なってきた。桝造系の人材輩出には、さまざ

まな難問が山積している 。

- 求めうれる「想像力」

1995年兵庫県南部地震の後には、基準法

で規定されたレベルを大きく超えた地震動が

被災地を裂い、多くの建物が甚大な被害 を受

けた。内容は事実でも、基準法の地震荷重レ

ベルを地震動が超えるかもしれないことを、

多くの構造設計者が想像もしていなか った。

では、大学での教育では何を重要視すれば

良いのか。実際には、苦闘の日々を送ってい

る私だが、次のように考えている。問題解決

能力よりも、 学生の問題設定能力を伸ばす必

要がある。単位を取得するテクニックに長じ

た学生ではなく、周りの意見に耳を傾けなが

らも d1tfi l] EI句な自分の考えを持ち、人任せにせ

ずに自ら対応しようとする学生を育成する必

要がある 。 しかし実際にはなかなか難しいも

のがあり、教員側には忍耐力が必要となる。

- 私が心がけていること

私が、構造系の学生を育成する上で心がけ

ていることは以下の 3点で、ある。

1  ) 教員が楽 しんでいる姿を見せ る

人がまずそうに食べている料理を、食べた

L ミという気にはならない。まずは、教員自身

がおいしそうに食べてみせて、 学生が食べた

くなるようにしむけることが重要で、ある 。学

生は、楽しいことやおいしいことには敏感で、

ある。そして、而白いと思ったことには意外

と労力を惜しまない。卒業設計にいそしむ京

大の計画系の学生は、模型製作に関わる H寺

問・お金 ・労力などさまざまな投資を厭わな

い。学生は、楽しい、あるいは辛く てもおい



しいと思えば自ら進んで一生懸命頑張る 。

最近の大学の教員は忙しく疲れすぎている

のではないだろうか。教育・研究費の削減、

中9A羽の目標に対する自己点検や評価II、教育

システムの改善などに必要以上に悪戦苦闘し

て疲れ切ってはいないだろうか。学生は黙っ

ていても教員のことをよく見ているので、た

め息やぼやきを言っ てしまった後で、後悔す

ることが少なくない。まずは、教員自らがお

いしい立場にあると思いとみ、学生には良い

意味で勘違いさせてあげることが重要であ

る。

2  ) 健全で織烈な競争環境の提供

健全かつ;峨烈な競争を行える環境が醸成さ

れていることも重要で、ある 。楽して得られる

幸せは、実際には幸せで、あっても 十分に幸せ

を実感できない。達成l惑も希薄で努力するこ

とに直ぐに飽きてしまう 。 しかも、織烈な環

境で努力している方が、学生同士で良い刺激

を与えあう 。他人の失敗や成功の体! 験を自分

の高密験にもできる 。よって、優秀な競争相手

のいる環境の方が学生を楽に成長させてくれ

る。学生が独りで努力し続けることは、モチ

ベーションを保つ上でも、成長を促す上でも、

決して簡単な乙とではない。教員は、研究室

内外で健全な競争を促す環境を維持していく

必要がある。

2層伝統木造軸組の実験風景

オープンキャンパスでの女子学生の見学風景

3  ) 成功の実感と喜びの提供

一方、努力した学生には、 研究の成果が自

分のものと感じられる必要がある。自ら努力

した粧験だけでなく、その成果が形となって

認められることも重要で、ある 。中心的に研究

を遂行し、論文の執筆を行った学生を第一著

者とすることは言 うまでもない。学会等で何

らかの貨を頂くことも、学生にとって大いな

る糧になる 。例えば、日本建築学会近畿支部

研究発表会での優秀発表tt を、平成20年度か

ら23年度の 4年間で、 林研究室の 5人の学生

が頂いている。大変ありがたいことで、 11を

頂いた学生だけでなく、研究室の他の学生に

とっても大いなる励みになっている。

- 博士課程進学率の向上

博士課程進学率の低下傾向について、非常

に憂慮している。企業においては、 30歳台の

若い優秀な人材が不足していると言われて久

しいが、大学においても状況は全く変わらな

い。優秀な学生は、良い条件で早めに就職先

が決まってしまうので、博士後期諜程に進学

する学生はごくわずかになる 。産業界にしろ、

大学にしろ、将来を託したい人聞はそれほど

変わらない。博士後期課程に進学して欲しい

優秀な学生が、早々と良好な就職先に決まっ

てしまう場合が少なくない。友達が就職活動

をしている中、取り残されたような気持ちで

研究に励むことは容易なことではない。指導

教員としては、とても複雑な気持ちである 。

さて、進学率を維持することは、将来の大

学を担う 人材育成と人材確保を行う上でも重

要である。また、企業にとっても、速い将来

の新人材員の質を維持する上でも、教員の質

の維持は非常に重要なことなのだ。一緒に真

剣に考えていただきたい問題である 。

ところで、学生が隠士後期諜程に進学しよ

うとしない理由は何だろうか。

1  ) 経済的理由や早期の経済的独立希望

2) 博士取得後の就職先に対する不安

3  ) 博士取得のメリットに対する理解不足

1  ) については、 日本学術振興会の特別研

究員制度、日本学生支援機桝の奨学金やその

返還免除制度のほかに、大学としての支援制

度も必要と考えており、工学研究科内で検討

が進められている。 しかし、より根深いのは

2) 、 3) である 。実は、 構造系については、

それほど就職状況が悪いとは思っていない。

キャリアパスに対する不透明感、情報不足、

偏見による漠然とした不安で、 学生が避けて

いる乙とが多いように思う 。この点について

は、指導教員の努力が必要である。その一方

で、就職が決まってしまう H寺期が早すぎる 。

学生が十分に情報収集をしたり、研究の面白

さを実感する前に決まっているのは、やはり

問題である。

一方、企業側 も、陣士取得者に対する理解

が十分でないように思われる。修士卒で、すら、

大学で何を身につけたのかは期待していない

のか、採用の判断基準にしていないように見

える。 しかし研究室に自町古された学生は、 4  

回生から修士諜程の 3年間で大きく成長する

( ただし、 研究室による差が大きい) 。研究室

という狭いながらも社会を品盟強し、その中で

のさまざまな人間関係、調査や実験における

学生相互の協力関係の構築などを通じて、大

きく成長していくのだ。ことで、企業での経

験と遣う点は 2点である。 まだまだ若く感受

性が盟かなH寺期に、失敗が討される経験は貴

重である。 しかし、就職活動が始まる頃は、

まだまだ成長しつつある過渡期である。就職

活動H寺期をもう少し遅らせていただき、じっ

くりと学生に人生の選択をさせてあげていた

だきたく希望する。

最後に、建築界を支える人材は、産官学の

どこに偏っていても、過度に少なくなっても

多くなっても、不幸な結果を招く 。バランス

の取れた人材育成と人材配置が重要だ。博士

を取得後のキャリアパスについても、産官学

で一緒に考えていただきたく重ね重ねお願い

したい。

( はやし やすひろ)
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付加価値の高い

⑨間〉か竺土 、GアイD押

建築空間の創造

企業における教育( 1 )

~ゼネコンに求められる

構造設計者を育てる~

「雑感J - 建築構造技術者の

I思いl と「心がけJ

側 大 林 組 大 阪 本 庖 建 築事 業 部

構 造 設 計 部 部長

問士 ( 環境科学)

西村勝尚

1980年神戸大学大学院工学研究科建築学

専攻修了。 1980年株式会社 大林組入社。

2004年10月に株式会社大林組大阪本后構造

設計部部長、現在に至る。

主として、超高層建物、免震 ・制振構造建物、

技術開発に従事。連結制振構造の優位性を取

り入れた超高層RC造建物を推進している。

主な作品

・桜宮 リパシティウォ タ タワープラザ

目ホテルモン卜レ大阪 ・仙台

・神戸ウイ ングスタジアム

- シティタワー大阪天満

- なん| まグランドマスターズタワー
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「建築構造技術者を育てる 」 とは、 OJ T を

核とする「問いかけ( 提起) J → 「待つ ・聞く j

→ 「見せる j → 「確認する」の繰り返しだと

考える。市部検に基づく自分の椛造技郁渚とし

ての考え方あるいは価値観を伝えることとな

る。 その内容は、対象者の品a ，1$.余年数あるいは

携わ った内容により当然異なる 。

- 建築構造技術者の役割とは?

I土1代ローマ n寺代の建築家V i truviusの 『建

築 卜苫』の中に、建築の三大要素「強 - 用 ・

かれ、さらに、 研究 ・開発 ・サポー ト部門と

して技術研究所がある。当然、各部門は密接

に関連する 。設計ラ者は、ものづくりの流れの

中で中間的立場に立ち、建築主あるいは施工

部門のニーズを的確に捉え、設計図書 として

具現化 していく 。 さらに抽出 したニーズを技

術研究所へ伝達するとともに、アイデアを 出

し、新たな枝市"1を開発 - 具現化する役割を負

っている 。特に、 構造設計者は新たな技術の

開発 ・推進に携わる機会が多い。

美」と いう 言葉がある 。建築の根本である自 ・私が考える建築構造技術者の要件

然に対するシェルターの役割である「強」に 桝造設計とは、建築構造物に関わる材料定

携わ っているのが梢造設言|者A であり、「用J 数、 実験結果と耐力式との関係等の様々な不

を果たす建築空間実現のための大きな役割を 明確さと外乱 ( 外力) の不確実さに対して、

担って いる。また、ロマネスクあるいはゴシ

ック建築の形態を桝成するアーチ、ヴオール

ト、私が好きなマイヤールのザルギナトーベ

ル橋、これらは「支えるJ ための構造的合理

性から生まれた「美j であり、形態の美にも

深く関わっている。

A  -l，_tJJ ・

- -
-vJ 設|

閤 ・習 瞭= M 議l

研究あるいは解析をもとに判断と決断を行う

行為である。多量の情報、急速な技術進歩、

多方面の研究成果の中で、構造設計者が消化

しなければならない量は増加 している。

このような現状において、ハンドブックエ

ンジニアではなく真の建築構造技術者として

生き残っていくために、政官王から将来に渡り

桝造設計者に要求さ れているものは何か ?

①豊富な技術( 知識) と説明責任 建築主、

意匠 ・設備設計、生産部門等からの多岐、多

様な要求に答える盟富な技術の蓄積が必要条

件である。立l富な技術 - 知識からフレキシブ

ルな発想が生まれ、問題に対する論理的な解

ザルギナ卜 ーベル橋 (lViki pedi aより) 決策が生まれる。

;WI 造設計者は建築空間の創造に大きく関わ 今まで、桃造設計の分野は建築主にと って

り、その良否は梢造設音|者の技量に依存して ブラ ック ボ ックス 的存在であり、構造設計者

いるとい って も過言ではなく、重大な責任を が 「これは無理ですj あるいは「持ちませんJ

負っている。最高の知識 ・技術によりコスト

パ フォーマンスの高い空間を追求することが

建築主あるいは社会に対する使命である。

コスト、フレキシブルな空間、気持ちの良

p 空間、Wi造性能・・・相反する要因のジレンマ

の中で、知識・技術 ・アイデアにより、将来

ヘ負の遺産を残さないようチャレンジしなく

てはならない。そのためにはニーズの把握、

知識 ・技術の苔柏が必要であり、さらに単に

意匠設言一|者が描いた空間を実現するのではな

く、建築言|画ヘロ ジカルな思考に基づく提案

をするごとが梢造設言|者の役割で、ある。

「ものづくり 」に関わるゼネコンの組織は、

川上から営業 ・設計 - 施工の部門に大きく分

と言っ てしまえば済んだ。実際、乙のことに

甘 えがあ った と反省している。 しかし、わオ1

わオリ:111造枝市!;時Iは建物の性能( 耐久性能、耐

震性能等) を、 何かの形で、しかも論理的に、

可能で、あれば定量的に、建築主あるいは社会

に説明する必要がある。特に、 構造j郊 |可者の

社会的位置を向上させるには、まず梢造性能

を社会に認知してもらう必要がある。 そのた

めには、高度なfrf (，析内容、専門用語 ・知識を

簡易でわかりやすい言葉に変換するノウハウ

が必要で、あ る。

②技術の空間への昇華 豊富な知識 ・技術

を持ってい ることはすばらしい。建築に携わ

る椛造技術1者は、建築空間の創造者でもある 。



技術を理解しているだけでは単なる技術者で

あり、技術を建築空間の創造に生かし、価値

を生み出 してはじめて建築の構造技術者と言

える 。すなわち、技術を! 書き、乙の技術を空

間に昇華することである 。

そのためには、ニュートンの「万有引力の

法則J やアインシュタインの「相対性理論」

のような発想でなくてよい。結果を見て「な

あんだJ r当た り前だ」とい うような 「コロ

ンブスの卵J 的なアイデアが必要である 。重

要なことは発想することである。

①ニーズの把握と建築計画への提案 技術

の空間への昇華は、単に意匠設計者が計画し

た空間を知識・技術により実現することだけ

ではない。「こんな技術を用いたら、乙んな

空間が出来るのに J rここの柱をスレンダー

に見せたかったら、 R C造の建物なんだけど、

S柱にしてみょうかJ r乙の階段こ っちに持

ってきたら、こ乙に冊、l震壁あるいはブレース

が取れたら、柱が減らせる J rこの建物、免

震にしたら柱は外周だけになるのに J など、

意匠設計者が描いてきた建築計画に構造技術

の観点から提案する乙とにより、よりよい計

画へブラ ッシュアップし、コストノ Tフォーマ

ンスを高めていく乙とが可能となる 。ここに

梢造設言|者の存在官III 値がある 。

建築計画ヘ的確な提案をするためには、事

務所、病院、学校、商業施設、集住、生産施

設など、それぞれ用途別に、今あるいは近い

将来のニーズを知らなければならない。

- 若年の構造技術者の方々 へ

心がけて欲しいこと-

構造計画、設計方針、検図等の会話の折に、

問いかけ、求めていることを列記する 。

①原理、原則に基つくロジカルな思考 一

つのキーワード、例えば「液状化J rせん断

耐力式j 等を調べ、発表することを要求する 。

液状化の判定式は、液状化する場合の地盤パ

ネ定数の取り扱い方が、許容せん断耐力式、

終局せん断耐力式等ほとんどの場合、結果の

紹介から始まり、使用する上での注意点の説

明で終わる 。なぜ、液状化のメカニズム、せ

ん断抵抗機構、せん断補強筋の役割等、原理

から入らないのだろう 。原理を理解すること

により、既往の判定式あるいは耐力式の意

昧・本質がよく理解でき、確実な知識の引き

出しとなる。 さらに、応用が可能となり、新

たな発想、につながる 。

設計業務は決定の連続である。「こういう

ロジックであるいは目的で、こ乙に梁を入れ

ました。 また、柱を設けました。こういう断

面にしました ...J というように、原理 - 原則

に基づくロジカルな思考による決定は、説明

が容易で、あり、誰もが納得し、ぶれない。

①手と頭とで考える コンピュータ ーおよ

び泊料庁ソフトの進歩により入出力が容易とな

り、設計作業が短縮でき、入力すれば結果が

得られる。が、 一方で大きな弊害をもたらし

ているようにも感じる。パソ コンの匝而iだけ

で設計していないか? 断面算定結果のNG

潰しをまるでモグラ叩きのように。そのため、

建物全体の中でどの部位がクリテイカルで、

どの程度の余裕度があるのか、把握できてい

ない場合がある。

梢造設計のある一面は、外力に対してどの

ように力を地面に伝え、どのように壊すかで

ある 。入力する前に、手計算による剛性比、

取I i 力比等で概略をつかみ、仮定断面による応

力図をアウトフ。ッ トし、手と頭で全体を概略

把握し、想定する乙とが重要で、ある。そのH寺、

力よりも変形でものを考えた方がよいと思

う。その結果、凶市1決定において収数させて

p く近道でもあり、バランスのとれた設計に

つながる 。

①ディテール重視 建物の構造性能はディ

テールで決まると言っても過言ではない。鉄

骨の溶接接合、接合ディテール、 R C部材の

鉄筋の配置 ・定着等、それぞれ意味を持ち、

耐力計算式上は同じでも、性能が異なる場合

が多々ある。力の伝達メカニズムを意識した

理屈あるデ? ィテールが重要である。

また、ゼネコンでは造り方、コス トが重要

視される。造りやすいディテールは性能確保

も容易であり、追求することによりコストパ

フォーマンスの向上につながる。

④ほんの少し深く考え、追求する 日本の

発明王と言われた人の著書の中に、「発明は

偶然の産物ではない。常に学び、考え、追求

した結果である」という意味の言葉がある 。

担当物件での構造言，. 画、断面あるいは使う設

計式の意味を少し深く掘り下げること、追求

する習慣をつけよう 。

どうやったのかと問うと、「あの建物の設

計と同様に J rあの基 ・規準に書いてあった

から j しかも例題に。「自分の考えは? J と

聞いたくなる 。他の人が設計したものはすで

に過去のものである 。設計のプロセスでも、

図面の表現方法でもよい。どんな些剥nなこと

で、も檎わない。常に「自分だったらどうする

か」を考え、 |当分の設計にオリ ジナリティを

取り入オ1 、アイデンティティを鼓舞しよう 。

①待つのではなく、自分でっかめ スキル

アップ、技術 ・情報の水平展開を目的とした

社内の勉強会あるいは発表会において、若年

者の発言が少ない。問いかけても，: 1 : ¥てこない。

理解できているのか、できていないのか?

間違っていても梢わない。若年者がわかつて

L 、るとは誰も思っていない。

発言するためには考えなくてはいけない。

発言により自分の考えが整理でき、知識が確

実な ものになる。

学校での教育 とは異なる 。何事 也、待つの

ではなく、積極的に発言し、聞き、行動して

自分でっかめ。今なら 、聞いても恥ではない。

5 年経ったら、余計聞けなくなる。

①空間を味わい、感じる 自分が設計した

建物が完成したとき、どんな鐙物が、あるい

はどんな空間が出来たか、見て感じよう 。通

勤、休日に出合った「かっこ p p J と思った

建物を見て、空間を感じよう 。自分が設計し

た建物の空聞は設計H寺に想像していた通りだ

ったか? 今、どのような空間がニーズとし

てあるのか? 自分が空間をどう感じたか。

発想の原点( 源) である。

*  

われわれがやってきたことは既に過去であ

る。「越える j ことではじめて人は育つ。

人はそれぞれ多種多様な人格あるいは仰i値

観を持っている 。人材育成を通して、自分が

「ものづくり j を通して味わってきた喜びを

どのように伝えるか、 一方、個人的な価値観

を判l し付けているのではないかと自問自答の

日々である 。若い人たちが、最後に「建築構

造技術者を選択してよかったj と満足してく

れることを願うとともに、そのような環境、

組織とすることが使命だと感じている。責任

重大で、ある 。 ( にしむら かつひさ)
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企業における教育 ( 2)

~設計事務所に求められる

構造設計者を育てる~

「無駄なことJ は

そうそうあるものではない

側 日建設計

団代靖彦

1965年長崎県佐世保市生まれ

1983年早稲田大学理工学部建築学科卒業

1989年早稲田大学大学院理工学研究科

建設工学専攻修了

同年株式会社日建設計入社、大阪1街宣部

1990年 東 京 構 造 部

1992年 大 阪 構 造 部

1998年大阪監理部( 現場常駐)

2000年大阪構造設計室

現在構造設計部門構造設計部長

24 彊績と社会 ・201 1. 12

「企業における教育」という硬いテーマで

何かを書けと話を頂き 、かなり困 っている 。

そもそも「企業j は仕事をすることによって

その側値に見合う金を稼ぐ場である。学校で

はなく、基本的に「教育」の場ではない。

どこの業界でも似たようなものだと思う

が、 一般に、大学や大学院なと、の学校を出て

きた若者ーたちが会社に入ってすぐ「実務が十

分に ζ なせる J.:: とはまずないだろう 。「大学J

「大学院J の差もあまり感じないし、「学校で

体的に何を学んできたかj などにもほとん

ど関係しない。 しかし入社後イロイロと採ま

れて、大多数の人聞はいつの間にか仕事がで

きる人間になってゆく 。そこには、かっちり

とした「教育システム j がある訳ではない。

当の本人が「仕事ができるようになりた L リ

という前向きな強い気持ちを「持っているの

か、 L、ないのかj が全てであろう 。

設計ー事務所を志す若者は、ほぼ100% I設

計する j 乙とを望んで、人ってくる 。設計事務

所は文字通り「設計するJ 所であり、その希

望はほぼ100%11十えられる。そういうまっと

うなマッチングにより、毎年新しくわれわれ

の仲間となる若者のモチベーションは他業種

に比しでも、総じて高いと思う。ありがたいこ

とだ。モチべーションの高い人間は、成長志

向が高い。自然に自己を教育してや| 司びてゆく 。

- 古き良き時代

私が設計事務所に入 って桃造設計に携わり

始めたのは今から 20数年前。11寺はバブルの上

り坂で、世の中こそ寄って浮かれた l時代であっ

た。高度成長期の再来か? と挫築業界も空前

の活気に溢れ、次から次へと製L唱初、る仕事

の山に業界全体が青色l止ヰl、ながらも目をキラ

キラさせていた。放任主義の社風の中、右も

左もわからないまま「お前に任せたj と巨大

なプロジェク卜に投げ込まれ激流に翻弄され

る 。 目先の診ｾ題に苦しみ、愉をかけて忙しい

先輩を待ちイ犬せして捕まえてはヒントをもら

い、なんとか解決してホッとしたかと思うと、

また次の諜題が襲い打|ヵ、る 。若手の先輩方は、

独立心旺盛で、自信に慌れ、好き JI券手にやって

いたし、会社も世の中もそれを諾としていた。

ゃれ行けそれ行けの|時代の雰囲気にめって、

古株の先輩は「図面が荒くなったJ Iもっと

つひとつを丁寧に考えろ j とl嘆く 。良くも

悪くも圧倒的な仕事立であった。自分がやら

ねば何 も進まない。 とにかく死ぬ気でやるし

かない。こんな調子で知らぬ聞に相当数の場

数を重ねてきた。

- 阪神大震災

入社 7 年目で阪神大震災をt副総した。この

時期は一通りのことは覚え、 一人前にな った

つもりでいた。党えた手順と多少の応用で「な

んでも設計できるJ と勘違いしていた。 しか

し、多くは自己 ｾｬｩｾ￬ 足の世界での話であり、今

から思えば佃々の建物というものに対する手

触り感やボリューム感は希薄だった。それが

一変した。廃雌となった神戸地区を歩き回り

「建物が地震でJ哀れるとはこういうことか! J  

と強烈に認識した。最大の勉強となった。

- 手描きの時代

成熟したコンピュータ社会となった昨今

は、級車mな計算も図面修正も容易に短期|品Iで

できるようになった。非常に便利である。考

えるよりも、まずは丸ごとやってみた方が! 2

い。計算や修正に大変な時間と労力のかかっ

た時代は、そうはいかなかった。許された時

間内に計算できる回数や使用できる容量は限

られている 。必像力を遅しくしながら、もの

を単純にモデル化 した上で計算する 。苦労し

て描 き上げた図面に消しゴムを入れ大きく修

正するととは非常に気持ちが萎えるものであ

る。乙れをできるだけ味わわないで済むよう

に、 一つひとつを熟考しながら事を進める。

考える過程でいろいろな寄り道もする。乙れ

が徐々に自分の懐を深める。今は何でも 比較

的簡単にできる 11寺代であるがゆえに、逆に 11H(

意識のうちに自身が鍛えられる」ということ

が難しい|時代となったのかもしれない。

- 企業における教育

「企業J は、基本的に「教育の場j ではない。

新人であろうがベテランであろうが、ある仕

事を訪け負った限りは、その仕事の達成に対

するそれぞれの立場での責任が生じる 。 しか

し紙 Ａ ， ｾｾが 浅い ＱＱ 寺代はなかなか容易に事が進ま

ない。責任を果たすためには、 一つひとつの

謀題を地道に則自してゆく必要がある 。これ



を果たすためには、どうすればよいか。何を

読めばよいか。誰に聞けばよいか。方法や手

順の発見を含め、 ｾｭ でもない自分自身が自分

のf士司I をマネージメントしなけオ'-1まならな

L 、。iOn The  Job  TrainningJ による修練を

積み重ねてゆくうちに得られた知識 ・技術は

力となり、いつの間にか多くの引き出しを持

つ優れた設計者となる 。最も必要なものは、

「請け負ったことはやり通すj という強力な

意志と責任感である 。

組織としては、若手への教育的な戦 ｉｬ ｬ ｾ を持

って段階的にアサインする乙とが理想である

が、なかなかうまくはゆかないのも実情。た

だし、長いスパンでは、 11長尻は合うもの。

- 東日本大震災

東日本大震災は今更言うまでもなく 、大変

な災害であった。膨大な数の方々が亡くなり、

また今もなお不自由な生活を余儀なくされて

いることは非常に痛ましいことである。

構造設計に相当期間携 dわってきた者の感想、

として、想像を大きく超えたものは主T-:'iJ5l と原

発だけであった。地震による建物の被害j品模

や長周期地震動の発生などは、驚嘆するほど

ではなかった。阪神大震災を身近に経験して

いたことも大きいだろう 。長周期地震動に対

しては家具固定などの啓発は必須であり、

個 々の検証は要するものの対策は可能であ

り、過度に恐れるととはないと考えている。

人知に限りがある乙とは当然で、ある。また、

ある想定をしなければ設計はできない。検証

と総括は必要であるが、実務においては限界

を謙虚に意識しながらも、機能的 ・経済的に

可能な範囲で現実的な対処をすることがわれ

われの成すべきことであると思う 。自信を失

う必要はない。

- 自分が主体

iOOliJf修J i OO講習会」などが社内外で

企画される場合がある。「まさに 聞きたい話

だった」という u寺もたまにはあるが、 一般的

にはそうでない時の方が多いものである 。興

味の乏しい内容を、特に必要に迫られでもい

ないタイミングで聞かされても、なかなか身

には付かないし、すぐ忘れてしまう 。机上の

講義は、あまり頼りにはならない。

優れた先輩を見つけ出し、そのようになり

たいと目標にしてやり方を真似 るのは自身の

スキル向上のための確かな近道である 。アン

テナを張り、分野に応じて目標とすべき人を

たくさん見つけておき、ど、んど、んぶつかつて

L 、けばよろしい。ただしこれが目的となって

満足してしまっては発展がない。誰かを師と

作il ぐ場合にも、得られた情報はあくまでも参

考と受けとめる 。主体は自分自身に置いて、

自分を磨くための手段と割り切った気持ちを

持ち合わせておくべきだと思う 。妄信するこ

となく、自分の考えによるフィルターを過して

一応疑ってかかることが必要。「先輩がなんぼ

のものか」という生意気な気持ちを背景にし

ながらも、謙虚に耳を傾ける姿勢が望ましい。

- 時間は有限だが

締め切りの迫 った H寺期では特に、「自分の

耐力・精神力が続く範囲の中では、いくら時

間を抱十けても別に梢わな L リという j風潮の中

で長い期間を過ごしてきた。切羽詰まった時

の異様に高まる集中力は、ある極の陶酔感を

持って事11/眠かり的である。

最近それができにくくなった。高¥Il紛iが法を

守るために、自分の意思にかかわらず、自分

の時間は有限となってしまった。時代の流れ

にはそうそう逆らえるものではないものの、

考え方を硬直化させて身梢え る姿勢は良い結

果をもたらさない。いつも 90%で出力を維持

するよりは、ある H寺は150%集中し、ある時

は Ｕ ＰＥ に弛 緩して ｉｉｉｊ ｾ 尻をあ わせてもよいで

はないか。緩急のある方がより 人間的である

し、成果の質も良くなると信じる。

. 一見、無駄であっても

ここ数年「経費削減 ! 業務の効率化!

限られたH寺聞は有効に! J などと声高にI1JI ば

れている。その中では言いにくいことをひとつ。

その ｈ 寺々にぶつかる課題に際し、「面 Ｑ Ｓ ｾ 、 」

と感じた場合、少々( たまには大幅に) 脱線

しながらいろいろなケースを考えてみる 。こ

の場合は? あの場合は? こうしたら?

ああしたら? と考えるうちにと、んどん広がっ

てゆき、いつの間にか「元々の問題は何だっ

たつけ? J といったとこ ろまで来てしま った

りする。

こんな調子で、ある時期にいろいろ深く考

えたこと、その時には全く無駄だったことが、

数年を経て「あっ、これはあの時考えた .. J

という具合に役に立つことがかなり頻繁にあ

る。長い目で見れば、本当に「無駄なこと」

はそうそうあるものではないと思う 。

- 天職と信じる

iWi 造設計は世界で一番面白い i仕事だJ

数年前に退峨された某先輩の口癖でで、ある 。

k姉州i市山li l川i歯'濁羽以来の煩4来刻雑HI恨[住fで

統きは別にして、その本質の面白さには全く

異論はない。I時々の新たな仕事、フリーハン

ドで、あれこれ議論して組み上げる過程で、の興

味はいつも新鮮だ。図面を継める時のあれ乙

れと悩むH寺聞もまた然り 。ど、んなに苦労して

折れそうになることがあ っても、がんばって

やり遂げた暁には「こんな面白い仕事に就け

て本当に良かった j といつも? ( 定期的に)

感じる。どうせやるならば、楽しい気持ちで

向かう方がうまくいくことが多いのは当然の

こと 。仮に多少の無理があ ったとしても「天

職だj と自己暗示をかけて、事に臨むべし。

. グローバル化の中で

111=今はアメ リカ発の覇権主義「ク守口 - J ¥ル

化j の嵐が全盛となってきた。自己責任 ・成

果主義の時代、勝ち組 ・負け組などと言われ、

JI券ち組になろうと社会全体がもがく 。

fr11びない業績の中、分配を変えること で印

象を変えよう 。できないヤツの給料をできる

ヤツに回そう 。その差別化のために「評価li 制

度j を導入。 これにより組織は中央集権化す

る。一昔11の強い個性の持ち主が躍動する中で、

長い ものに巻かれない独立精神旺盛の人聞が

減ってゆく恐れもはらむ。 日本人はJi:k耕民族

で、「お陰様で ｪ のｆＮ ｬｾ 諒 ・ 「 一 致団結 ｪ の共生

のｾ ， 厄 ｌ が 美徳であった 。 これに狩猟民族 的 殺

伐さが砲いかぶさってきたとも言える 。

しかし、われわれは単なる企業人ではなく、

設計「士j である。i-I立の人はわれを何とも言

わば言え、わが成すことはわれのみそ守来日る」。

周りに流される乙となく、自己実現のために

自己を教育し、! 然々と日々わが腕を磨くだけ

である。百の評論よりもーの実践あるのみ。

( たしろ やすひこ)
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常設展 . 継手f士口模型の展示

(手前にミニチュア模型)

固

技術の伝承( 1 )

~昔の技術を今に伝える~

技術を後世に伝えるには

~竹中大工道具館の試み~

側竹中大工 道具館 主任研究員

坂本忠規

1973年福岡県生まれ。

早稲田大学大学院博士課程修了 ・博士 (工

学)。 同大学建築学科助手を経て、2005年よ

り財団法人竹中大工道具館研究員。現在、同

館主任研究員。

専門は日本建築技術史。

26 建築と社会 ・2011. 12

失われゆく大工道具を世界各地から集めて を導入した。いずれも好評で、この映像目当

保存し、さらに研究・展示を通じて匠の技と てでリピーターとなる方もおられる。

心を後世に伝えていきたい。その想いから、 また当館のもう 一つの特徴に、モノを残す

竹中大工道具館は、 1984年、竹中工務j苫創 だけではなく「失われた技術を復元j して) ' [

立の地、神戸市中央区中 山手に開設された。 示することがある。木材を剖って加工する技

3 階建て、延床面制約1，000111、年間入場者 術や、ヤリガンナという今日では使われてい

9，000人程度と 小規模だが、 世界でも珍しい ない道具を再現するなどして、過去にどのよ

ユニークな博物館として親しまれている。

高度成長を終えた1970年代の日本では、

建築文化を支えてきた伝統の手道具が電動工

具に置き換えられ、次々に失われつつあった。

「建築の仕事の精神的原点j を残しておかな

うな技術革新が行われたかを理!!f.(，できるよう

工夫している。

これ らの展示を成立させるためには、 加工

法や構法も含めた建築技術史の研究が欠かせ

ない。そのため学芸員のほとんどが建築史研

くてはならないと危機感を感じていた人たち 究のエキスパー トであることも当館の特徴の

の思いを受けて、プロジェクトがスター トし 一つであろう 。

たのは1980年のこと 。 場所は、明治32年

(1899) 竹中藤右衛門が名古屋から神戸に進 国興昧を持ってもらうことが大事

出 して最初に本社を置いた地とし、建物は大

工道具を収めるので白壁の土蔵をモチーフに

した。

これまでに収集した道具は約18，000点。図

書資料などを含めると 25，000 点以上になる 。

常設展では、それらから選りすぐった資料約

1，000点を紹介している 。各階ごとにテーマ

があり、 1F <極める〉で、は名人の作品を紹介、

2F <造る 〉では日本の道具を各建設工程に

合わせて紹介、 3F <伝える 〉では道具の発

達史を海外との比l↓交を加えながら解説してい

る。

- 技術を伝える「技術J

技術というものは、それ自体にはカタチが

ない。つまりモノとしての道具や作品は保存

することができるが、それだけでは匠の 〈動

き〉ゃ く物言L、〉などは伝えきれないという

問題がある。

そこで当館では開館当H寺から 映像が有効と

考え、匠の技を映画のクオリティで記録 - 保

存してきた。もちろんコストはかさむが、そ

れでも毎年 1 - 2木、失われつつある職人技

を20分存度の作品にして残し続けてきた。

コレクションはこれまでに60作品近くに

なり 、当館の展示の目玉のーっとなっている 。

そのほとんどは当館のビデオラ イブラリーで

視聴できる 。また展示リニューアルの|擦には

タッチパネル方式のモニターで実物とあわせ

「なにこ れ? おもしろーし、 ! J  

子どもたちの抑む声が展示室から 聞こえて

くる。木組み展示コーナーでの一風景。

代表的な木造継手の一つである鎌継ぎや

おっかけだいせん

追掛大桧継き会の模型の手前に、触ることがで

きるミニチュア模型があり、子どもたちはと

れをパズルの感覚で組んだり はずしたりして

いたのである。

ただこのような光景に 出 くわすのはまれ

で、入場者のほとんどは大人。それもミドル

からシニア j習が多い。 しかし、よく見ると立

派な大人も ?H(言でガチャガチャと楽しそうに

やっている 。

手で触る乙とのできる展示は 〈ハンズオン〉

と日干ばれる最近のトレンド。これまでのただ

飾るだけの展示に 「体で感じる j 要素を加え

ることで理解がぐんとア ップする 。なにより

もパッと見たときに「なにやら如しそう」と

感じてしまいがちな継手や仕口の展示に興味

を持ってもらうことができる。

乙のき っかけをチャンスに、「すごいだろ !

日本の大工さんは昔から木と木をつなぎ合わ

て道具の使い方を映像で確認できるシステム 削り体験教室 (古代の道具ヤリガンナてホを削ってみる)



せて五重塔のような大きな建物をつく ってき

たんだよ。でも日本は地震や台風が多いから、

大きな力がかかっても疲れにくいようにつな

ぎ目にいろいろな工夫がされているんだよ」

なんて JfJl(o説を加えることもできるだろう

- 消えていく 〈生きた〉技術

、u館の展示は、若い世代の大工や技術者に

見てもらい、伝統を未来ヘ伝える架け橋とな

ればというのがわれわれの期待するととろな

のだが、現実はそれほど甘くないようだ。日

本の社会から伝統の木造建築が急激に消えて

しまい、また電動工具やプレカット技術の進

化 もあいまって、手道具や継手仕口の出番が

消えつつある。

余談だが、先日、大工仕事を紹介するビデ

オを制作する乙とになり、 関西の都市部にて

伝統技法の継手で一般住宅をつくっている現

場を探したのだが、保守的な傾向の強い関西

なのにまったく物件が見当たらない。どこも

かしこもプレカットとの回答。やっとのこと

で、一つ見つかった。

仕事のできる大工がいないわけで、はない。

伝統のやり方とその側値を理J9
1(， してくれる施

主や工務庖が少ないのだ。これでは若い人た

ちが腕をふるう場所は文化財 に限られてしま

つ。

プレカッ トや金物もコストを考えれば妥当

な選択枝ではあるが、伝統技術の「継承j と

いう意味ではまさに危機的状況である 。今に

k台まったことではないが、まさか事態がここ

まで進行しているとは-

- リアルな体験で心に刻む

大工道具館は博物館であるから、技が注ぎ

込まれた〈モノ〉をきちんと残していれば最

低限の務めは果たしているわけだが、それで

は現実に流されているようで悲しい。

そこで、ささやかな抵抗ではあるが、プロ

だけを対象にするのではなく、 一般の方々に

木の文化、ひいては木造建築や大工仕事に少

しでも関心を持ってもらえる よう、さまざま

な活動を展開している。

まず、前述のように一般の方々や子ども -

女性にも興味を持ってもらえる ように、展示

に工夫を加え、さらに職員やボランティアス

中学校での出猿 授 業 (削り肌を触ってみる)

タッフによる解説ツアーを行うようにした。

毎年、東京と 神戸で開催している企画展も、

大工仕事に限らず、範囲を広げて左官や屋根

葺きなど伝統建築に携わる職人も取り上げ始

めた。

また専門家や峨人を招いて木や職人、伝統

建築に閲するセミナーや講演会、体験教室な

どのイベン 卜も 定期的に開催している。なか

でも、力を入れているのが、実際に大工が技

を披露し、また参加者自身も道具を使って体

験する参加型ワークショップである。

週末に Ij社協しているイベント 「削 り体験教

室j は、当f! i : 1の技能員( 宮大工) が削りの技

を実演し、その後で実際に参加者がカンナを

使 って、 削 りを体験してみるというものであ

る。

今日の建築現場はシートで覆われていて、

実際の大工仕事を目の当たりにすることなど

滅多にないので、実際にカンナから薄い削 り

屑が出てくると「オォー j と驚きの芦があが

る。また子どもであればその削 り屑のにおい

を嘆ぐことで、木に香りがあることを知って

さらにＩｾく 。

目で見たり、文字を読んだり して党えた知

識とは遣う〈休で感じる〉経験。子どもたち

の喜びはしゃぐ姿を見ると、今の教育に足り

ないのは〈技術を肌でリアルに感じる体験〉

ではないかと思えてくる 。

聞くところによれば、小中学校の技術の授

業ではノコギリやカナヅチを{ 史う乙とはあ っ

ても、カンナやノミをイ吏うことはなく、そオ1

ばかりか、手道具をキチンと使いこなせる教

員も少ないらしい。

そこで最近では、当館の技能員が小中学校

に仕同、けて出張授業を行うととも多くなって

きた。内容は上記の体験教室と ほぼ同じだが、

こちらの方がより多くの子どもに体験しても

らえる 。

一度に40人近くの材料や道具を準備する

のは大変だが、口で話したことは忘れてしま

っても、カン ナで、削った木} j JLのツ j レッと した

感覚、カンナ台からシュルッと 削 り屑が出て

くるシーンなどは体が覚えてく れていて、将

来どこかで木の建築や大工のことを思い出し

てくれるのではないか、と期待しながら毎回

頑張っている 。

. 災害に対する技術も伝えたい

今回の大震災は、自然災害に対する建築技

術の敗北を思い知らされる出来事で、あった。

このような失敗体験はさまざまな形で記録

し、災害に対する備えとあわせて、常に l喚起

を官2しておかねlまならない。

|部物館はそのような目的にふさわしい施設

である。道具館としても今後の展示に「ダメ

な木組み」ゃ「伝統工法の強みと弱み」と L 、っ

たテーマを加える 必要があると思っている 。

またその解説に、日本の鐙築技術は災害を

機に大きな発達を遂げてきたこともぜひ1]1] え

ておかねばなるまい。そ乙で、もし先ほどの

子どもへの話を続けるとすれば、次の説明を

加えておきたい。

「五重塔つてのは雨風や地震じゃ倒れない

って よく 言うけ ど、今残っているものが倒れ

ていないだけで、実は、 倒れた1誌もたくさん

あったんだよ。でもね、日本の大工さんがス

ゴイと思うのは、その悔しい気持ちをパネに

して、次こそ倒れない塔をつくろうって、新

しp 工夫を発明して、倒れにくい塔ができて

きたんだ。

だから、今回の大震災では大きな被害が，':1:¥

たけど、君たちが大人になるころには、枝市何

者たちが工夫して、今よりも災害に3郎、建物

が建つようになっているかもしれないよ J

( さかもと ただのり)

竹中大工道具館

神戸市中央区中山手通4- 18- 25

竹中

大 工

道 具 館

TeI. 078- 242- 0216 URL http: //dougukan. j p/ 
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金剛組専属宮大工

加藤 組 棟 梁 加藤博文

技術の伝承(2)

~人から人に受け継ぐ~

棟梁カ通ら任され

工夫する楽しみ

語り : 加藤組 棟 梁 加 藤 博 文

文 : 金剛 組 花尻千秋

- 加藤憎文

1943年三重県生まれ。 16歳で弟子入りして

以来、金剛組宮大工として数つの社寺を手掛

ける。 39歳、加藤組棟梁となり、現在に至る。

主要な施工実績は、大覚寺多宝塔新築工事( 京

都市 1966年) 、重要文化財孔子廟復元工事

( 水戸市 . 1970年) 、重要文化財好文亭御殿

復元工事( 水戸市 ・1971年) 、近年では飯沼

観音五重構新築工事( 銚子市 ・2007年) 、喜

光寺南大門復興工事( 奈良市 ・2010年) など。

・花尻千秋

1985年三重県生まれ。2008年株式会社金剛

組入社。販促・広報・宣伝業務を担当し、現

在に至る。

・株式会社金剛組

西暦578年創業、社寺建築 ・文化財修復工事

を専門に行う建設会社。加藤組をはじめ、専

属宮大工 B 組、合計100名を抱える。

28 建築と祉会 ・2011.12

- 修行時代

三重県の久居から大阪に出てきたのは、 50

年ぐらい前のことです。16歳のころでした。

加藤という宮大工の棟梁が金剛組で仕事をし

ているということで、そこに弟子入りしまし

た。それ以来、ず、っ と金剛組の宮大工として

仕事をしています。

私が弟子入りした当H寺、金剛家の当主、金

剛よしゑ (38代目) の下には、大野、柴圧|、

北野、北村という 4 人の棟梁がおりました。

昭和112- 15年 (1937- 1940) には、この 4

人で四天王寺の五重塔を再鐙しています。 こ

の五重j訟は、そのあと大阪大空襲で焼けてし

まって、今建っている塔は別のものです。私

の師匠の加藤というのは、柴田さんの弟子に

あたる人です。最初のごろは、掃除、片付け

など、使い走りばかりしていました。ちょう

ど四天王寺が戦後の復興をしていたころだっ

たので、金堂の天藁を取り付ける手伝いをし

たのをよく党えています。

昔の こと ですから、 内弟子として親方の家

で、寝起きしていました。だいたい朝 5 時半に

は起きて、玄関に水を打つなど、家の掃除を

しました。朝食を食べるのはそれからです。

ことも、今となっては懐かしい思い出で、す。

とにかく社寺が好きだったので、頭の中は

そればかりでした。休日には、わずかな小選

L 、をためて、京音11. 奈良などを一日見て回り

ました。軒先を見て、この建砂lj ええな、乙の

曲線を描きたいなとよく考えました。

今でも、文化財 の建物を解体 ・修理する機

会がありますが、いつも 木の使い方には感心

させら れます。昔は材料が豊富にあったので、

木を見て、その締によって場所を考えて使う

ととができたんだと思います。一番感心した

のは利歌山の根来寺大犠です。検型を作った

とき、 何回か小屋裏に上がらせてもらいまし

たが、うまく木を積み重ねてありました。小

屋裏は、沢山の材料が複雑に交差しあう難 し

い場所ですが、根来寺では、うまく反った木

を探してきて、お互いに無理な力がかからな

L、ように組み合わせてありました。 このとき

作った模型は、今でも千葉県の国立歴史民俗

博物館に0nつであるはずです。

圃「見て習えJ の見習い時代

とにかくわれわれは社寺をやっているの

で、行儀作法はやかましく言われました。朝

一番に大きな芦で挨拶して現場に入り、お施

現場には人より早く入らなければ叱 られたの 主様にもきちんと挨拶する。道具の使い方は

で、 7 時には入 っていました。私は今宮工業

高校の夜間部に通っていて、早めに仕事を上

がらせてもらっていたので、休憩H寺聞もとら

ずに働きました。学校が始まるのは午後 5 [1寺

30分なので、 5 11寺には上がるようにしてもら

っていましたが、なかなかH寺間通りには終わ

れません。どうしても - f I 寺限目は遅刻が多く

なりました。先生も事情をわかってくれて、

いろいろと 助けてくださいました。お金の苦

労もしろということで、小遣い程度の給料を

やりくりして学校の受講料、食費を工面した

昭和 ＧＲｾＧＵ 年四天王寺五重塔再建中の現場

教えてくれません。ひたすら、全部研 ぐだけ

です。冬はアカギレになったときもありまし

た。大工は、刃物が切れなければええ仕事で

きんと言われています。だからといって、み

っちりしとま れるわけで、はなく、教えてくれ

ないから自分で練習します。刃先が| 油が って

しまったら、どうして他の人はまっすぐ研げ

るのかなというのを見ます 。 右の握力がｾＡￛｾ '¥人

も左が強い人もいるから、カの入れ方はそれ

ぞれ違います。それを自分で加減しながら自

分なりのやり方で研いで、いきます。教えてもら

ったからといってで、きるもので、はありません。

職人の弟子というのは「見習しリといって、

どんなι仕事でも人の仕事を 「見て習えJ です。

そしてやっと自分でやる場面になったら、次

は「自分の知恵を持ってこ Lリと言われます。

初めてやる仕事のときは、親方にまず自分の

考えを言って、それから教え られました。何

も考えずに聞いたら、教えてくれません。20

代前半の一番頭に入るとき、そういう教え方



をさオ1 ていました。

. 一人前になる

金剛組には、「手斧始め式J という行事が

あります。毎年 1 月11 日に、その年の仕事初

めの儀式として行われます。これに出るのは、

金剛家の当主と、宮大工なのですが、ある程

度一人前として認められるまで泊してもらえ

ません。だから 、金剛組の宮大工にと って、

手斧始め式に早く出してほしい、というのが

最大の望みでした。私が初めて手斧始め式に

，':1:' ，たのは25，6歳の乙ろです。

そのころ、茨城県水戸市の孔子廟・好文亭

の復元工事をやらせてもらいました。孔子j窃

は伊藤要太郎先生、好文亭は藤島亥治良15先生

の指導を受けました。j駒込先生は、四天王寺

の奥殿の|時にもお世話にな った方です。この

先生方は、大工の意見をとても尊重してくれ

ました。伊藤先生とは、 一緒に水戸市内にあ

る同H寺代に建てられた建物を調査しました。

まずは弘道館から、花頭窓などいろいろな意

匠の特徴を調べました。それから、その時代

に、水戸市内にたくさん寺院も建てられてい

ますので、そういう建物を先生の指示を受け

て図面を描きました。組手の図面なども、持

ち主にお願いして寸法を取らせてもら って、

制11かく調べました。

好文亭の工事が始まったのは、息子が生ま

れたころです。 3 ヵ月の息子を現場に連れて

行きました。そのころには、 墨 も出して、原

寸 図 ( 実物大の図面) も描いて、ほとんど自

分で好きなようにやらせてもらうようにな っ

ていました。現寸唱を描 くのは、社寺が全音15わ

かっていないとできません。全体がわか って

いなくても図面は描けますが、現寸は描けま

せん。実際に仕事をして、納められるもので

ないといけないからです。当H寺、大野さんと

いう金剛組の宮大工が図面を描いていました

が、平面図と 立商図 3，4枚くらいで、あと

は自分の好きなようにi肝反りも捕かせてもら

いました。このころの現寸検査は、大野 さん

が現寸同場に入 ってい って、ざっと確認して終

わりです。中身は任せてくれて、あとはだい

たい恰好が合 っていればいいということで

す。そういうところで、 自分なりの工夫をす

る楽しみがありました。

- 弟子の教育方法

弟子の育て方は、何でもやらせて 「何かあ

ったら言 うてこ L リということです。度胸は

L 、るけれど、思いき ってやらせることが大事。

人を教えていく上で難しいのは、 ｌ 功，Ｈこ ｴｴｾ ［ｪ・

を与えるかということだと思います。手取り

足取り教えるのは簡単です。特に社寺は、そ

ういうところがあります。柱の仕口にしても、

間違った寸法で切られたら大変ですが、思い

切って任せなければ、仕事を党えられません。

「こいつ、ここまでできるな」と思 ったら、

仕 事 を与えてやる 。 軒先の複 ｾｾｦￋ なところなど

も、なかなかできるものではありませんが、

一生懸命自分で勉強して、模型を作ったりし

て、やる。そうするとわからないところを聞

いてくるから、教える。自分で一生懸命考え

ているから、少し教えただけですぐ頭に入っ

て、理解できます。何 も考えずに聞きに来た

ら、どんなに教えても頭に入りません。

学校の場合は月謝を

貰って教えますが、わ

れわれは給料をや って

仕事をさせているわけ

だから、そこが遣いま

南大 門 模 型( ' / 5) す。仕事だから、生ぬ

るい考えではなかなか一人前になりません。

今まで20人ぐらいの弟子を育ててきました

が、伸びていく人は見ていればよくわかりま

す。「この子はやる気あるなJ Iこの子は大工

やめて、 他の所へ行った方がええんと遣うか

な」 というのが、だんだんわかつてくる 。ど

れだけ勉強ができても、大工の才能とは遣う

部分があります。 ものすごく利口で、計算もで

きても、いざ 「これをやれ」 とい ったら、な

かなかできません。理屈や計算上の話ではな

くて、 実際に物をこしらえてしベ仕事で、すか

ら、ある程度勘がよくないといけません。

弟子を育てる中で、特に気を付けている乙

とは、挨拶です。「宮大工は大工の頂点なの

だから、それなりの振るがPP をしないといけ

ない」 としょ っちゅう 言っ ています。そのせ

いか、お施主様に 「金剛組の宮大工はよく仕

事するし、礼儀正し L リとほめてもらえる乙

とが結梢あります。けれども、最初からみん

なできるわけで、はありません。弟子に入 った

ばかりのときは、きちんと挨拶もできない子

がほとんどです。わからないことがあ っても、

なかなか人に聞きに行くこともできない。そ

れが、だんだんまわりのt桝響を受けてできる

ようにな っていきます。だから最初jの弟子は、

礼儀からすべて、必死になって教えました。

そうすれば今度はその弟子が、下の弟子に全

部教えていきます。その人を手本にして、後

￯ ｬｾ が育 っ て ｌ 、く 。そういう手本になる人を何

人か仕込んでおきます。最初の乙ろの弟子は

「昔の親方はきっか った、今の若いやつは全

然怒られんから楽ゃなj と言いますが、その

弟子らが若い弟子を怒るから、私がとやかく

言わなくてもいいんで、す。そうすると、私の

やり方が全部伝わ って、 同じような大工にな

っていきます。

それは、どこの親方でも同じだと思います。

金剛組には 8組の棟梁がおりますが、弟子た

ちは、組によって考え方も、 何も かも遣いま

す。親方の特徴が出て くる。それぞれの組は、

同じ金剛組の宮大工ですが、や っぱり競争相

手です。若い弟子もそれは同じです。ある組

が現寸 伊 を ｴｾｩ けば、まともに見に来ることはあ

りませんが、仕事が終わ ったあとや始まる 前

など、いないときにこっそり見に11'く 。乙う

して、お互い競い合って技術をあげていくん

です。これが職人と いうものです。

弟子にいつも 言 うのは、「とにかくまじめ

にやれj ということです。仕事をするときに

は集中してやる。そうすると、自然と間違い

や、怪我がなくなります。そして遊ぶときは

思い切り遊ぶ。陰日 向なく、まじめに頑張っ

ていれば、 ii!t もがかわいが ってく れ、助けて

くれる。そういう 気持ちを教えていくことが、

大事だと思います。

施工中の現場

(本初は 「ですます調j でJl;i ，1成〉

29 



「自然の脅威から人命及び資産を守る」

という重責を担う桝造設計と L ミう職能

分野において、今後ますます多様なエ

ンジニアリングが求められると考えら

れる 。 この世界を担うエンジニアたち

が、どのような教育を受けてきたのか、

あるいは彼らを教育する人たちがどの

ようなことを考えているのかを、組織

設計事務所、構造設計事務所、大手ゼ

ネコンの構造設計者にアンケー トをし

て、 20- 60代の22人から回答を得た。

アンケートは、これまで受けてきた構

造教育の中で具体的に役に立った教

育、立たなかった教育、面白かった教

育、感銘を受けた教育などを問うもの

で、 j習うままに記述していただいた。

企業の構造設計者に対する

アンケート

構造設計者の声

印象に残るスパゲティトラスの授業

30 建築 と社会 ・201 1. 12

先 と

- 母校教授いわく、「私は能力がない分、

| 時間をかけてきたJ (20代男)

Ｎ ｾ符造設計を志そうとしたとき、 ｉｾ［ｉＧ ヰ造と

いう分野は、勉強と1邑授をすることで知識が

スパイラル状( ヰ帯筋) につなが っていくも

の」と、ある人から聞いた。「ある程度の知

識や技術を持つにはH寺聞がかかるが、焦らず

取り組んでいくと、ある l時から急激に知識が

広がり、計算→図面→現場までわかるように

なる」 と。とても印象深い言葉であり、いつ

かそう感じられるようになりたいと思う 。

(30代女)

- 個人的には向型自主に11努る教育なしj と感

じている。当H寺の上司は寛容? な方で、 tヨ日験

の浅い私に、基本設計から工事監埋までをほ

ぼ一人で担当させてくれた。基本計画の打ち

合わせで年配の意匠設計の方から、スパンや

断面寸法を矢継ぎ早に聞かれ、その場でわか

らないなりに答 えたことが決定事項となっ

て、 ｉｾｾ 高やプランまで ｆｉｘ されていく様は非

常に恐ろしく、席に戻っ て慌てて計算したの

を Ｓ 、 占えている 。 見積段階では、積ｾｾＺからの 山

のような質疑に、自分の図面の至らなさに気

付き、着工後は現場の所長から「なぜ乙んな

納まり? J と怒られた。上司は陰ながら私を

支え、アド) ¥イスをくれたが、許容できる範

囲の事柄は私の経験のためにと、あえて指摘

しなか ったのだと思う 。 (30代男)

言葉だった。社会人になってからは、同期や

先輩に刺激を受けながら、熱意を持って担当

プロジェク トに主体的に取り組むことで、結

果はおのずとついてくると感じている 。梢造

設計者が世間の信頼を失い、窮屈な基準の中

でコスト重視のプロジェクトに溺れて、熱意

を見失うことも少なくない。 しかし、かつて

私が刺激を受けたように、私自身も周囲に刺

激を与える存在にならなければならない。わ

れわれの世代が改めて熱意を持って構造設言|

に取り組む乙とで、後輩たちの構造設計を楽

しむ気持ちを引き出すことが重要である。

(30代男)

・30代の頃、社内勉強クラブをつくろうと

50代の先輩に前削i をお願いしたときに頂い

た言葉が今でも心に残っている。「桝造設計

のテクニッ夕、応答解析の方法や溶接の種類

等、本に載っているようなことは講習会みた

いに教えなくても、実際使うときに必死にな

って本を読んだり人に聞いたりすれば、自然

と身につく 。それより、構造設計者自身が梢

造設計する物件について、“ 自分の物件" と

L 寸意識を持ち、建物が実現したときにガ ッ

ツポースーが出るようにさせることが、本当の

意|床の椛造エンジニアの教育だ」。どうすれ

ばいいですかという質問に、 11当分で考えろ」

と言われてしまい、いまだにその方法は見つ

かっていない気がする。 きっと正解は無いの

だろうが、中堅・若手構造設計者には、この

言葉を頭において接するように心がけてい

る。 (50代男)

・恩師は、文学や哲学に進諸が深か った。

「表街道を堂々と進むのと、裏街道を、砂挨

を浴びながら進むのとどっちがいいかJ とい

った議論をしながらの構造実験、 「どんな状

況にあ ってもち ゃんと出来んとあかん」など、

感銘を受けた教育であった。研究の課程にお

いて学んだ思考方法や知識は、その後の椛造

設計を行う上での大きな粗にな っている 。入

社し上司より、 It lFしピン形人間になれj と

鉄骨製品検査 教育された。乙れは、広い知識の中で、与え

・学生時代の先生は、シドニー ・オペラハ られた仕事を遂行する過程で、研ぎ澄まされ

ウスについて、 「自分ならも っとうまくつく

れた」と言 っていた。先生はシェルの研究者

であり、本当に構造設計が好きで、長年熱意

を持って取り組んできた結果に裏付けされた

た自分の得意とするととを身につけることで

ある。また、仕事に対する情熱「この仕事の

目玉はなにかj を要求された。建築は大勢の

人の協力によ って出来る H佐一無二の大きい商



日llで、ある。「人と人のつながり」は私の信条

となっている 。 (60代男)

- 椛造設計を始めるには基礎が重要で、あ

り、学生時代に最低限身につけておいたほう

がよい。残念ながら学部時代に桝造設計がど

んなものであるかを感じるととはできなかっ

た。大学院では、研究活動が大半を占めてい

たが、張弦梁や免震構造、 fIj リ振桝造の設計に

触れ、構造設計を垣間見ることができた。ま

た構造設言|者が持つべき倫理についても議論

の機会があった。学部でも倫理観に関する教

育があったほうがいいのではないかと思う 。

(20代男)

園大学時代に印象に残った桝造教育は、ス

パゲッティ を使L 、トラスをつ くった授業だ。

i体的には、各自でトラスを設計 し、作成し

たトラスに載荷し、 トラス自重と耐荷重の比

率で競技をするというものだった。スパゲッ

ティ 卜ラスは鉄骨トラスの特徴をよく表して

おり、スパゲッティが座屈して崩壊するもの、

接合部である木工ボンド部が破断するもの、

様々な崩壊形式が見られた。実際に部材が座

屈 ・破断するということを体感できたとと

が、力の流れを考える礎になったのではない

かと思う 。 (20代男)

・修論において、試験体の作成を行った際、

コス ト/ スケジュール管理 ・材料発注・人材

の確保等をやらせてもらった。最も大変だっ

たのは人材の確保とコスト管理( 主に人件

賀') 。人件費というのはとこま でかかるのか

と思った。人件費がかからないようにするた

めには、そのプロジェクト自体がいかに自分

にとって利益を生むかに関わっている 。 しか

し、それを自分ができたかと言われたら、で

きなかった。大学院では、よく 言 えば人とし

て紙l設を積むことができたが、桝造教育を受

けた印象は薄い。 (20代女)

・大学教育で学んだことの重要性は、学生

H寺代から入社して 2 - 3年くらいまでは、実

感が持てなかった。 しかし、最近になって、

実際に設討を行う 中で、何百巨1 (何千巨1?  )  

と電卓を叩き、 何回も基・ m準を確認してい

るうちに、大学の先生の言葉をふっと思い出

す経験を何度かしている。 (30代男)

. 一般の人、例えば客先担当者との会話で

は、梢造設計に閲する会話は成立しない場合

が多 L 、。kg/ ni という荷重の考え方がわから

ない。壁の向きがX Y方向に関係な くあ れば

いいと思っている等々。乙れに対し、大学で

椛造設言|を学んだ人たちははるかに椛造のセ

ンスを持っている。材lt造を学問として大学で

真面目に取り組んで、きた学生は、基礎知識だ

けでなく問題解決のプロセスも身につけてい

る、と 言 うと言い過ぎだろうか。われわれは

年齢を重ねても、構造設計の解決しなければ

ならない問題に日々直面し、その都度、基本

に戻って問題の本質を考え、筋道を立てて論

理的な説明を組み立てていく ことを繰り返し

ている 。学生時代はその考え方の基本を学ぶ

ことができる機会であり、構造のセンスを身

につける場で、あったと思う 。 (50代男)

・梢造設計者の道を歩み始めた頃、上司か

ら強く意識させら れたととがある。「設言|者

としての決断力j である。学校の試忠実と述っ

て、設計にはl唯一の正解はない。建築の設計

過程では相反するさまざまな条件が交錯して

おり、その中から最適な答えを見つけ出す能

力が必要となる。乙の設言一情として必要な決

断力 は、学生時代には教えてくれなかった。

大学でも椛造の知識だけでなく、構造がどの

ように魅力ある建築とつながっているのか、

素晴らしい社会と結び付いているのかを教え

て欲しかった。今後も桝造と社会と の関わり

は強くなるだろう 。その時に必要なものは、

倫理観や説明能力を といった社会との密接な

コミュニケー ションだろ う。それらを高める

教育が桝造の分野においても求められている

ように感じる。 (40代男)

. 私の特に印象に残った授業は、 「ノ Tスタ

で、40cmスパンの トラス橋をデザ インする授

業J である 。授業では、 少ないパスタでどれ

だけの集中荷重に耐えられるかを競う 。制作

時、 2 回生はデザイン重視や構造的な感性重

視で設計する者に分かれる。本授業の特色と

して椛造系研究室の学生も参加でき、彼らは

パスタのヤング係数を言|淵11 したり、解析ソフ

トを用いたりなど、桝造系学生 としてしかる

べき姿をとる 。結果的に、少ない材で3郎、物

をつくることや、施工ミスにより想定した壊

れ方が発生しないととに対して、コス ト意識

や施工の重要性に気づく 。このような j受業が

世話1えるととで、構造物を設言十する楽しさを味

わい、更には若手桝造技術者増加に繋がると

思う 。 (20代男)

・大学の授業で聞いたことは、ほとんど役

に立っ ていない。 (50代男)

- 入社後も、受動的な研修、講習は身につ

いておらず、椛造設計について先輩から教え

てもら った記憶はない。自らが問題意識を持

って勉強し たり、先輩に聞いたりしたことだ

けが身についていると感じる。 (50代男)

. 上司が手計算で部材を設計していく姿を

見て、 構造設計はこうするのかというのを改

めて知ることができた。手計算によって設計

を進め、図面を描くと「剖5材」が着実なもの

となるととを実感できた。 (20代女)

・入社後は、「電卓を 叩けJ rひたすらスケ

ッチを書け」と 指導を受けた。「接合音IIJ .  r施

工方法J .  r外装材との取り合Lリなどを考え

て書くように指導された。また「応力は自分

で作れ! J とも指導された。桝進言一|画の訓練

のひとつと思うが、どこに力を集めて、どこ

に力を流すかをイメージしなさいということ

だと思う 。 (30代男)

. 入社して実務を行う 中で、経験すること

が勉強だと感じる。「勉強 ( 教育) J という

改まった形ではなく、実務を行いながら、そ

の古1¥度疑問に思い解決していくことが勉強で

あろう 。上司 ・先輩からは梢造言|羽:において

は力の流れを理解すること、白河4 ' lr ソフ ト結果

を鵜呑みにせず、なぜこうなるかという乙と

を考えるようにと よく言われてきた。その一

方で常に、ただ計算をするだけでなく、まず

自分で図面を描いて、納まりや施工可否を確

認するように言われた。また、現場に行くこ

とは、施工監理の目的以外にも反省点に気づ

かせてくれたり、現場の要望( アドパイス)

を聞いて今後の設計の続になったりと非常に

大きな勉強になると感じている 。 (20代男)

・i昨今は大学教育において、より実務に直
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結した教育に力を入れているように聞くが、

どうせ入社しでもしばらくは即戦力にはなら

な い ( ?  ) のだから，学生H寺代にしかできな

いような、学問的に深く掘り下げる乙とに傾

注するのが良いと思 う。会社での教育は、桝

造計算~コミュニケーション能力に至るま

で， OJ T ( On the  J ob Tr aining) が 基 本 だ。

これは上司や先輩の仕事を見て覚えろという

ひと昔前の話の乙とではない。「やって見せ

る→説明する →やらせてみる→指導する j の

繰り返しである 。教育する方も勉強が必要で、、

それなりのパワーが必要だ。いずれにしても、

本人にやる気がなければ、いくら教育に力を

入れても始まらないのだが…。 (40代男)

・入社後 1年間は、桃造設計 ・技術庁や見

fj'l . 作業所をローテー ション し、 実務を担当

しながら各部門の役削や部門間での業務の流

れを学んだ。他部門での仕事の進め方を休験

することで、設計内容が現場でどうっくり込

まれていくか、生産体Ill iJ を理解する上で引二常

に役に立つ教育制度である。本配属の設言|郁

では、日々の業務がまさに構造教育の場であ

る。先輩社員との何気ない会話から問題解決

の糸口が見つかるとともあれば、ｦｉ｜ｾ造計画の

話で盛り上がり、立ち話が 11時間を超えるこ

ともある 。検図を通して紙験豊富な先輩や上

司から椛造言|画に対する指導を受け、構造設

計という職務の重要性や責任の重さ、面白さ

ややりがい等の魅力を学ぶことができてい

る。 (20代男)

・大学では、構造に対して向き合う中、意

匠と触れ合う機会が多く、意匠の友人と建築

について話す11寺聞を過ごした。また、実施設

計に触れる機会もあり、建築における梢造の

役割を考える H寺聞を与えられていたと感じ

る。構造設計事務所に入所してからは、建築

関連法案・構造設計- の手法等を教えられ知る

ことで、日々t; ，' ; 造設計業務を行っており、建

築物の安全性に対してより意識が高くなって

いる 。そしてこのアンケー卜回答の依頼を受

けたとき、入所当初に建築の総合性について

自分の考えを表したレポートを思い出した。

今後、 初心に戻り業務に取り組む必要性を感

じる。本アンケー卜は、初心に! 帰る機会とな

った。これまで多くの桝造教育により、知識

や高密政などを与えられているが、今回のよう
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な機会を得ると、与える側について意識させ

られる 。 (20代男)

・構造設計事務所に入社して、 2- 3年間

で基本的な構造設計手法を習得した後の数年

間では、構造設計手法の理論的、技術的背景

について理解を深める必要がある。誰かに教

育をしてもらうのではなく、自らが進んで、学

んでいかなければならない。各種設計ー基・規
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構造設計者の必携の百

準等の理解、工法等に関する専門的な知識を

深める。新しいことに挑戦してゆくと、その

先に新たな展開が生まれてくる。私は入社 3

年目に鉄骨張弦梁を用いた体育館で空間建築

の設計手法を学んだととをきっかけに、木造

の体育館、 R C造シェルの空間建築、鋼板円

筒シェルのタンク等の構造設討を忠世験してき

た。 さまざまな建築構造の技術 ・手法は、多

くの先達の努力の上に成り立っている 。そこ

に、より積極的に関わってゆく姿勢が重要で

はないか。 (40代男)

・末席ながら、免震構造設計指針の発刊に

参画する機会を得たことがある 。椛造部材と

してゴムや鉛をどのように扱うのか? モデ

ル化は? 経年変化は? 等々の問題が山積し

ていた。実験や解析結果から、 一般の桝造設

言|者が知識や経験に応じて正しく使える式や

係数を決めるため、日夜議論や研先が行われ

ていた。設計式やクライテリアが決められて

p く過程を間近に紐験してから、設計に行き

詰まったとき、より本質的な問題に戻り考え

る習慣がついた。表面上の数字で悩むのでは

なく、モデルがどの程度的確に柿造物を表現

しているのか、考慮されていないパラメータ

ーは何か等について考 える H寺聞が多くな っ

た。若い設計者にとって、かけがえのない貴

重な経験とな った。 (50代男)

. 構造に関わる前の、構造以外の経験が結

構役に立っている ように思う( 図面の読み取

り ・仕上げ材のイメージも湧きやすいなど) 。

構造設計に関わる前にまず、桃造図を描いた乙

とも役立っていると思う 。桝造設討を業務と

するに先立ち、自分で一式梢造図を描いてみ

ることはいいと思う( できれば他の人の設計

で) 。図面作成者にどのように指示を出すと

いいかもわかるから。 (30代女)

・数年前に社内設計部の「プレゼンテーシ

ョン能力向上」の研修会に参加( 強制 ? ) し

た。一般的には、構造設計者は意匠設計者と

比べると、仕事上、人に話をする機会が少な

く、プレゼンテーションがあまり得意で、ない

方も少なからずおられるのではないか。私も

少し重い気持ちでこの研修会に参加 した。プ

レゼンテーションの実演では当初、何回もダ

メ出しされ、落胆する結果だったが、最後に

は不思議と皆が注目している中で話をするこ

とが心地よく感じられ、それを輔に力強く話

すことができるようにな った。自分の中での

プレゼンテーション不得手感を払拭できた意

義のある経験だった。 (40代男)

・大学入学後、ある講義を受講して構造設

計を目指すようになった。ある講義とは、第

一線で活躍する構造設言|実務者の方々を講師

として、実際のプロジェク卜の設計プロセス

や内容を紹介するというものであった。免

震 . 11耐震構造などの説明を毎回興味深く聴講

したことを覚えている 。入社後では、設計部

内で' : ( 1' ったプレ ゼンテーション石万修が印象に

残っている。梢造専門外の人の前で、発表ーする

機会があまりない中で、専門月ＧＱｾ活の使い方な

どを考えて、良ｾ ¥kili!験になった。これまでの

紘験から、構造設計三省にもプレゼンテーショ

ン能力や説明力が必要で、、今後機会も増える

と思うので、乙れまで受けた桝造教育を生か

せればと思う 。 (30代男)
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「構造教育と社会」という一見堅苦しい題目、また構造設計者を取り

巻く昨今の厳しい環境を考えると、ひょっとしてネガティブな特集内容

になってしまわないかと正直、不安に感じていました。 ところが、いた

だいた文章の多くは、非常に前向きな内容で、「建築構造J という魅力

あふれる分野に携わっていることを誇りに思う熱い思い、そしてその構

造の魅力をなんとか若者に伝えたい、どうすれば構造設計者の現在の立

場を少しでも向上できるのか、という日勺の葛藤の様子が行間からに じ

み出ています。

私自身、大学時代から建築構造に携わり、早20年余りが経過しました。

今回の特集記事「構造教育と社会」の編集に携わらせていただき、私が

若輩であったころに (もちろん今もまだまだ若輩者ですが) 、まだ右も

左もわからない自分に厳しくも温かく指導していただいた先生や上司の

顔を思い浮かべ、改めて感謝の思いが胸に去来しています。 また、そろ

そろ私も若者を指導する立場となり、この先輩方からいただいた「構造」

に対する熱い思いをどう伝えればよいのか ーと、考える良い機会になり

ました。 (構造分科会幹事/ 志摩好宣)

建築と社会 ・2011.12 33 



高齢者住まい法の改正

島村泰彰

国土交通省住宅局安心居住縫進課高齢者住宅企画係長

国土交通省と厚生労働省が迎携し、高由緒;

の居住の安定を確保するため、バリアフリ-

f!' 1 f 造等を有し、介諮・医1j 突と連携して、高齢

者を支援するサービスを ｊ 矧ｾｾする「サービス

付き高( 梢向け住宅」の登録制度の創設等を

内容とする「高耐性fの居住の安定ji ' ( i i 保に関す

る法律( 高歯儲住まい法) 等の一部を改正す

る法律J が 4 月28日に公布され、 10月20日

に施行された。

l 改正の背景

乙れまで、高齢化の「速さ」について、注目

されてきたが、今後、高齢者人口の「多さ」

が諜! 還となることが予測1) され、 2015年には

団塊の世代が高齢者の仲間入りをすることと

なり、今後10年間 (2010i:l三から2020年の間)

で、高齢者人口は約2，900万人から約3，600万

人に増加することが見込まれている。また、

世帯1件成で見ると、高齢者単身・失! l n ¥のみの

世帯の増加|が顕著であり、同じく今後10年

間で、約1，000万世帯から 1，245万世J市' に噌)JI :I

することと予想される。

こうしたなか、本来高的惜; 住宅での生活が

可能な要介護度の(忠、高ili 儲も、特別養諮老

人ホームの申込者とな っている実態がある。

実際、特別主建設老人ホームの 申込者約42万

人のう ち、要介諮 1 .  2の方が約1375人い

る状況である。

全高由緒a に対する介融施設 ・高齢者住宅等

の剖合を諸外国と比;1愛すると、介諮保険三施

設等の施設系については遜色ないものの、住

宅系の割合は少ないのが現状であり、 2010

年 5 月に策定した「国土交通省成長戦11削 に

おいては、 2020年を目途に、この高齢者向

けの住まいの割合を欧米並み ( 3- 5 %) と

することとされている。

l 制度改正の概要

改正前の高齢者住まい法では、 3つの賃貸

34 建祭と社会 ・201 1. 12

住宅の類型があった。

①高的悼i円滑入居賃貸住宅 (高円貨) 高齢

者の入居を 十 ｉ ｾ まな い住宅の情報挺供

①高齢者専用賃貸住宅( 高専賃) 専ら高齢

者を受け入れる住宅の情報提供

①高齢者向け優良賃貸住宅( 高優賞) : 良好

な居住環境を備えた住宅の供給促進

これらの高齢者向け賃貸住宅は、 制度上、

生活支援サービスの提供は任意であるため、

医療 ・介設事業者との連携が不 卜分であった

り、行政の指導院倍がサービス部分について

不十分だとの指摘があった。一方、老人福祉

法に基づく有料老人ホームも、居住の安定性

が弱かったり、入居一時金に関するトラブル

が発生することがあるなどの諜題を抱えてお

り、また、これらの高齢者の住まい全体につ

いて、 制度が複雑でh分かりづらいという面も

あった。

そのため、高円賀高専賃 - 高陸貨を「抱上

してサービス 付 き高齢者向け住宅に一本化

し、都道府県・政令市・中核市の長に登録す

る制度を創設することとした。これは、乙れ

までの 3つの賃貸住宅制度が国交省専管であ

ったものを、今回新たに国交省 . J享労省の共

管の住宅制度とするもので、、登S担i ! ; 述書を満た

すものであれば、有料老人ホームも登録可能

としている。( 登録を受けた場合、有料老人

ホームの届出は不要となる)

| サービス付き高齢者向け住宅の

登録基準等

このサービス付き同協向け住宅の登録基

準としては、まず、住宅のハード面について、

J"¥リアフリー梢造( 段差のない床、手すりの

設置、廊下l陥のji 官保) であり、各居住部分が

一 定の床 面 ｾＧｩ (原則25111、共同利用の居| 剖・

食堂等が十分な面積を有する場合は18m') と

設備( 原則として台所・水洗便所 - 収納設

備・洗面設備 ・浴室、共同利用によりそれと

同等以上の居住環境が確保される場合は水洗

使所 ・洗而設備) を有することを求めている。

また、サービスについては、少なくとも状

況把握( 安否確認) ・生活相談サービスを提

供することを求めるとともに、社会福祉法

人 ・指定居宅サービス事業所等の職員、また

は医師 ・看諮士 ・介護福祉士 ・社会福祉士・

介護支援専門員 ・ヘルパー 2級以上の資格を

有する方が、少なくとも 日中は常駐してサー

ビスを提供することとなる。( 常駐しないH寺

間帯は、緊急通報システムによる対応が可能)

また、契約についても居住の安定雌保、 金

銭トラブルの| 抑止といった入居者保護の観点

からルールを定めている。必ずしも賃貸借契

約である必要はないが、入居者が入院したこ

とや心身の状況が変化 したことを理由とし

て、入居者の同意を得ずに居住部分の変更や

契約解除を行うことはできない。入居者から

受領できる金銭は、家賃 ・ サービス ｾＧＮｩＺ ・ 敷金

に限られており、前払金を徴収する場合も、

家賃 ・サービス自の前払金として算定根拠の

明示されたもの以外に、権利金・礼金の類の

金銭を受領することはできない。

このほか、登録事業者の義務として、入居

しようとする方に対する登録事項等を記載し

た告而交付・ 事前説明や、商品} 儲生活支援サ

ービ、スの提供にあたっての契約の遵守等を定

めている。一方、行政による指辺監督として

は、報告徴収 ・立入検査 ・指示 ・登録取り消

し等を行うことができることとなっている。

l 供給支援策

サービス付き高齢者向け信二宅制度の創設と

併せ、国土交通省では、 予算補助 ・税制 - 融

資による支援策を充実し、民間による供給を

促進することとしている。

平成23年度予算において、高齢者等居住

安定化推進事業( 予算額325億円) を計上し

ており、登録されたサービス付き高簡椅向け

住宅の建設・改修到・に対して補助することと

している。建築引の10分の 1 . 改修賀' の 3

分の l の補助額( 住宅部分の上限 : 100万円

/ 戸、高齢者生活支援施設部分の上限:

1，000万円/ 施設) について、国が民間事業

者・医療法人・社会福祉法人 ・NPO等に直

接補助を行うこととしており、 5 月30日よ

り受付を開始している。

税制の特例では、平成24イf. 度末までの問、

サービス付き 融 情向け住宅( 賃貸借契約に

よるものに|浪る) について、所得税・法人税

に係る制増償却 ( 5 年間 . 40%) 、回定資産

税の減額 (5 ': '1三|間・2/ 311盗滅) 、不動産取

得税の軽減措置( 家屋の場合、諜秘際準から

1，200万円控除/ 戸) による支援を行う 。た

だし、所得税 ・法人税については、 10戸以

上で、 専用部分面積251吋以上で、あること、ま

た、固定資産税 ・不動産取得税については、

5戸以上で、共用部分を含め30m'/ 戸で、あ

ること等が条例ーとなる。

融資については、サービス付き融情向け

住宅の入居- 11寺金に係る民間金融機関のリパ

ースモーゲージ( 死亡|時一括償還型融資) を、

住宅金融支媛機桃の融資保険の付保対象に追

加する。また、同住宅として登録された賃貸

住宅について、住宅金融支般機桃による融資

を行い、このうち) # . 用部分に台所・浴室等を

設けない上記住宅については、 担保安件を緩

和する (別担保を求めなL、) 乙ととしている。

( しまむら やすあき)
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環境調和型「菜種油入

変圧器」の開発

浜口昌弘

側東芝三重工場

カーボンニュー 卜ラルとは、「石油製品な

どの化石燃料を使用せずに、植物性材料など

を使用すること j で、ライフサイクノレの干見点

から 環境調和に配慮するという考え方であ

る。機器が美子百17を迎 えて廃棄さ れる|擦に、燃

焼に より発生する二酸化13tt索は、その植物性

材料が育成H寺に l吸収 した二酸化炭素と相殺で

きるというサイクルの概念である。菜Z蜜iUIは

原料が植物で、あるため、カーボンニュートラ

ルな減|であるということができる。

菜種油の地球環境への負荷低減iii を評価す

る指1紫lこ、 L C A (Li f e  C yc le  A ssessment )  

がある。菜種油と鋭;1rJi の二酸化炭素材1，出量を

算出 した結果を図 1 に示す。変圧器? の製造時

に発生する二酸化炭素材1，出量が鉱1111変圧器? と

菜種油変圧器で同程度であるのに対し、廃棄

l時はカーボンニュートラル性により、来干重泊l

変圧器の二酸化炭索の排出量はゼロと評価IIす

ることができる。その結果、変圧器絶主剥羽と

して評{i JJ iすると、 wlよ油を菜種油に代替するこ

とによ り、二酸化炭素材1，出量を従来の鋭;1111変

圧f t : { に対して 1 / 10に低減できる。

2. 000 

1. 500 

21∞o  

三

芸 500

。

ロ廃棄時C02排出

園製造時C02排出

鉱j白 菜種油

図1 L C A評価による二酸化炭素排出量の比較

l 菜種油の諸特性

( 1  ) 環境特性

菜種油 をYIJi 入変圧器に適用するに当たっ

て、環境適合性について様々な評仰iを行い、

菜種油は対環境性の認証である「エコマーク」

を取得している。

・生分解性 OE CD ガイ ドラ イン301C修

正MI TI 試験( 1 ) に準じた方法で、菜種油

の分脱皮を調査した。酸素の消費量と理論的

酸素要求量から求めた分解度は82%を示し、

ガイドラ インの要求である 60%以上をYl li! i足

した。

. 急性毒性試験 急性毒性試験では、 ヒメ

ダカが96時間以内 に半数死亡する割合の濃

度が100mg / L以上で、ある乙とが要求される。

試験の結果、菜積 ＱｲＱ Ｑ の ｙ ｊｬｾ 度 Ｑ ＰＰ ｭ ｧＯ ｌ で、 ＹＶ ＱＱ 寺

間放置しでも、ヒメダカの生存率は100%で

あり、急性毒性のないごとが証明 された。

(  2 ) 一般特性

変圧探の絶縁 ・冷却媒体として用い るため

には、 J I S C2320に規定さ れている電気絶縁

油としての性能を満足する 必要がある。微量

添加刷と精製処理!を施すことにより 、高齢家油

として実用化できた。

3長砲油の動粘度は、鉱祉!と比べて高いもの

の、液体シリコーンよりも 低く、変圧器の冷

却 必 ｾ体 と し ての 性能 は、鉱 油 の特 性 に 近 いＨ 表

1  ) 。 したがって鉱油を冷却l絶縁媒体とした

変圧器とほぼ閉じ冷却l設計が可能である。

表 1 3種類の変圧器用絶縁泊の一般特性

特 性 菜種油 鉱油 語体シリコーン

密度 日I cm' 0. 92 0. 88 0. 96 

引火点 ℃ 334 152 330 

動粘度 ( 40'C) mm
2

/s 35. 5 8. 5 38. 8 

流動点 ℃ -27. 5 - 45 -57，5  

水分 ppm 10  < 10 10.2 

全殴価 mgKOH/g < 0，01 <0. 01 0. 0014 

比誘電率 ( 80'C) 2. 86 2，2  

誘電正接 ( 80'C) %  0. 04 0，001 0，035 

体積抵抗率(80'C) TO' m 0. 6 76 68 

絶縁破懐電圧 kV! 2，5mm 75 70- 75 70. 2 

菜 ｆ 副主 ｼ の電気 的性能 のに ｉ ｾ で 持 に重要な品的家

i政i燦電圧について、 水分との関係を調査した

結果を図 2 に示す。鉱油は水分量の増加に伴

い、絶縁破段電圧が急速に低下してしまうの

に対し、菜種油は比較的水分量が高い領域ま

で低下しない。 したがって菜種油がl吸湿しや

すい性質は絶縁上、特に問題にならない。

E  

E  

ぱ3

N  

100 I  

3主 50ι

ニt

旨

豊野

ｾ＠ 0  

o  200 400 600 800 1000 1200 

水分量 (ppm)

図2 油中水分一絶縁破壊電圧特性

l 難燃性

期: 重油の引火点 ・燃焼点は鉱11羽と比べて高

く、問倣t性媒体として笑績がある液体シリ コ

ーンと岡相支である。変圧器が万が一、大規

模なアーク放電にさらされた場合を想定し

図 3

内部アーク

試験装置

て、 内部短絡模擬試験を掲J程した。図 3 に示

した前験タンクに小規模容量の絶縁1rI l を用意

してその中でアーク放電を発生させ、主覇省{妓

壊状況を模擬した。

鉱油、液体シリ コーンも併せて比較実験を

行った結果、菜極油と液体 シリ コーンは、 l質

油タンク上に火柱が上がるものの、直ちに消

えて、点、倒暴力11の1也統的な燃焼はなかった。一

方 、 鉱油は火柱が消えた後も 、 Ｑ ｾ Ｑｴ￬油タンクに

放出 された泊lが燃え続けた。之の結果から、

菜干蛮由は鉱泊l以上、液体シリコーン並みの実

用的な安全性があるととが検証できた。

l 長期信頼性

新開発の変圧器で長期信頗性を確認してお

くことは重要で、ある。東芝では300kV A変圧

器のフィールド罰z価 を継続しており、開始か

ら6年を経過し、順調に運転されている。

図 4 に菜種油の絶縁破壊電圧の経過を示

す。ほとんど変化がなく 、安定した特性である。

出 100 r-----: 
E  1 .  ..弘、a ・

ｾ＼］＠ I  ｾ・ ｂ 一 一 世ＮＮＭＮＮＮＮ ゅ ａ

竪占 50 -

E 室 N

型軽 :> 

裂- " 0  I  

o  1000 2000 3000 

課電日数

図4 開発変圧器の菜種油の絶縁破壊電圧

1まとめ

現在、絶縁用植物油はI E Cで規格が審議さ

れている。また圏内においても石油学会で技

術動向調査などが行われている。 これらの動

きから、変圧器に植物也絶縁油が適用される

ケースが多くなることも考4 えら オ1 る。

東芝では、「菜種 YIJi J を託11入変圧器の絶縁 ・

冷却媒体 として選定し、菜極油を変ー圧器へ適

用することで、 図 5 のような環境調和型油入

変圧器を実現した。今後もエコマテリアルの

製品への適用

について、更

なる研究と開

発に取り 組ん

でいく計画で

ある。

最後に協力

図5 環境調和型変圧器例

(6.6kVl  ｏ ｾ ＲＰ Ｐ Ｐｫ ｖａ Ｉ＠

頂いた附かんでんエンジニアリング高本氏に

深謝します。 ( はまぐち まさひろ)
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京阪電鉄なにわ橋駅ホームにて

学歴

九州芸術工科大学環境設 計 学 科 卒 業

経歴

1968年 福 岡 県 生 ま れ

1991年 株 式 会 社GKデザイ ン総研広島

現在、環境 ・コミュニケーション部 部長

主なプロジェク卜

2001年 広島市ミレニアム記念事業「灯和の径 ( とわのみち ) J  

グッドデザイン選定( 照明器具及び制御シス テム)

2006年 AKIBA_BRI DGE (秋葉原駅前歩行者デ ッキ)

クッ ドデザイン選定 ( 環境デザイン)

2007年 秋 葉 原UDX環境デザイン計画

日本サインデザイン賞経済産業大臣賞 (大賞) 受賞

2009年 京 阪 電 車 中 之 島 線 駅 環 境 デ ザ イ ン

グ y ドデザイン選定 (公共・文化教育関連施設)

聞き手 奥 貴 人 (安井建築設計事務所)

写真撮影河合止揚
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世代をつ なぐ使命感

「世界を相手にするデザイン事務所として60年間存続してきた意味を

問い、脈々と受け継がれるデザインやマインド、スキルを次の世代に引

き継ぐことを自分の使命として考えている」

弥中さんが所属する GKデザイン総研広島は、 GIくデザインと車メー

カーのマツダの共同で設立された。16名の少数精鋭で数多くのプロジェ

ク トを遂行し、着実なデザインはもとより、 |立に問うデザインを送りだ

している。GKデザイングループは、1 : 1本で、は一世界に向けて知名度のあ

る東京 ・京都 ・広島に看板を掲げている。弥中さんは広島を拠点として

各地でプロジェクトを行っている 。

関西とは京阪電鉄のプロジェク卜を通じて20年の関わりがある 。駅前

の販売ワゴンやプリぺイドカードのデザインから始まり、現在でも全線

のサインやファニチャーデザインに携わっている。2008年に開業した

中之島線の 4 つの地下駅では、次世代へつなぐ都市のストックを創る想

いでプロジェクトに臨んだ。建築空間や新型車胴デザインとの融合、大

|波中之島の独自性を考えながら、統ーをめざした。なにわ橋駅梢内にあ

る「アー トエリアB 1  J では、余剰スペースの有効活用として、発信型

のイベント空間を提案した。鉄道会社として初めての試みであった。普

段は通り過ぎるだけの駅を、目的地となる空間と位置づけ、地下駅内に

誰でも使える「街のリビング」を実現させた。発信型のライブ感の演出、

サインや愛称を生みだし、ホームページ制作も行った。現在でも頻繁に

トークやダンスイベントが繰り広げられている。

当初は建築設言|を志していたが、大学を卒業し就いた峨はコミュニケ

ーションデザインの仕事であった。周囲から「想いと異なる仕事をさせ

ている J と気を追われていたが、本質を探究する気質が、( 頼まれてい

ない) 顧客のプランディングまでを考えるに至り、自身の仕事の裾野を

広げてきた。どんなプロジェク トでも企業のあるべき姿を聞い、ブラン

ディングにつなげる 。そのデザイン提案のベースにあるのが、綿密な分

析か らくる「メカニカルな理論」だと L ヴ 。そこから落とし込まれるコ

ンセプ卜は、 一見聞こえは惑いが後付けの場合も多い。スタートを L、か

に早く切るかが重要であり、不安な音15分も顧客と共有しながら創 ってい

く。

「うちのデザイナー迷は普通に創りますよ j 弥中さんが描 き出すコ ン

セプ卜シートは、 実に楽しげであり期待感を高揚させる。楽しげな中に

知性を覗かせ、興味を誘う 。理屈の構図をみせる乙とで、信頼を勝ち得

る。アイデアを破綻させずに共感を得てもらうため、筋道の通った理論

立てのメカニズムへの強いとだわりがある。秋葉原UDXのプロジェク

卜では、当初はサイン計画の依頼であったが、結果的には建物の存在意

義を図るコンセプトワークの仕事になった。東京秋葉原を巧みなコンセ

プトシートのもとで明文化 し、サインデザイン大賞を受賞' するまでに高

めた。

現在では「世代をつなぐ」ことを自身のコンセプトとしている 。団塊

|立代が引退し技術の継承が謀題となる昨今、自分の親と子の 3一世代はli'm

実につなぎ、 価値観や先端性、デザインのおもしろさを、迎合ではなく

;図解してもらいたいと語る。そのつなぎの手段として、海外からのイン

ターンの受け入れや若者が活躍できる場を創っていきたいという 。

「広島という場所性を活かした、広島発信だからこそできるデザイン

論やピースデザインの索地となるものを、この10年で築き上げたL、J

先達達の60年の想、いを胸に、脈々と受け継がれてきた乙とをベースに

して、自分の立ち位置を確認しながら、今できることを一つひとつ柏み

重ねたいという使命感を、強く感じることができた。



ョンの影響だろう 。主要な立面は北側 ( 今橋

通沿p) であったようだが、 卜字路に面する

部分には熔を設けていた。 これも「辰野式」

の特徴のひとつであるが、 110家が建ち並ぶ者11

市の角地にあ っては、強い存在J惑を放って い

たことであろう 2) 。

- 三休橋筋の拡幅との関係

それではなぜ、当初の立派な建物は竣工か

らわずか11年余で全面的に改装されること

になったのか。その理由は本誌記事には明示

されていないが、者11市の歴史を紐解いていく

と、大阪農工銀行が建つ三休j僑筋の拡幅、い

わゆる 「軒切り j と密接に関係していること

がわかる 。

四方を)111こ固まれた船場の111] 剖りは、その

主要な音11分が秀吉のH寺代にできたとされる 。

都市改造が行われるまで、東西の*111で、ある

「通」は4.3問、南北のili lli である「筋J は 3 .3 

聞の道11屈をもち、「通」が1i
j
半線の道となって

いた。大阪では明治期より都市計画の必要性

が認識されていたが、財政上の問題などから

実施には至っていなかった。大正 8年に大阪

市区改正設計が決定され、 10年には旧都市計

画法下において、第一次大阪都市計画事業と

して実施されることになった。街路の新設お

よび拡築は変更を経て39路線におよび、之の

中に御堂筋や三{本惰筋が含まれた。こうして、

南北方向の「筋j が110 のr- Iこ1心ililli となっていっ

たのである 。事業用地は主に買収によって取

得され、 地上物件の移転や居住者の立ち退き

に対して補償金が支払われたが、道路の両側

の土地所有者には受話者負担金が謀せられ

た。

- 大阪農工銀行の沿革

大阪農工銀行は、昭和43年以降、長い間八

木通商本社として親しまれてきた建築である

が、 『 建築と社会 ｪ 第 Ｑ Ｓｾ 省第 Ｔ 号Ｈ昭 和 Ｕ 年

4 月号) に掲載されたのは、大阪j長工銀行の

改装としてであった。売却 された現在、行く

末が注目さ れるところであるが、とこ では

元々の建築がもっ意味を記しておきたい。

大阪出工銀行は、出工銀行法( 明治29年制

定) に基づいて全国46府県に一行ずつ設置さ

れた農工銀行のひとつで、ある 。大阪府書記官

吉原三郎らを設立委員として、明治31年に創

立さ れた。当初、貸付金の使途は農工業の改

良発達に限定されていたが、明治44年にその

規定がtl 師Eされると、市街地貸付が自由にな

り業績を伸ばした。U;'3利12年には勧出合併法

( 大正10年制定) に基づいて、日本勧業銀行

へ合併され、同行大阪支届となった 1)。

設立のH寺点で、は、大|坂市西区立売煽北通に

営業所を置いたが、 l明治43年に東区今橋 4丁

目に移転。大正 5 年 6 )=1から 7年 6 月にかけ

て、現在地に新館( 改装荷lの建物) が建設さ

れた。乙の設計を行ったのは、辰野片岡建築

事務所である 。よく知られているように、東

京帝国大学工科大学長を辞した辰野金吾が、

片岡安と組んで明治38年に設立した事務所

であり、大阪において建築家の職能を確立さ

せたとされる。

当 初の建物は、 一 見すると ｭｾ 瓦造にも見え

るが、実際は鉄筋コンクリー卜造の 2階建て

であった。帯石は見られないものの、赤褐色

のが11瓦タイルと白い石張りの組み合わせは、

「辰野式j 建築の特徴といえる。創11音1I が極端

に簡略化、直線化 されているのはゼツェッシ
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① 北東側外観 (平成21年)
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①北東側外観

①第2応接室

@ 営業室天井

⑤営業室

⑤第1応接室

⑦ 2階平面図

③ 1階平面図

①地階平面図
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⑬ 北東側外観 Ｈ 大正 Ｗ ｾ Ｘ 年頃 Ｉ

(r建築キff!i it. J 33巻389号、大正 8年 sm

辰野片岡建築事務所の設計による改装前の建物

外観。辰野金者が亡くなった際の 『佳築雑誌』

の特集記事において、 u氏名誉会長辰野村l士作

物J のひとつとして北，J ; I¥l Gされた写真である 。

⑪ 東側入 口 周り Ｈ 昭和 ＵＲｾＵＳ 年頃 Ｉ

Ｈ写真拠供Ｚ石田 ｾｾ ｉ 一 郎Ｉ

⑬ 北東側壁面 (平 成23年)

⑫ 北側外観 Ｈ 昭和 ＵＲ ｾ ＵＳ 年頃 Ｉ

Ｈ写真提供石田 ｾｍｉ 一 郎Ｉ

1:1 丁

J;ti本 j ? 劃.i 由討11

1l' 築 ill

柿

行銀[ 股| 坂大

. 0.  

f  

⑮ 三休橋筋の 「軒切り」 図面

( 大阪市公文占館所蔵 f三i木綿筋線図而j の一部)

既存の街路、ｩｬＡ秒 ｊ の Ｕ Ｑ ム 而図 に鉱脈 ｾｬ 去の ｕ Ｇ￭ｾｾ が記さ

れている 。図f( i j の左側11が北。

11 

⑬西 側 外 観 (平 成19年) ( 写真提供椛寺知子)

r'l 汗切り」の影響を受けなかった西側11 には、

改装前の外壁が残っていた。

丁

γ r  

IqJ  
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三体橋筋線 (2 等大路第 2類第14号線) の

うち北浜 3丁目~本!IIJ 3丁目聞の工事は、 昭

和] 4 年 3 月15日から同年12月15日にかけて

請負で実施された。元々 3.3間 (6 m) であ

った道 l隔が、車道4. 5間 (8.l 82m) 、歩道各

1. 25問 (2.737m) 、合わせて 7 間 (120.727m)

に拡幅された。両側拡l隔であったが、元々の

道が整っていなかったため、買収用地の幅は

場所ごとに異なった。大阪農工銀行の場合は

東側の l隔2.35問、 48.83坪の土地が対象とな

った。この土地は昭和14年 3 月13日に大阪市

に所有権が移され、同年 6 月7 日には道路に

なっている。土地買収額48，830円、地上物件

移転料75，440.70円、居住者損失補償金9，000

円であった 3) 。

- 改装された建物とその設計者

改装された建物について詳しくみていくこ

とにしよう 。工事は昭和 4年 2 月に着手さ れ、

同年12月に完成したもので、その費用は

144，000円であった。建物は鉄筋コンクリー

ト造地上 2 階地下 l 階である 。本誌記事では、

改装後の建築面 ｦｩｾ￭ が Ｑ ＶＰ 坪 ＸＵ 、切取部分が ＳＳ

坪 Oであるとされており、ちょうど建物東側

の 1 スパンを切り取ったものと考えられる。

l 階には北半分に営業室と金庫室を置き 、

そのほかに重役室、応接室などを設けた。営

業室は 2層吹き抜けの空間で、 2 階部分にギ

ャラリーを巡ら せている。カウンターをL 型

に配し、東側 と北側に入口を設けた。営業室

の壁およびカウンターはすべて大理石張り

で、天井の架梢には細かな石背彫刻が施され

ている。2 階には、総会室、事務室、応接室、

地|暗には、 倉庫、暖房内協室、宿直室などが

置かれた。地階平面は l 階部分よりも三休縞

筋側に少し飛び出して斜めにな っており、 fi 肝

切り J による道路境界線を如実に示している。

外壁は、基壇を花筒岩、出入口および窓回

りと蛇腹をテラコ ッ夕、その他をi横長の特製

タイル張りとしている 。窓回りのアラベスク

模様、J I i 干蛇Hii 下の飾り持ち送りや歯飾り、 JI同

蛇腹下の雷文など細やかな装飾表現が各所に

見られる 。北東と南東の隅角部はわずかに曲

面を描いており、フ ァサードの平面性を印象

付けている。改装前と後の写真を見比べると、

三休j橋筋側の立面を重視 した設計に変わ って

しミることがわかる 4 )。

この改装工事の設計を行ったのは、匪|枝博

である。園枝は、乙れ以前にも岡山県や徳島

県の農工銀行の設計を手掛けているが、もっ

と直接的な関係として、当時の大阪農工銀行

でE煎較、常務取締役に次ぐ地位にあった園枝

諮取締役兼支配人の 7成下の実弟であったこ

とから依頼されたと推測される。

40 

園枝博( 明治12年 ~昭和18年) は、明治

38年に東京帝国大学工科大学建築科を卒業。

翌年、韓国政府財政顧問部に採用されて渡! 緯

し、度支部建築所に入所した。明治40年に統

監府の技師となり、翌年からは、建築係長と

して建築職の実質的な最高責任者を務めた。

明治43年には朝鮮総督府技師とな っている 。

在任中には、大韓医院本館( 明治41年) 、天

一銀行の設計のほか、朝鮮総督府庁舎( 大正

15年) の事前調査や実施設計、石窟庵の修理

工事も行ったとされる。大正 7年に退官して

国内に戻ると、翌年に閤枝工務所を開設した。

大阪のほか東京にも事務所を構え、公共建築

から民間の銀行、 i荷j古まで111m広くこなした。

大阪では、多くの小学校建築を手掛けたとと

でも 知 られている。E用字する作品に、八束銀

行本庖( 大正15年) 、大分県農工銀行( 昭和1

7年) 、兵庫県農工銀行洲本支届( 昭和10年) 、

滋賀県庁舎( 昭和14年) がある 5) 。

作風には| 隔があるが、園枝の個性は歯飾り

や楯飾りをはじめとする建築の細部において

発揮される 。大阪農工銀行の改装においては、

前身建物の平面や立面、工期、予算などかな

りの制約があったはずだが、全体の簡明な骨

格に断片化 された細部装飾をまとわせるとい

う手法を巧みに展開している。平坦な立面は

fi li 干切り 」がもたらした、いわば後遺症であ

るが、乙こではそのことを逆手にとって、改

装前の重厚な建築とは全く異なる、軽やかで

清新な印象を与える乙とに成功している。

• r軒切りJ への対応

乙れまでに述べたように、大阪農工銀行の

全面的な改装は 「軒切り j への対応として行

われたものであったわけだが、これは当然な

がら大阪農工銀行に限った問題ではない。そ

の言葉からは、 11町家がイメ ージされるかもし

れないが、切り取りや曳家が容易で、ない近代

建築にとって、事はより深刻で、あ った。周辺

の近代建築における対応をみてみると、 - fi Ji

がtでは行かなかったことがわかる 。

三休稿! j 誌を挟んで、向かい側の鴻池銀行( 大

正13年) は、事前に市当局と相談の上セ ッ ト

パックして建てら れて いた。 しかし ながら 、

正式に計画が発表されると 地階の11届6尺の部

分が買収用地に含まれる乙とが判明し た。そ

ごで、土地を道路として無償で永久に提供す

る代わりに、 地階を現状のままとする言T可を

求めて解決を図った 6) 。

高間橋通の南側lに位置する大正生命保険

( 日本教育生命保険) ( 大正元年) は、土地の

西側1. 4聞が買収の対象になった。そこで、

十字路に向かって建っていた円筒形の塔を撤

去し、 三休橋筋側の壁を後退させてファサー

ドを構成しなおす乙とで取り繕った 7)。

一方、その南側に隣接する木造洋風建築の

浪花教会旧会堂( 明治23年) は、 |隔1. 45聞の

土地が買収の対象となったのを機に、解体さ

れてメソヂスト鶴II1J教会に移された。新たな

土地を求めたが、n十わなか ったた め、狭くな

った土地に鉄筋コンクリート造地上 3 階地下

1階の新会 堂 ( 昭和 5年) を建設 した へ

fiji 干切り 」が もたらした都市空間の動揺は、

拡|幅決定後に全く新しく建設された建物にと

っても無関係ではない。綿業会館( 昭和 6年)

の場合、その敷地に元々建っていた大日本紡

績の本社が、拡l隔にともな って建物を撤去し

て移転するととになり、日本綿業倶楽部が譲

り受けた。そして、 三休橋筋に対するファサ

ードをもっ鉄骨鉄筋コンク リー 卜造地上 611皆

地下 l 階の建築が実現したのである
910

こう してみていくと、都市計画としての三

休橋筋の拡l隔は、近代以前の街路空間を変質

させると同時に、近代建築に対しでもさまざ

まな影響をもたらし、 三休橋筋沿いの新たな

立面を形づくるきっかけとなった。大阪農工

銀行の改装もそうした動きのひとつであった

と捉えると、建築そのものの意味をこえて、

今で、は意識されなくな った、者11市の歴史を物

語る痕殿下としての意味を持ち始めるのであ

る。

1) 杉本正幸 『全国農工銀行発達史( 改訂増補版) J  (全

国農工銀行発達史発行所、昭和 2 年) 、 『大阪農工

銀行営業報告書J (r営業報告書集成〔マイク口資

料)J 雄松堂出版)

2)  r近代建築画譜J ( 近代建築画譜刊行会、昭和11

年) 、 I建築雑誌J 33巻389号( 大正 8 年) 、石田

潤 郎 f関西の近代建築J ( 中央公論美術出版、

平成 8 年) ほか

3)  r第一次大阪都市計画事業誌J ( 大阪市役所、昭和

19年)、 I三休橋筋線図面J ( 00184790) およびI不

動産買収契約関係書類J ( 00054621)  ( 大阪市公

文書館所蔵) 、土地台帳および旧公図( 大阪法務

局所蔵) ほか

4) 本誌記事、前掲『近代建築画譜j

5) 金 泰 中 、 金 純 一 11905- 1910年 来 韓 を 日 本

人建築技術者岩田五月満、園枝博、渡漫節。1]

社を研 究J ( r 大韓建築学会論文集J 9 巻 8 号、

1993年) 、 I大 衆 人 事 録 昭 和 3 年版J ( 帝国秘密

探偵社、昭和 2 年) 、『日本建築士I 第33巻 第 4

号( 昭和 18年) ほか

6) 前掲『不動産賃収契約関係書類l

7)  r建築雑誌J 28巻334号( 大正 3 年) ほか

8)  r日本組合浪花基督教会会堂建築記念J ( 日本組合

浪花基督教会、昭和 5 年) ほか

9)  r日本綿業倶楽部五十年誌J ( 日本綿業倶楽部、昭

和57年)

(ひらい なおき/ 京都工芸繊維大学大学院博士諜程)



• 
会員投稿の頁1

建築「再生」プロジ‘ 工ク卜・

雑感

所 干 夏 (アトリエCK代表)

1992年京都大学大学院建築学専攻修士修了、1992年- 2∞3"1'- 1

安井建築設計事務所設計部勤務を経て、 2∞4年アトリエCK (一

級建築士事務所) 設立、現在に至る

建築学科の学生の頃から数えると 20年を

超えて建築設計の仕事に携わっているが、「新

築」と呼ばれるような、「笠築J が「生まれる」

ところに携わる仕事が、建築の仕事である、

と無意識に考えてきた気がする。「パフソレj

と呼ばれる H寺代に建築の世界に入ったこと

が、私自身にとって影響が大きかったのかも

しれない。「建築j はク リエイテ ィブな仕事

であり、更 地 に自分の桝想する ｾｦｲ しい建築が、

オリジナルの新しいデザインをまと って、さ

らに新しい技術に支えられて世の中に出て行

くことが何よりも重要だと感じ、それに憧れ

て{ 士事に携わってきたと思う 。

と乙ろが、実際に建築は、創りだす時にか

けた時間よりもず、っと長いl時間存在する。建

築用途にもよるが、建築が存在する限り、そ

の空間には、かなりの延べ数の人が出入りし、

その空間を利用する。新築のH寺の用途のまま

使われているのはき っと稀で、大なり小なり

変化を繰り返しながら数年~数十年生き続け

るし、実は設計者自身も長く使われることを

期待して建築を世に送り !:Hしている。自ら設

計ーした建築であってもそうでなくても、長く

使われ続ける建築を少しでも生き生きと、少

しで、も有効に使ってもらうために、建築の専

門家( プロ) として関わっていくことに新築

同等あるいはそれ以上のエネルギーをかけて

空間を再生することは意義深く、実は設言|者

としても新築とは違った醍醐l珠がある。長く

{ 吏われた建築は、手をかけなければ1時間とと

もに古く、色あせてくるが、そこに建築のプ

ロが手を加える乙とにより、建築が 「再生J

していく時の喜びもある 。

3年前lこ出会ったのはそんな仕事のひとつだ。

ちょうど 3年前の11月、 訪れたのは滋賀

県大津市内、 J Rの駅から徒歩数分圏内に建

っているカ トリ ック教会だった。

教会は昭和15年竣工。築約70年の木造建

築。初めて見た l時は、正直「教会? J という

不思議な印象。大きさはなんとなく教会風で、

錦絵もあり、最上高11に金属の十字架がのって

いるのだが、屋根は柄"薬のかかった青い瓦が

葺かれ、鎚桜も日:本の寺にある塔のような二

層の屋収。エントランス正面 - 車寄せ部分の

判茨は格天井。ディテールには柱上部に斗( ま

す) ・肘木、正面には懸魚までつけられてお

り、日本建築風なのだ。が、聖堂の中に入る

と一変。パシリカ式教会を基本とし、天井の

高い身廊と両JIおに一段天井の低い側廊の 3廊

式で、身廊と側廊の境には込続アーチの列柱

で区切られている。後で争、1] ったのだが、建設

当初の司教が、 信仰を土着化するために、建

物は日本風にするべきだという強い思いを持

っていたらし L、。それを知ると納得しないで、

もないのだが、初めて訪れた時は、ボロボロ

にはがれ落ちかけた外部の塗装や、今にも落

ちそうになっているタイル・不|陸を起こして

割れているタイル貼の床など、なんとも言 え

ない痛々しい印象だった。その教会の施設管

理の方々とお話をし、 当H寺相談を受けたのは、

エントランスのひび割れた床をなんとかして

ほしい、ということだった。

床のひび割れだけ聞くと補修をイメージす

るかもしれないが、床はひび割れのみならず、

あちこちにつまづきそうな不|笠を起こした状

態で、不陸の原因をつきとめた上で土間スラ

ブの補強検討からスター卜した。

調査の結果、土間スラブの厚みが薄く、そ

の下の地盤の一部が長い年月をかけて下がっ

た関係で、土問スラブが自重を支えきれず、

ひび割れを起こしていることが平l附 。そこで

一部スラブを撤去し、床に補強梁を加えてス

ラブを打ち直すことになった。

方針は決まったが、そ乙で問題につき当た

る。床だけを単純に撤去できればよいのだが、

撤去するスラブの上に、撤去するつもりのな

L、間f士切りがのっていたのだ。その間仕切り

は建設当初にはなかったもので、エントラン

ス部分に事務室機能がほしいと、エントラン

スホールの一部を区画するために設置された

もの。 しかも、寄付金を集めてとりつけたの

だろうと思うが、あり合わせの材料でとりつ

けたような正直安っぽい印象を与えてしまう

間{ 士切り壁だった。

教会の担当の方々は、こだわりがなかった

のか、こちらに手聞をかけさせまいとしたの

か、撤去したら復元すればいいと言っ ていた。

しかし、こちらとしては復元とは言え、納得

いかないものはっくりたくない。仔IJ え予定し

てなかったとしても、撤去することになった

間仕切り 。間仕切り撤去は早々起こらない( あ

る意味) チャンスだと説明し、この機会にぜ

ひ本当に必要な間仕切りのあり方を一緒に考

えてほしいと伝えた。

打合せを重ねる中で、事務室にある コピー

機や印刷機は別の場所に置こう、とか、事務

室の中に大勢が一度に入らなくても会議室を

使えばいいなど、 f吏う側としてアイディアを

出してくれ、それを受けた私は、少し事務室

を小さくし、もとの間仕切り壁に遮られてい

た窓を見えるように間仕切り の位置を変えた

り、受付窓を大きくしてエントランスの様子

がすぐ伺えるようにしたり、ちょっとしたも

のを飾れるショーケースを設けるなど、教会

再生をイメージした新しいプランを提案した。

さらに問題がもうひとつ。撤去するスラブ

に貼られていたカラフルなモザイクタイル。

今のメーカーの既製品で、は、 似たタイノレはと

うに廃番で、特注でつくるしかない。床だけ

ではなL 、。エントランスの腹壁にも布日調で

柄"薬のかかったタ イルが貼られていたが、そ

のタイルも一部大きく抜け落ちていたり、割

れていたり、という状態で、それも特注で焼

写 1 現在の教会

写 2 : 聖堂風景

写 3 改修前教会車寄せ

写 4 : 改修前工ントランス

写 5 :改{ 彦後工ントランス

写 6 : 床と腰壁のタイル

固国

一

回

目

固

固
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かないと手に入らなL 、。 ところが教会にそん

な予算も工期もなL 、。なんとか似たようなタ

イj レがないかと、タイ j レメーカーをあたった

が、なかなか見つからない。実は教会の方々 、

他のタイルに変えてもいいと言ってくださっ

ていたのだが、タイルをまったく変えてしま

っては この雰囲気を損ねてしまうと感じてい

たので、 ￊｉｾ れな ｌ 、。 そこで、床はおよそ 300角

の自己主張しないようなニュートラルなデザ、

インの大平1)タイノレをデザインのベースとし、

既存のモザイクタイルを解体するときに大判

タイルとほぼ同じ大きさになるように下地ご

とカットしてもらい、大判タイルの中に、き

れいに切り取ることのできたモザイクタイル

の塊を、タイルのように並べることによって、

床を新設した。JI妥壁は、新設間仕切り壁の陰

になる部分の既存タイルをきれいにはがし、

はがした後には別の新しいタイルを ｾＢ ｾ ￭ り、エ

ン トランス内のタイルの抜け落ちた音1I分や別

れた部分には、はがした既存のタイルを ｦ Ｂｾ ￭ っ

て補修するととで、既存の雰囲気を損なわな

L、ようにした。

改修の方法はきっとゴマンとある 。 自分な

りにベストをつくしたものの、このやり方が

百点満点だとは思っていない。ほぼ l 年近く

かけて設言|から完成まで| 刻わらせてもらい、

引き渡した後に、打合せを重ねた教会の担当

者の方を始め、それ以外の信者の方にもお礼

を言っていただいたH寺は、心の底から喜びを

感じた。

その後、竣工からしばらくたち、教会では

今年の夏、今度は外壁の塗装替えと サ ッシの

改修等を行うことになり、その調査 ・言l'iI!ii段

階から声をかけていただき、引き続いて|刻わ

らせていただいている 。

もうひとつ、建築を「再生j するというテ

ーマに関連して追った側面から仕事として関

わる機会があった。再生改修技術のひとつと

言ってもよいと思うが、スケル トン ・インフ

ィル方式 (SI方式) と L寸 建 築 シ ス テ ム が

ある 。建物を桃成する部材を各々のー知命に合

わせてスケルトン( 主に桝造躯休) とインフ

ィ ル ( 内装など) に分類し、長期耐久性を持

つスケルトンをできるだけ傷つけずに、イン

フィルを改修することによって建物全体を長

く使ってい乙うというシステムで、建物の長

重尉命と可変性を ji' ( f f 保するための技術iとして既

に一般化 している 。

大阪ガス (仰の実験集合住宅NE X T 21は、

1993年に竣工した SI 方式を採用した集合住

宅である。竣工当 11寺はさほど一般的ではなか

った SI 方式を柏極的に採用し、社宅として

利用しながら一定サイクルで居住者を入れ脅

えながら居住実験を繰り返している。今回そ

の18戸ある住戸の 中の l 戸の改修設言|に関

わった。私はそのインフ ィル設言l' ( 空間計画

i株式会社と共開設計) の担当だったが、設計
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に先立ち、大阪ガスより与えられた改修テー

マに沿って、小委員会方式で設計条件を詰め

るという、企画段階にも参加し、小委員会立

上げから数えると約 2年間関わるごとになっ

た。改修した住戸は、 10月17日から 11月11

日まで 「住み継ぎの家」として一般公開され

たので、実際にご覧になった方も多いのでは

ないかと思う 。

住戸改修にあたっては、多岐に渡るテーマ

が与えられた。少子高齢社会の住まい方に対

応した空間、地域居住文化継承の実現、 SI

住宅の可変性に対応、する断熱システム、近未

来 集 制V主宅の省エネルギーへの対応など、そ

のテーマは中間五い。 インフィル設計に求めら

れるテーマも数多くあ ったが、京都大学高田

光維先生始め、小委員会のう凶三方のご指導の

もと、実現したものの"1" から 2 つ紹介したい。

一つ目は、固定的なインフィルと可変的な

インフィルについて。NE XT 21建設当H寺は、

インフィルというのは自由に動かせるという

ことにi最も 仰i値があ った。 )'{;IJ仕切りを始め、

キ ッチンも浴室も、 住まい手のライフスタイ

ルの変化や要望に合わせてほぼ自由に設計可

能というのが売りだった。 ところが、 一 口に

自由といっても、企音)1が同じレベルで動く必

袈があるかというとそうでもない。例えば可

動収納や可動間仕切りなどは、部屋の使い方

が変わればそれに合わせてかなり頻繁に動か

す必要が出るが、浴室やキッチンを動かした

い、と L 、う要望が切迫して出てくる可能性は

比 ;1変的低L 、。1! 理論住まい手次第で一概には言

えないが、 一般論として、インフィルの中に

も比! 佼的頻繁に動かすものから何年も動かさ

なくても済むものまで、可動性においてヒエ

図 1 改修後住戸平面図

ラルキーがあると言える 。それに固定的なイ

ンフィルがあれば、それをガイドに可動間仕

切りや可動収納は動かしやすくなる 。今回の

改修住戸では、何を固定的インフィルとし、

何を可動的とするかを議論した結果、 浴室の

存在と 11鳥居やレールを固定的インフィルとし

て改修当初から意識して仕込み、可動収ff lゃ

建具はよじ絞的可動しやすく 、かつガタツキな

ど出ないよう使L、勝手にも面白Aました上で、可

動インフィルとしての実現を試みた。

二つ目は、住まい手の愛着とインフィルに

つL可 。 インフィルはスケルトンよりも 和命

が短いとされてきたが、代々受け継がれる箪

笥や長持のように、家よりも長く使われるイ

ンフィルが存在する 。それには住まい手がそ

のインフィルに愛着を持っととが重姿な要因

になると考え、実現を試みた。今回の改修住

戸の中では、 愛着とは何かということからス

ター 卜し、愛着が持てるインフィルとして、

「大阪絡子J を現代版にアレンジしたり、ガ

スの囲炉裏風テーブルをつくったりしてい

る。それらのデザインに私は参加lはしていな

いが、それをヒントに、解体が決まった古い

日本家屋からいただいた絡子の板戸を、愛着

のあるインフィルとみなして、 iilli立として再

生したり、床j協の楳の泣い棚を AVラックの

天板に再利用したりしている。板戸も抑l板も

明らかにNE XT 21よりも古いが、新しい建

材の中に落ち着いて存在している 。

今回、私の| 刻わ った仕事の中か ら、「新築j

にはない醍醐I床を感じた「再生J i改 修J 事

例をご紹介させていただいた。それらを通じ

て感じることは、どちらも技術力を1，¥'iJオコれる

ような問題に遭遇することが多く、躯体を い

じらないからと言っても決して簡単で、はない

こと 。 だが、「新築 ｊ￭ 大 Ｑｾｍ 失改修」などと追い、

「リフ ォーム」プロジェク トの設計は資格が

問われない。なのに「リフォームj 技術は年々

進化し、ますます技術的な主事検と知恵が必要

になる案件が繕えているように思う 。建築

の免許を持っていれば必要十分という訳では

ないので正直難しいところだが、建築 ・空間

の「再生」プロジェク卜に対して、少なくと

もきちんと技術的にフォローのできる知識と

経験とモラルを持った建築のプロが必ず関わ

ることができるよう、私たちから: f : i1極的に発

信していくべきではないかと実感している。

( ところ ちか)

Wil 影: 写 7 .  8  ( 有) フジタ25'点工房 その他は筆者)

写 7 : 開放性の高い住戸フ ァサード 写8 ・改修後住戸内部 写9: 古い板戸をリフ

オームした衝立
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砂「日土小学校と松村正恒展

保存再生された木造校舎J

建築家の松 村 正恒Ｈｬ Ｙ Ｑ Ｓｾ 1993) は、フラ

ンク ・ロイド ・ライ トのもとで学んだととも

ある土浦亀城が主宰する建築事務所に勤務

し、そこで最先端のモダニズム建築の影響を

受けていた。 しかし、欧米直輸入のモダニズ

ム建築や、その中で展開 される都市的生活に

対 して反感を感じ、やがて故郷である愛媛県

八幡浜市ヘ戻り 、建築技師 として多くの学校

や病院を建設してきた。彼の地域や環境を生

かした作品の多くはすでに解体されてしまっ

たが、 昭和33年 (1958) に建築された代表

作「日土小学校j は今でも学校として使われ

ている。両面からの採光と通風を般保した教

室、ゆったりとした廊下や階段、 川に面 した

テラスなど、! 被後の新しい学校建築の姿を示

すとともに、そのデザ インは斬新で、 日本を

代表する木造 モダニズム建築として平成11

年 (1999) にはDocomomo20選に選定された。

その後、建物の老朽化や耐震性能の課題から

建て替えの危機に直面したが、 地元の人びと

の情熱と叡智を終結して新校舎を増築しなが

らの保存再生が進められ、平成21年に現代的

な機能や耐震性を備えた小学校として完成し

た。この展覧会では、こうして保存再生さ れ

た日土小学校を中心に、木造のモダニズム建

築の魅力を紹介するとともに、保存再生の今

目的意義や可能性について再考をおこなう 。

期間 ＲＰ ＱＱ 年 ＱＲ 月 Ｓ 日Ｈ ニ ｬ ニ Ｉｾ ＱＲ 月 ＲＵ 日ＨＱＺＱＩ

休 館 日 12月 6 日 .121: 1. 19日 . 20 1: 1

会 場 大 阪 く ら し の 今 昔 舘 企 画 展 示 室

観 覧 料 企 画 展 の み 200円

主 催大阪くらしの今昔館

( 大阪市立住まいのミュジアム)

ギャラ リー ・エ ークワッド

協力会 社 側竹中工務庖

展示構成 ① 日土小学校の魅力

- 建築図面、模型、写実、映像など

・実物資料( 精子、テーブル、

建築ブレース金物など)

- 在校生からのメ ッセージ( 絵と文章)

①松村正恒の建築

- 小学校・中学校・病院等の写真と図而

①その他

- 出版物等の資料

- 大阪市建築技師 ・伊藤正文関連資料

砂震災に備えるアイデア募集

記憶の経承

~大切な人を守るために~

東日本大震災の記憶を次世代に伝えるための方法や

ｾ ｦｲ たな震災に 備 える 防 災や減災に役立つアイデアな

ど建築に限らず、 l府広いアイデア ・提言を募集します。

応募条件 年齢・職業問わずどなたでも応募可能。

参 加 l 費 無 料 但 し 、 作 品 の 製 作 費 用 及 び

郵送料については応募者負担

応募期間 ＲＰ ＱＱ 年 ＱＱ 月 Ｑ 日Ｈ火Ｉｾ

2012年 1 月31 日( 火)

郵送の場合 当日消印有効

持参の場合 1 月31日17 :  30 

募集部門 ①中学生以下の部

①一般の部( 高・大・早川 学生を含む)

賞 ・賞品 中学生以下の部

優秀賞 5 点 ( 賞状及び図3 券 1万円)

佳作 数点

一般の部

優秀賞 5 点 ( 賀状及ひ' 商品券 5万円)

佳作 数点

入選発表入選作品は2012年 3 月 1 日 ( 木)

中央公開堂にて 開催の「防災フォ

ーラム j にて表彰 - 発表

大阪市北区中之島1-1-17

審査方法 創造性・独創性・実現性・汎用性など

の視点から審査し賞を決定します。

審査委員( 予定)

関西大学教授 河 困 惑 昭 氏

建築家 坂 茂 氏

フ。ロダ、ク トデザイナー 喜 多 俊 之 氏

J T生命誌研究館館長 中村桂子 氏 ほか

応募方法応募アイデアを、 A3サイズ用紙

l 枚( 縦横使用は自 由) に、イラ

ス ト・ 図面 ・文章など表現は自

由とする 。A3応募作品裏面に規

定の応募用紙を貼り、必要事項を

記入の上、実行委員会事務局宛に

郵送 - 持参のいずれかの方法に

よります。なお、詳細はHP 参l:!君。

www.aba- osakafu.or .jp/forum 

※ 応募案を自治体の地域防災計画の

見直しゃ、東日本大震災における

被災 地復興計画等に活かせるよ

う、広く市民に公開し、自治体等

の関係機関に提供する予定です。

お問合せ 防災フォーラム実行委員会

( 社) 大阪府建築士会事務局内

大阪市中央区谷IIIJ 3- 1- 12

ジョイント大手前 ビル 51瀦

T E L  06-6947- 1961  

F AX  06-6943-7103 

9  :  ＳＰｾ Ｑ Ｗ＠ :  30 土日祝休み

①三菱一号館美術館コレクション (1I )

トウールーズ= ロートレック展

本展では、 19世紀末パリ、モンマルトルを華

やかに描き 出 した代表的なポスターや、画家

の芸術の革新性をもっとも顕著に示すリ トグ

ラフの数々から、およそ 180点の作品を紹介。

ロートレック自身が手元に残したこの作品群

の中には、革新的な版画製作の過程を示す試

し刷りや希少な刷 りのリトグラフなどに加 え

て、身近な人へ向けた献辞やサインのある作

品、そして親しい友人たちを招いて自身が料

理を振舞った晩餐会のための自作の招待状や

メニューカードなど、私的な生活とその交友

関係を垣間見ることのできる貴重な作品が数

多く含まれているのが特徴。

期 間 ＲＰ ＱＱ 年 ＱＰ 月 ＱＳ 日Ｈ 木 Ｉｾ ＱＲ 月 ＲＵ 日 Ｈ日Ｉ

水 -木- 金 10 :  ＰＰｾＲＰ＠ :  00 

火 ・土 ・日・祝 10  :  ｏｏｾ Ｑ Ｘ＠ :  00 

休館日 : 毎週月曜日

会 場 三菱一号館美術館( 東京/ 丸の内)

東京都千代田区丸の内2-6-2

観覧料大 人 Ｑ ＳＰＰ 円 高大生 Ｘ ∞円 小 仁 ｉ ｾ 生 ＴＰＰ 円

{ テーィヴァン・

ジャポネ〉

1893年

リトグラフ、ポ

スター

砂もっと矢口りたい口一卜レック

一生涯と作品

ロートレック自身が最後まで手元に保有した

貴重なグラフィック作品群が散逸を免れ、画

家の故郷アルビから東京丸の内の三菱一号館

美術館へやってきた ! 本書はその蒐集と展覧

会の開催に尽力した美術館スタッフが愛情を

込めて書き下ろした読みごたえ充分の入門書。

東京美術刊

高橋明也 ( 三菱一

号 館 美 術 館 館 長 )

監修

杉山菜穂子( 三菱

一号 館 美 術 館 学 芸

員) 箸

定価1，890円

(本体1，800円 +税)

B5判/ 80頁/ 並製・

カバー装
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②プラド美術館所蔵

ゴヤ光と影

鋭い洞察力と批判精神に基づく作品で、近代

絵画の先駆者とも H平ばれる巨匠フランシス

コ ・デ ゴヤ 。 その よじ ｾｊ￮なきコレクションで

知られる国立プラド美術館の全面的な協力を

得て「ゴヤ展J を開催。40年ぶりの来日とな

る傑作 〈 着衣のマノ ヴ を含む油彩、索 ｴｾｩ など

72点に囲内所蔵の版画を 加 えた言1'123点で、激

励のH奇代 をたくましく生き抜いたゴヤの独創

的な芸術世界を紹介。

期 間 2011年 10月22日( 土)

- 2012年 1 月29 EI (EI)  

9  :  30- 17 :  30 (金11躍は20 : 00まで)

休館日 毎週)=111程日 12月28日- 1月 l 日.10日

1 月 2 日と 9 日は開館

会 場 国 立 西 洋 美術館

東京都台東区上野公園7-7

観 覧 料 大 人1500円 大学生1200円 高 校生800円

フランシスコ・デ ・ゴヤ 〈着衣のマハ) 1800- 07年

マドリード、国立プラド美術館蔵

Archi vo Fotogral i co， Mus eo Naci onal  del  Prado.  Madri d 

③収蔵作品展rri 野性の神秘を写すJ

~身近な動物から干支まで~

花鳥画家として様々な動物を拙L、た松監と淳

之。動物たちが見せる愛らしい仕草や楓爽と

した姿など、表' 陪虫かに捉えられた作品同、ら

は、観察に費やされた膨大な |時間が見て取れ

る。幅広く展開された動物画を l床わえる 。

期 間 2011年12月 6 EI  ( 火) -

2012年 1 月29日( 日)

10 : 00- 17: 00 ( 入場は16 : 00まで)

休館日 毎週月 H程日 12月26EI- 1 月 6 日

会 場 松伯美 術 館 奈 良市登美 ヶ丘2- 1-4

観 覧 料 大 人 ( 高 大 生 含 む ) 800円

小・中学 生 400円

上村松箪 「兎rJ 松伯美術館蔵
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④ 恋する静物 静物画の世界

米国ボストン美術館の豊富なコレクションの

中から、セザンヌ、ルノワール、マネを始め

ヨーロッパやアメリカの絵画作品、セーヴル

やティファニーの陶磁器や銀器、現代の映像

作品を紹介。絵画だけにとどまらない、芸術

家たちの創意にあふれた69作品で( 日本初公

開39件) 、16世紀から現代にいたる静物表現

の変濯をたどる 。

期 間 2011年 9 月17日( 土)

- 2012年 2 月19日(日)

平日 10 :  00- 19  :  00 

土 . EI  . 祝10 :  00- 17  :  00 

休館日 毎週月曜日 12月26日，、- 1月 1 EI・4 日

会 場 名 古 屋 市 ボ ス トン美術 館

名古屋市中区金山町1- 1-1

観 覧 料 大 人1200円 65歳以上 ・学生900円

中学生以下無 料

ポール ・セザンヌ {卓上の果物と水差し〉
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永 く 文化・ 芸術 の 中 心 と な ってきた京都 で

は、近代化 に|努し美術が一つの核となり、創

造と飛般の新たな環境が整えられた。昭和初

期に Ijt附 した京都市美術館も、さらに次 世代

への継承発展をめざす。本展では開館当初か

ら収集してきた近代美術の(変品を 被露する 。

期 間 2011年 10月28 日( 金)

- 2012年 1 )=115日( 日)

9  :  00- 17  :  00 ( 入場は16 : 30まで)

休館日 毎週月 H翠日 12月25日- 1月 2 EI  

会 場 京 都 市 美 術 館

京都市左京区間 Ih奇円勝 寺124

観 覧 料 大 人500円 高 大 生500円

小中生300円

上村松園 〈暗日) 1941 年、絹本着色、76. 0x88. 0c m

1  

⑥秋期特別展紫と永紫そして仁清

京の陶家「信と雅」の系譜

本) ! & は、築家歴代と保全以後の永築家歴代の

代表作と共に、京焼の原点、野々村仁消の代

表 的な作品を加えて展覧する 。

期 間 2011年 9 月4日( 日) - 12月23日( 金・祝)

10 :  00- 16 :  30 ( 入場は16 : 00まで)

休館日: 毎週月| 曜|

会 場 公主主財団法人議場美術館

京都市上京区計: 1 : 1小路通一条 F る

観 覧 料 大 人900円 大学生800円

[手にふれる美術館] 女詳細 は栄美術館まで

H寺問・会J!i は会によって異なります。

お問合せ TEL075- 414- 030

'

1  

ht t p: / / wl Vw. r ak u- yaki . or . j p/  

l  手にふれる楽茶碗鑑賞会2011年12/3 ( 土)

2012年 1/15 ( 日) 2/ 5 ( 日) 3/ 4 ( 日)

* 狭いにじり 口を潜り 小間茶室へ。 その雰

囲気の中で道具を拝見。後、広聞にて手

に取って鍛賞。学芸員解説あり 。

会費2000円 ( 展覧会観覧可)

2  特別 鍛' 丘茶会 2011年12月 4 日 ( 日)

2012年 2 )=111 日 ( 土) 3rH8 EI  ( 1ヨ)

* 災美術館の茶室でitfi される収蔵作品を使

つての茶会 当代 楽 吉 佐 術門 が 亭主を

つとめ作品解説をする 。

開HtEI 1 ヶ月前より電話予約受付。

⑦北津美術館所蔵ガラス・コレクション

ガレとドームー 四季の花

19世 紀 末 か ら 20位 紀 初 頭 の 芸 術 潮 流 ア ー

ル・ヌーヴォー。 その流れを代表するガレと

ドーム 。現在もなお 世界中 で高く評fl lJ Iされ不

動の人気を誇る 。本展覧会は、「北滞 美術 館」

の所蔵品から、季節の移ろいを感じさせる

花 々に焦点をあてた初めての試みである 。

期 間 20日年11 月18日( 金) - 12月26日( 月)

10  :  00- 20 :  00 (:1最終日は171時閉館)

会 場 美 術 館 「 え きJ KY OT O ( 京都駅ビル

内- ジェイアール京都伊勢丹 71潜隣接)

ￎ ￭ｊｬｾ 料大人 ＸＰＰ 円高大 生 ＶＰＰ 円小中生 ＴＰＰ 円

エミール・ガレ

「ひとよ茸文花器」

1898ー 1904年

本欄掲載の①~⑦の美術館等の招待券ご希望の方

は、電話等で申込みをした後、招待券送付用の切手

(80円) を 日本建築協会事務局までお送り くださし 、。
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施 工 消 水II 説 。宮んでん ・日本電設工業 。目立プラントテクノロ

ジ 一 大刀工業所 7 ジテァク

. 学校建築

甲 南 学 図 甲 南小 学 校 新 本 宮111 ・・ .. .. ・u ・・ 3  

法祭主学校法人円 "哲学I;;!I 叩市小学校

l役31 欧)_I ll: 'Z( )I:ll 築設計事務所

施工ｾ祭大林制 ｬ

f官5( t設備さんでん

衛生ｾ測技術不 二 熱学工業

若狭IIf J立 三 方 中 学 校 エ コ 改 修 … 一 一 3  

JliJ I ・倣理京知l ・IlJ rl'設計共同体

胞工 l 工 区 前III 産 業 武笠 鳥居住築共J V

2工区ともえ庖久保旧工業 illi r ; 1. 川住宅産業J V

愛知工業大学八草キャンパス l 号 館 …  ・ー ー 3  

II 祭主学校法人名古魁司i宝{ 学園

設計監理 Ｍ ＱＧｮｾｊｬｩｊｉ

胞工 ｾｬｬｦ 水生ｾ設

号

愛知工業大学自由ヶ丘キャンノ Tス … .. ....・ e ・...........・ a ・.3

弘ｾ築主学校法人名占 ｊ｣ｩｬｲ 包主ＨＧＨ［悶

［ｭＺ ｊｉＧＡｾ 主里 ｈＺ Ｇ ｎＧｾ 斗投日 ｬ
施工治水生ｾ設

愛 知l淑 徳 学 園 星 が 丘 キ ャ ン パ ス 大 学 5 号制! .  Ｑ Ｚ Ｑ Ｍ Ｑｾ Ｚ ｦｊ＠
プール ・武 道 館 ー・ .. .. .. ... .. ..........・ . .. .. .. .... .3 

建築主。学校法人愛知淑徳学園

設計舵坦II 日述設計

施 工 がI水建設

学 校 法 人 大 阪 電 気 通 信 大 学 校j室川 市駅 前 学 合 ....-7

建築主学校法人大阪沼気通日大学

設計監理! 大林制l大阪本脂一級ill 築 1:'1' 務所

施工大林組l

大 |妓 初 芝 学 園北 野田キャンノ Tス ~ 初 芝 立 命 館小学 校

高 等 学 校 ~・・ ・ ・ ・ ・ ・・ ・8

挫築主学校法人大阪初芝山' 1 ' 1到

ｾ｡ｦＧ＠ .  ｾｾｾ血安 Ｉ Ｑ 建築設 ［ｉｉＮＮＮＮｊｾ 務所

胞工商松ｩＡＡｾ

・医療・保健施設

i21橋 市保( 住所・ 保 雌センター及びこども発迷センター … 3

J刻| 安jl 竹中J如 |共同企業体

l紅型安封建築設，! I " I'務所

施工竹中工務広

一 宮 医師 会 館 ・一 宮 市 中保健センター .... . . . . . . . ……… .3  

生II 築主社団法人一宮市医師会

設J I敗血日建設JI

胞工榊原雄投J V

医 療 法 人 篤 友 会 坂 本 病 院 . . ". . . . . …. . . . …・・・ー 9  

建築主医療法人篤友会

舷修日本設;n

設計 l荒l . ' l l 竹中工務脂

施 工 竹rl' J :115脂

. 銀行建築

知l多 信 用金 庫 奥田支 }l， ............・ H ・H ・.............. .・a・H ・H ・...3

設計敗政伊l除ill 築設計事務所

施工沢旧工務脂

胞工協力日J t t ( 外! 控格装工;11)

クムラ産業( 金l J l ill f . l . 附子1: '1>)

地物産名古屋営業所 ( 金属工、1' )

久米電気尚会 (1宜主〔設備工・1')
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( 空調設備・太陽光発泡設備工'1')

愛 知 銀行ｾ Ｇ田 支庖 .. ••• ••• . ー ... ... .. . . . . . . … 3  

設計監理: f ! '牒主II 築設計事務所

施 工 汗i水主llJ 盟

愛 知 銀 行 立回南 支 脂 .. ... .... ...... ...... ... .... ..... ... .. ... .... ... .3
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施 工 げj水 事1

'
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教会

設 J I' .  ｾｩＱ埋安 Ｉ ｉ Ｚｩｬｬ 築ｾ［ｴｉＢ ｊ ￯ 務所

施 工 浅i?l 制l

西 宮 神 社 祈 総 殿 ...... .. ... ー・ー・ ー ー 12

ill 祭主。宗教法人西宮神社

ｩ 投 ｊ ｉ ＧＱｾｩｩ 修 pl' 池改修基本J ; t J I 投 . I. m織プレイスメテ' ィア

宮城俊fj;

ｾ［ｈ＠ 管J ! I [ 大林制l大阪本山一鮎!ill 築士事務所

アート( T ' 水縦装飾金物) モダンアート作家 下谷千尋

施工大林制l

・物流施設

神 戸プレートセンター “ -

ill 築t : :O!n神戸港. tf，t頭公十l

ｊ 監 ＮＱＮｾｩｩ Ｎ･Ａ｛ＺｏＡ ｭｰ 港 Ｑ Ｈ，｜顕公判ＫエーアンドテＧィー設 ｊ ｉ 企画

胞J : : 191羽l工務時、早水m機工業、四条

・その他

株 式 会社 ヤマダ w山 第 2 工 JM ・.... .. ... .. ・3

ill 築主: - 1 1 ; 式会社ヤマダ

設;n¥:荒且[ : ' t ( J i : ill 築設;n事務所

施工寸・谷閥会

京 つ け も の も り 本社 …  … ーーーー… H ・ 一11

主II 築 E 株式会甘もり

設;1I' . ¥:: i i . t2i !エーアイ アーキテクト スタ: ; オ

ＡＡｩｬｩ 工東洋ｩｬＡｾｾ大阪本桁 Ｈ主ｾ築 ｛ Ｇ Ｑ ＾Ｉ

ユウコウ弘II 淡( 防相I i 内装工市)

白! 紙特殊鋼絞lみスチールセンター ......・ e ・......・ e・. ....・ H ・... 12

￭ｮ ｾ 匹 ＱＺ Ｚ ｉ ｾ ｉ 鷺特殊鋼抹式会 ｾ ｉ

Jll ol 殴1.' 1[ 竹中工務J J : 1

施1 : 竹中工1首脳

研究の風景

田 中山」人研 究 室/ 摂 南 大 学 理 工 学 部 建 築 学 科 ・・… 1

門戸;J :tPJ i行 研 究 室/ 京 都 大 学 大 学 院 工 学研 究 科 建 築

学現攻建築 ｊｾ Ｑ 皮 ι ｼ 商学総Ａ主 ・・・ ・・ー ー 一 ..4 

水 谷{変問研 究 室/ 武 蔵野 大 学I主J.J，"l.tft 専 攻 ・古11市以li 域

専 攻 …................. . ......・ H ・- … … . .. .... .. 一一… 一 … 5  

75チ|哲 人研 究 室/ 明 治 大 学理 工 学部 建 築 学 科 ー7

シリース1冬了

gal l ery 

つなぐかたち( 狩谷泰男) / 倉淵|奈 千 子 ー ー]

茶万j のカウンター越しに( 級山 U['I'美) / 戸川 勝 之 ー2

伝えたい 「息をする瓦j と伝統技術( 升 上 亜 希 子 )

/ Ji!f内i :t夫 υ. . . . .......... .…. . . . .. ......................….... ...・ 3

モノコックの家( 桝旧洋子) / 池 上 旬1 ・ ・ ・ 4

panscape  Ｈ今 ｗ ｊ［ ｉ ｾ 失Ｉ Ｏ 倉橋尉仁 ー ーー .. .. ... 5  

11f] 工 I易から見えるj附 託 ( 友井 隆之) / 稲 垣利 江 … H ・H ・6

京 都 祇 ｬ ｩＺｬ ｬ から発するＨ隙 Ｑ ＺＱ Ｑ Ｇ 徽Ｉ Ｏ ｾ 田 充広 ー ー7

伊 州1似 白 般 ( 河 原抑制0 / 井 上 正fI祐ー ・・ ... .. .. 8  

House- S  &  NO.201  Ｈ ｾ ＧＺｩ ｬ ｬ ｬ 佳久Ｉ Ｏ 西田 佳 ＱＢ Ｑ［［ ＮＮＮＮＮＮＮ・ ･ ・ Ｙ

光 の 階 段 ( 吉 野 弘 忠) / 1間 野 淳 司 ー... .. .. ......... .... .. .. 10

その街にある教会

(Illji fr克}，j f 上 回 篤 川 11罪文一 ) / 加 嶋 詳 隙 ・11

伏 見 の 家 ( 岩 肢 真 由 美 ) / 倉がl奈 千 子 。....... ..…ー 12 
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UR向ケ丘第一団地ストック再生実証試験

~スト ック活用時代の夜明け

序 向ケ丘第一団地ス|、ック再生実証試験/ 墨田逸郎

l  ストック活用時代の夜明け/ 紫 和夫 … 1  

2 団地再生 団地マネジメンHこ活用する技術IJ 日発 「ル

ネノサンス音|画 1 J  / 中田 誠 ・佐藤勝紀・ ....・ H ・.....7

3. ストック再生実証試験の提案コンセプトと意義/ 鈴木

克彦 今井雅F! l 1

4  モデル住株の改修コンセプトと設計技術/ 星回逸

郎・忽那総樹…・

5 . ストック再生のための施工技術と性能検訓 / 初品祥

司 ......................................................................... 7

6. J.1; l境性能の向上のための断熱改修とノ 勾シブ技術

/ 米谷良i :T. .. 

7. 団地の恐らしと邸脱の持続可能性を高める生活設

備/ 滝 井 洋

8  実践展開を視野に入れた生活検証/ 鈴木克彦 ・

松田奈緒子・-

9  ストック再生実証試験の今後に期待するもの/

大坪 明、梶浦恒男、多木秀縦、 両国光雄、

1鶴 谷 具 、 三浦 研、吉田敏l昭."". . . .・…. . . . . . .・…・… 1

第 17回 会 員 作 品 “私の空間作法"

呼応する家/ 村童保H l I......... …  …  …  1  

秘層庭園を桃成するコートハウス/ 久 保jj!l - .... … H ・a・.. 7

通り土1mによりつながる内外空間を楽しむ/ 吉村篤一+

建築環境研究所

古民家再生ーふるさとの家/ 上原柚子 ー ー .一. ...

インキユベ一タ一/ 稲士垣亘元宣 . 稲 j庖宣痢利l江. . . . ... ......…・ 1  

タテヨコにつながるff ll心のメゾネット/ [Irl' 啓 文 …・ 1  

Off  the Wal l 一石神井台の家/ 水谷俊防+ 水谷玲子 1

二つの宇宙*111のJi' i lりでー暮らす/ 新居照柄1&ヴァサンティ

お猶予高な保育園/ 中尾JI 持悦 ......................... 日 l  

五感を刺激する/ 岩下問美( 治水汗i美、 fls綿|径二) 7  

小路の家/ 柴田祐子 ー

相対美/ 岸 一 日

仁愛大学水の広場/ 長谷川弘直 一 ー … ・・・1

西宮協立JI也事11経外科病院救急事v 塚 口明Y'(，・.. .・ H ・.. .. 7

B1 Mは設計を変革するか?

総論 1 BI Mと、それを取り巻く状況/ 榊原克巳 ....2

総論 2 BI Mとテ.ザイン/ 111口重之 一 .•.• •. ー 2  

総論 3 官庁営級事業におけるBI Mをmいた設 il lの試

行等/ 国二iニ交通省大臣官房官庁首鋭部強 制iWJtliI 設

評価室 ....... ......... ・・・ ・・ …  ..........2 

各論 1 BI Mの実践~設古|の立1易から - / 山梨何I i 玄

2  

各論 2 BI Mによる設 計で見えてきた「改革J / 村総

弘治 ・・ ・・ ・・・・ ・ …  …  .. .... .. .. 2  

各論 3 BI Mによる設 計/ 山 際 束 ......... ... ... .......2 

各論 4 施工サイドから見たBI Mの可能性- B C S ' B M

専門部会の活動- / 初土iE洋 .. ・・ ・・ 2  

各論 5 設苫| 胞工におけるBI M/ 友京寿志 一 2  

付 録 BI M入門/ 中元三郎....................… ............2

東海支部復活50周 年 記 念 号 東 海

- T OKAI オムニ1'¥ス

- 東海支部会員作品2010

(作品作風側ltt 裁) ー 6  ・"..... .. .・ 0 ・H ・a・. . ..... ..・ 3

. T  okai  Sketch Book 

. 岐阜の建築文化にみる遺伝子

三賢人の夢みた空 11¥1 名利 的、武田五一、日下部久

太郎 / 杉 野 丞 ー .... ... .. ... .. .. ... .. ..... ... ............ .3  

岐阜の産業: i ! : l J1 E 保存の動き/ 稲生 ｊｉ ｾｩ＠ .................... .3  

岐阜荻餓まちづくりと歴史的街並み整備~自然歴

史・都市の調布 Ｑ Ｍ Ｏ 山 ｉ ｉ ｉ Ｑ Ａￍ ｾ ｉ Ｚ ..・ e・.......................・ H ・...3

木の文 化 の碍椛築オークヴィレッジの ｪ Ｚｬｴｾ Ｏ 上野英 二

3  

・東海の建築環境/ エコ

オーク千種/ 大林組・ ・ ・ ・ ・・ " ・ …  3  

瀬戸信用金庫熱田支庖/ 竹中工務自 ー ー・ー .... .. 3  

若狭町立三方"1' 学校/ JU知l建築事務所 e・e・- …… H ・H ・.3

神戸幼児図/ 安ヲal ! 築設計事務所 ー …  3  

. 東海支部会員が語る

東 海支部復活50周年記念事業を振返って/ 支部復活

50周年記念事業準備委只会 .•.•• .. •.. •• .•..••. ・ 日 3
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号

まちなかのサードプレイス

. 総論

「サードプレイス」考/ 舟柿図男 ー … 一一 .. 4  

. 各 鈴

地 域と古11市の居場所のために ~建築 ・都市の専門家

の心構え- / 鈴 木 毅 一 一 一 ー ー ..4

オフィスワーカーにとっての「サードプレイスJ / 林 田 大

作. . .. .. .... .. .... ... . 一 一 . . . ... .. . . … . .. . . .・4

高齢者の居場所/ 必原茂樹 ....・ H ・-…........ ....... ・ 4  

. 事例

J也j或のコモンズとしてのサードプレイス~長崎県山原湧

水府の共同洗い場より- / 古住{ 愛子 ................... .......4

ひがしまち街角広場~ニュータウンのさEき脂舗を活用した

地域の「ひろばJ - / 問中康裕・ ・ ・・・ 4  

団地内のさEきスペースを活用した地域住民の居場所づく

り/ 飯 田 匡 ・上回明法. . . . . . . . . . … υ........ …・ 0 ・ ・ー・・4

まちなかの会日制レンタルオフィス/ 中村智一 ー ・ 4  

くつろげる移動空1mを目指して~車J i i件線新型車両の取

り組み- / 影山其佐窃 ー .............….....................・・4

居場所を設 J-Iする - 1次旧市立子育て15少年拠点 夢

つながり未来館- / 北村 澗.............. ・・ 4  

・エァセイ

「私のサードプレイスJ / 吉村英字l : i ' 守井 辰 三宅次

郎・総凹奈緒子 ・問中直人・ 紅 谷 昇 平 高 橋 和 也 4

変遷する “身の置きどころ"

- 総論

生活空 II¥J の変化と展望- I身の1泣きどころJ は「心の

拠りどころJ - / 杉浦久子・・ ..•••..••..••••.•.. ・・ ・5

. 各論 1

①居住' 1: 1mとしてのマンガ喫茶/ 北川磁介 -一 …  5  

① セルフビルド~家を作ることの愉しみ- / 大竹 誠 一5

① 田舎で元気になろう! / 越 道 正 芳 … ..・ e・..... . . . . . . .……5

@ コンパージョン+ 交流の場 - 1-l 0 S T E L  64 Osaka-

/ 中谷ノボル・・ ・ ・ ..•••••.•••.•••.•••.•.••.•.. ・ 5  

. 各論 2

① ヌ ｉ｛ 円本大 震災の 被 災 地 を訪ねて Ｏ ｾｴｊ ｉｉ 啓介 ……一 Ｕ

② 日常を失った生活空 II ¥J - 東日本大22災における身の

l泣きどころのたち現れかた- / 北川啓介+ 米i滞 |監… 5

ルポ l ・公民館ホール

ルポ 2 会議室

j レポ 3 ヰl室

ルポ 4 ・図古館

ルポ 5 ・体育館

ｅｃｏｾ 建築設備が出来る ｅｃｏ 技術ｾ

. 総論

1; . ; : 1境共生の住宅 ・建築づくりの道程~国際的協働行動

を見指えて- / 感| 河辺 ・・ ・ “  ・“ ..6 

・各論1ー今ある最新建築設備技術の動向一

空 調系 一段新の空調熱源によるE C O/ 福 谷 周 ・6

空調系一室内笠調設備の級新動向/ 篠島隆司 ー・ 6

術生系ー最新の衛生設備技術の動向/ 河部平日生 ・中

村勉. . ・ e・....・ H ・...・ H ・-…... ..... ... ..... .. 一 … ー .. .. 6

111気系- j-:; l1気設備に求められるE C O技 術/ 三谷究資

...6 

! ! 日明計画一照明設備ができるE C O- I探具 j と「明

かりJ - / 中尾酒! 沙. . .... .. .. ..• •••• . ・ .•.•. ・6

昇 |牟機ーエレベーター省エネ群管理システム/ 山下桜

子 鈴 木 直 彦 .••.••••. •••. .••.• •• ..• •• .•• •.. •• . ・ ・6

. 各論 2一環境、省エネ、省CO，の建物紹介ー

東京ガス泌北N Tビル “ アースポード，Z E B化改修工事

Ｏ 沌湾総坂本 ｊ ｾ 史 ー 久保木 ｭ 変 ・ 丹羽勝巳 d  

大林組技術研究所本fllii Iテクノステーションj に導入し

た省CO
2
手法/ 中山手日樹 …  .. ・ ・・ .6

建築と土

. 総論

込l! 築と土/ 11金森!!日信... . . . . . . . . . .・ H ・............... .......・ e ・.. .. ・H ・7

. 各論1

の民家は守りのかたち/ 安藤邦政 …・・・. . . ・ ・・・ 7

一生焼きを入れる焼物人生 山川草木に触れながら

/ 山田附ニ ー ー ー ー .....................................7 

人が生きているとζ ろには必ず建築が存在する/ 久住有

生 ・.... .. .... ..... …  .. ... .... .......・ 0 ・・・ 0 ・・・・.....・・・ 0 ・・ 0 ・・ e・e・..・ e・e・..・・ 0 子

新たな土の可能性/ 山下保隙… ー ー ー .. .. ..7 

・各論2

思 い 出 の ア イ ト ・ベン ・ハッドゥ (Ksar Ai t . Ben 

Haddou)  / 鈴木村司 .. .... .... .. .. .. . ・ ーー 7

客家土楼民居と生土建築の魅力/ 片山和俊 ー .... 7

編集後記 .•• .•• .•.. •• . ー …  “  ・… .........1

鉄道駅に注目する

- 総論

n  

方

鉄道が古11市を活性化する/ 勝井 聡. ...・ H ・-…........…・8

・各論 1

駅空間と商業/ 小 嶋 彰 ー 一 ー…...........…8

・各論 2

駅と街の記憶/ 臼井幸彦 ・・ ・・・山・・ … .........8 

・事例紹介

- 大阪ステーションシティ ..... ...... .....・ …. . . . . .. ・8

・J R隙多シティ ・ ・ -・・・・・ … ・・ ・ ・6

・南海ターミナルピル ー ー ... .. .. ..... .. .. .. .......… …8  

・東121f包欽たまプラーザ駅 .......・・・..............................-8

.  J阪 急 限 津 市 駅 一 一 .... .. . . …. . . . . .  ・8

・J R高知 l駅 .. ・ ・・山・ ・… ー・ 6

第 四 回 青 年 技 術 者

・設計・計画部門ー

伊藤 朔/ 池田泉州銀行夙川 支底、キッサ'ニア甲子

園 - 一 一 ー . . . ... ...... ... .... ... .... .. .. ... .. . ・ 9

神 田 泰 宏 / ジオ彩 都 のぞみ丘、 ジオ彩 都P l' emi um

T el' l' ace、目立li 化学工業K- 2 棟、ケントク本社ピル 9  

駒井陽次/ ウッディタウン市民センタ一、 住吉複合施設、

大阪府立大学 .... .. .. .. . …  ー ・0 ・・.... ... ・M ・.....・ M ・..・9

富 田啓介/ 製鉄記念広畑l病院一地域医療を支える救

命救急センターの計画一、 卜 全会 榊原病院 Ｍ Ｑｉｭ ［Ｎ［ＺＱＣｾ

疾忠専門病院における基本" i -j-iIJjj の策定一、篤友会坂

本病院 エコ ・ヒューマン・ホスピタ凡ー … …・ … 9  

中川 卓/ 神戸学院大学ポー|、アイランドキャンノ Tス、大

阪薬科大学新学舎、ろうきん肥後続ピル、住友金属工

業側総合枝市町研究所リニューアル青|匝I ( 仮称) .... ....… 9  

鹿瀬文昭/ 前 生 協 病 院 、 名 古屋 |臨床検査センタ一、

河合塾福岡校・・・・ ・ …  ・ ・… ー一 ..9 

・構造部門一

岡田純一/ PCa工法のJJ ト|発 実 施 とBI Mを活mした構

造設計手法の桝築 ... .. . ・. .... .. ... .. ... .. .. .. …  ?  

仁 科誠治/ 歴史あるデザインを最新の技術で現代に捌

訳した超高層オフィスビル、駅施設上に辿つ公共性の日

L 、I:j :Ij 1¥]  T;'!i 免渓桝造のホテル ..... ...... .  ... .. .  ・ e  ・9

増 田寛之/ 高い安全 t l:とダイナミックなフオルムを実現す

る精進システム ・. . ... .. .. .... .. .. ... .. …  .... .. .... .. ..9 

三井達雄/ 恥悶Z性能向上を目指した入力地21車bの採

用 新 技 術 の 適 用 ....... ..... .. .... ... ••.• •• . ・0 ・・ ...... ..9

・設備部門ー

岩 城憲治/ I阪神甲子 悶球 場」スタジアム! 照明設備

の設計手法 一一 一 …  ー … ....…・ 0 ・…・ 9

北村俊裕/ ローム京都駅前ビル- Iエコリニューアルに

よる魅力再生挫 築の実 現 ｪ 、 ｾｦＮ｜野義製 薬 研 究新都 ｵﾭ

「先進 的 ｊｾ￯ 筑百 ｇｉ Ｎ ｩ｜ＡＮ、型 研究所の 笑Ｚｆｊ ￮ ｊ . .……ー・ ・・ 9

小林知広/ 自然通風l時のJii¥¥iIJ; 予測手法における| 問題

点と定量的評価、エネルギーノ Tランス式に基づく通風 :! al

予測のための流管内エネルギー解析、通風|時の気流測

定手法の局所的存IIJ r 及びC F D解析精度の検 証 ー 9  

下茂健太郎/ 中高- 1 ' - l : 教育施設における技術伝承の

取り組み…ー 一 .•••• ... •. .•.•••••• . ー .... 9  

丸尾竜一/ 中小オフィスビルにおける1雪エネf ] : IJ 御の追求

とE C O発信モデルの実現 ー ー ー ー ...... ..... .. ・・ 9

森根義久/ シンプルかつ省エネルギーな沼気設l出i3建計

・ 9

火災に強し、建築を考える

. 総論

建築物の防火遊興ffr対策の変遺及び今目的線組/ 北後

明彦. . ....................................... ・ … 70 

. 各論

超高層級合用途ヒ守ルにおける防災計画 阿部野稲ター

ミナルビル/ 合 田 淵 ・ ・・ ........................ 70 

医療施設の Il.1j 火 |勿災計画 神戸市立医療センター1:1:
1

央市民病院/ 本田孝子 ・田村 大 ・水 IJ"':8 太郎… 70

性能による防火設il lと木の活用 木材会館/ 勝矢武

之 •••••• ..• •..• ••• . …ー …・ …  …  …・・ …・・ …  …・… 70 

性能による防火設計とストックの活用/ 中山秀男 ー70

伝統的木造建築物の防火設計 / 安井 界…. . . .・ M ・..70

. 結び

建築物の火災安全設計と防災設備/ 回1:1"11孝義 ー 70 

コンクリー卜とし、う素材

. 総論

コンクリートとL、う素材~建築物の' 口組となるコンクリート~

/ 桝旺l佳1'1: ............................... ・・ ー ー .77 

. 各論

コンクリートの品質管理1 / 今本磁一 一・・ー・・… .. ".・ H ・.. ..77
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J回日強J.(rn性能コンクリートの技術開発/ 三)1 健闘$..11

エココンクリート/ 大i削n宏 .•.•• .• •.•. ・ 11 

杉 板;1伝写 化相 nち放しコンクリート/ 多喜 茂 .......1 1

海水紋り 海砂コンクリート一 人 工法jl ｊＱ ［ｪｾｊｉ 胃 ー Ｏ 石 ｼ 北 Ｚ Ｑ Ｗ￬ ￺

- .  ｾ［Ｎ木茂・竹田壬 ， Ｚ 典 ー ｩ 頼賢 一 11 

コンクリート施工技術/ 庄野羽11盗 .... ........ ..... .... ....... 11 

編集後記… ーー ・……“ . . . . . . . ......"・ H ・e・e・...........・ o・-・・11

構造教育と社会

. 総 輸

椛造教育と社会/ 石川1;$'::<]: ・....................................12

・各論

大学: における教育 ( 1 )  r無知の知」を大 切にする心

/ 多賀謙蔵 .••• ••• .• ••••. ......... .... .....・ H ・...・ e・............12

大学における教育 ( 2 ) 椛造系の人材育成/ 林 康

総 一一. . . . . ..... .. .・ ......... .... ... ...........................12

企業における教育 ( 1) - ゼネコンに求められる椛造設

計者をずiてる- r級感J Ｍｾ築 構造技術者の 「 忠 ｌ づ

と「心がけJ / 西 村I1持尚 ・ ・ … ・ ー 12

企業における教育 (2) - 設計事務所に求められる附

造設計者を育てる- r無駄なことJ はそうそうあるもので

はない/ 田代211彦 ー ー…. . . ...，................・ H ・...12

技術の伝承 ( 1 ) - IJ の技術を今に伝える~技術を後

世に伝えるには~竹 "1-'大 工 道 具 館 の 試 み - / 坂本忠

f!l 1... .... ................ ・・ 0 ・・・....・・ 0 ・・・・... ........... ... ... ...・・・・・ ・.. ....12

技術の伝承 (2) Ｍ 人から人に 受け継ぐｾ事 ｾ 梁から 任

され工夫する楽しみ/ 加藤 悼 文 花 尻 千 秋 12  

[ 企業の構造設計者に対するアンケート] 構造設日|者の戸

............‘・・““ 12

法令コーナ一

大阪府の立I ! 築物JのJJ ; l 境配慮ラベリングfljll 度( て~たん

そ大|仮プロジェクト) / 111口直点 一 … 一 1  

なら - まちづ. くりコンシェj レジュ/ 高安秀和 ・ ・ … 2

「主I! 築梢造・審査検査要領 (2011王|三j仮)J / 111中↑ 政治 3

京都市の景観政策の進化/ 岡田主司…... . . . . . . . . . . . . .… 4

3政令rli (京都rli .  J'1I T!i・ 大 |仮T ! i ) の建築広W' i ;総合

性能許制I i システム (CAS BE E ) - 最新の取り組み~
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環境に配l位した住宅Jfr!i Wの舵逃~エコ住宅の普及 fJi!

〕丘- / 橋爪直洋。. . . ・ H ・-…・........................... ....・ M ・-…・・9
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11 

高齢者住ま ｌ 、法の改正 Ｏ ｽｾｾ村 泰 ｩ 形 …  ー ー 一.12

構造の頁
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リニアモータ駆動型fljll 仮装i白/ 今|刻正 典 ・・ ・・ 9  

他界初の 3 次元免混迷物 「知l粋館J / 宮様微拶:，; ..... 11

設備の頁

J芥太陽光発電所の主I ! 設/ 谷内信久 ー ー ー 2  

ポンプのトラブル事例とその対 応/ 1'1' 信吾・ ・ … 4  

直行形L E DランプのJ E L化/ 八木f政治 ー ー ... ..10

ｊｊ［ Ｑ 境調布 ｬ 型「菜種 ￬ ｬｬｬ 入変圧総 ｪ の ｉｊｾ ｉ 発 Ｏ 浜口昌弘 。 ＮＱＲ

新建材の頁

省資源型高耐食ステンレス鋼 . J FE443CT (SUS443J I) 

/ J FEスチール ・ ・・ ー ー ........ ... ... ... .-7 

素 材 最 前 線

アーキテクチュラJ レコンクリートの特徴- i J : 1[ 性を有するコ

ンクリート業料- / 向精カーテンウオール工業側 側ノ Tー
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再 読 関 西 近 代 建 築

ー モダンエイジの建築遺産一
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活用の調和一/ 納 見 聡 二'@;卓也 平沢b ' i J .... 10  

西 山 州三 先生と日本建築協会 ~西山舛l三生 誕100周

年に当たり- / 松升 H自光… …."，.""...，..，・....・ H ・..・ e・...・ o・11

建築「再生j プロジェクト・雑感/ 所 千夏一 一 12

追 悼 文
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l 月- 12月 j&lil 員

入賞 発 表

- 工高生デザインコンヲーJ レ

tfi 56 ITII 工高生デザインコンクール 設立|記長組/ あなたの

まちのデイサービスセンター・・・，....，................・ a・..・ e・.......・ e・.1

・第10回読者と選ぷ「建築と社会j 賞入賞 ー…. . ... .. ..... ...."7

[論考部|“ 1]

- 白井成ーにおける石の「発見J Ｏ 倉方 ｦ ｾＧ ｬＡｩ ｬ￬

京都の近代相J}Al 建築の魅力一 対能山荘を中心にー

/ 中村昌生

[作品部1"'1]

佐野記念病院/ 介諮老人保健純設栄公苑/ 岡田泰

典 ・西田佳代

同
守 号

.6. . ! : .主ニ

コ"'r=ヨ

/1'，) 坂委員会企画 「プロが教える住宅の植栽j …..・ e ・..... 1

|長liJ可大学桝キャンノロ新築棟見学会わかりやすいエレ

ベータ新基準解説講習会ーこのエレベータは大丈夫?

第10回読者と選ぶ「建築と社会J 1t のためのアンケート

回答募集2010年 1- 12月一号「建築と社会」誌から.

2  

平成22i J'. 度 第 2回通常総会 Imrw. 読者と選ぶ「建築

と社会 Ht のためのアンケート回答募集. 関西大学堺キャ

ンパス新築株 見学会わかりやすいエレベータ新基準解

説講習会ーこのエレベータは大丈夫? 若き創 造者たちへ

「筋肉 |副，Ij 年校術者特集号」へのおさそい ・3

被 災 地 の皆様へ 一 東北地方太平洋 Ｗ 村也 ｾのお 見知ｲ，｜、

一 Ｎ若きｦＺ Ｑ 日盆 者たちへ ｲｭＵＸ 回ＱＧ ｊ ｩｲｾ 技術者特集号 ｊ

へのおさそい第57図工高生デザインコンクール( 設言|

記 ｾＱｉｬＱ : パックパッカーのための施設) …e・e・......................4

平成 ＲＳ 年度 通常 総会 ｊｊ ｦＮｉｦ ｗ Ｎ 吉 野 ｾｾ氏 論 告白会「 東京ス
カイツリー600m越えを目指してJ と会員交流懇親会の|朔

IW 総 会議決お知らせ( 1  平成23年! 変事業計画 2  

平成 ＲＳＧ Ｑ ｾ Ａ 支収 支予 ｴｬＺ［ｾｮ 学生のための工場見学会「 束

リ( 株) 伊丹工場 J . 若き創造者たちへ「第58回青年技

術者特集号 J へのおさそい .................・ e ・ ・・・5

若き剣道者たちへ rtr;58回背年技術者特集号」への

おさそい大阪富園生命ビル見学会学生のための見

学会「東リ( 株) 伊 )'1工湯J ..... .... .  ー ー ー .6

総会議決のお知らせ通常l . l l i 事会議決のお知らせ |臨

時四! 事会議決のお知 ら せ 評 議只会議決のお知らせ

「民間 (旧 l沼会) 迎合協定工事前負契約約款」 改 正

のお知 ら せ 平 成22年度事業報告i!? 平 成22年 度 決

算報告占平成 ＲＳ 年度日本建築協会役只会務分 ｾｪｴ Ｎ

日本主I ! 築協会評議日 日 本 建築協会支部 長 -7 

大阪ステーションシティ見学会. 学生のための現場見学 会

「武庫川女 子大学生活卵 焼学部食物栄 養 学 科J . 平

成23年度目:本建築協会委只 ー... .... ・ e ・8

大| 仮ステーションシティ見学会学生のための現場見学会

「武庫 川 女子 大 学食 物栄 養科学館J 平 成23年 度 建

築工事実務統習会・ ・ ・・・ー ・・ ・…・ 9

在|妓辿築 4 1到体が応急危険度判定士の派lli l御力等に

|刻して大阪 府 ・ 大 阪 市 と 協 定 平 成23年 度 建築 工事

実務講習会 ・ ・・・ ・ .................... 10  

第57回工高生デザインコンクール入選者発表ー設計課

題パックパッカーのための}j 恒設 2011年 建築関係団

体合同忘年籾陵会 2012年建築関係14団体合同新年

交礼会 ・・・ ・ ・ ・・ ・ .... 11  

日本辿築協会束 'tfi.i 支 部主催 建築工事 実務 講 習会 .

作品券終 「錯築と主|会J 平成24年 4月号 「第18回会

員作品特集号 “私の空! l n作法"J ....... ・・ ・・ ・12

月報 ( 日本建築協会月間の動き)

平成221H1月号~平成23年 10rl 分 … ー 1- 12 
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理事会

第 5 回常任理事会

10月26日( 水) 16 ・00- 16 : 30

出席者 ＧＪＧｾ Ｇ ｉ 二会長ほか Ｕ 名

議 事 ( 1  ) 第58回青年技術者について

(2 ) 在阪建築 4 団体忘年懇親会

について

( 3 ) その他 (第57回工高生デザ

インコンクールについて)

青年技術者表彰式

第58回青年技術者表彰式・講演会 ・懇親会

10月26日( 水) 16 : 30- 19: 00 

場所大阪1 M 建築! 出来会館 6 F

. 表彰式

出席者 受 賞 者 H名( 全受賞者 16名)

選考委貝 米 ｾ Ｇ ｉ ー委民長ほか Ｒ 名

協会役只 1:1"; 1 + 会長ほか 6 名

一般参加 I 14名

(  1  ) 会長から受賞者今へ賞状 ・記

念品のJ受与

( 2 ) 米井委只長の前汗l'

( 3 ) 受 賞 者代 表 側竹 中 工 務

脂 . Ｎ￞ ｾ Ｇ ｉ 王 ＱＱＧｘ 之の挨拶

. 講演会

講 師 (仰大林品n大阪本( 5建築設計部部

長 ・ 近 弁 務

テーマ 建築とコミュニケーション

出席者 45名

. 懇 親会

推薦者 ・選考委只 ・討M:m・受賞者一 . 協会

役員等を交えた懇談 目懇鋭会

出席者 46名

編集委員会

第 7 回編集委員会

10)=112E1 (水) 18 :  00- 19 ・50

出席者 米ヲ |二委員長ほか 5 名

議 事 ( 1)  11 月号特集「コンクリート

という素材j の報告

(2)  12月号特集「椛造教育と社

会」の報告

(  3) 1 )=1号 特 集 1  ( 仮題) 災

3 のある国・ニッポンの再

生に 向 けてJ

( 4)  2 月号特集( 仮題 。「干nJ)

( 5 ) 各小委員会 ・分科会報告

( 7 ) その他

- 設備分科会が IJf lfHiする見学

会と事業委只会開催の見学

会とを区別するためガイド

ラインを決める

第 2 回インテリア ・住宅系分科会

10月 4 日( 火) 18 :  30- 20 :  30 

出席者 Ilij 洲幹事ほか 1 名

48 趨築と社会 . 201 1.12

議 事 2 月号インテリア ・住宅系特集

の特集桝成の検討

第 3 回インテリア・住宅系分科会

10月18日( 火) 18 :  30- 21 :  20 

出席者 |潤洲幹事ほか 3名

議 事 2) ' 1号インテリア・住宅系特集

の特集構成の検討

第 8 回構造分科会

10)=1  7 日 ( 金) 18 :  00- 20 :  15  

出席者 志摩幹事 ほか 4 名

議 事 ( 1 )  1構造の頁j の企画

(2)  12丹号「椛造教育と社会」

特集の編集作業

第 9 回構造分科会

10月28日( 金) 18 :  00- 19  :  45 

山市者 志 摩 幹 事 ほ か 4 名

議 事 12月号 「桃造教育と社会」特集

の編集作業

第 5 回設備分科会

10月5 日( 水) 18 :  00- 20 :  30 

出席者 赤津幹事ほか 2名

議 事 ( l ) 1設備の頁j の企画

( 2 ) 見学会の企画

・スマートハウス研究開発一

大阪ガス

- 関西電力明太陽光発T訂正の

見学

(  3) 超高層 ・高層マンションやオ

フィスビル計画H寺への提案

第 7 固法令分科会

10月24日( J =I ) 15 :  00- 17  :  30 

w問 者 近 古11幹事ほか 6名

誠 司，: ( 1 )  1法令 コーナー j の企図

( 2)  '1官報交換

第 6 回作品作風小委員会

10月271:1 ( 木) 19 :  00- 20 :  00 

山何者 池上高11委只長ほか 5 名

議 IJ i. ( 1 ) 作品の選定

(  ＲＩ 作品の掲載状況並ひ ｱＺ ｪ ｾ Ｉ ￭ ｬ ｩｘ

予定の報告

( 3)  Igall eryJ 掲載報告 ・予定

( 4 ) 前回の編集委員会の報告

.  1 頁作品作風募集について

は、指紋料12万 5千円で再

検討

第 7 回広告企画小委員会

10 J=Il 2日 ( 水) 17:  00- 18 :  00 

I'j"JI '百 者 米升委只長ほか 5 名

議 事 ( 1  ) 広告依頼先検討

( 2 ) 新シリーズ「索材特集J

. 11 月号「アーキテクチュラ

ルコンクリート」

教育委員会

第57回工高生デザインコンクール審査会

10月15日( 土) 13 : 30- 17 :15  

場 所 側 安 井 建 築 設 言1'4)i :'l:灯斤

出席 者 審 査 委 員 長坂審査委員長ほか

9 名

工高生教育委員 事1

'

野副委員長

ほか 8 名

審査結果 出品数 21校・ 91作品

最優秀賞 l 点 優 秀 賞 2点

入選 7 点

最優秀賞/ 広 島市立広島寸. 業高

等学校 山口郷子

出版委員会

第 6 回出版委員会

lOJ=I20  1: 1  (木) 18 :  00- 19  :  00 

出席者 上原委員長ほか 7 名

議 事 ( 1  ) プロのノウハウと特装本の

経過報 告

( 2 ) 進行 中のテーマ

.  1知 っ て お き た い 躯 体 工 事

100ポイント( 仮) J  

.  1建築施工図の作図方法と

チェックポイント( 仮) J  

.  1タイル管理の話( 仮) J  

特別委員会

第 3 回 史料研究会 (再 読 関西近代建築)

10月25日( 火) 18 ・00- 19 : 15  

出席者 山形委員長ほか 2 名

議 事 ( 1  ) 今後の述載企画内容検討

( 2 ) 連載内容について

第28回 群 像 ( インタビ. ユー)

10J'121  日 ( 金) 8  :  45 - 12  :  00 

出席者 奥 貨 人 ( イ ン タ ピ ュ ア ー ) ほ

か 4 名

議 事 関 西 の 建 築 界 「 群 像J 登場者の

人間像に迫るためのインタビュー

附GKデ ザ イ ン 総liJf 広 尚 弥 1:1"

敏和|

見学会

「武庫川女子大学食物栄養科学館J

10月 5 日( 水) 14 : 30- 16: 30 

委員! I I j 川副委員長ほか 4 名

参加者 14名

「大阪ステーシ ョンシティ 見学会J

10月191: 1 (水) 13 :  50- 16 ・15

前 例i 昔日築知 l人、馬場維之( 大阪ター

ミナルビj レ側)

岩見吉晃 (f的大林 組)

委 只 瀬 戸川委員長ほか 4 名

参加者 38名

入 会 者 ( 倣林時)

〔個人正会員〕

弘重友} 弘 正!i 松建設(仰

守 岡大' l 1i I i 高松建設(掬



空調・衛生・クリーンルーム設備

( 設計 ・施工 )

組朝日工業社

本社 ・本 庄 東 京 都 港 区 浜 松 町1- 25- 7 電話03 ( 3432)  5711 

大 阪 支 社 大 阪 市 淀 川 区 加 向 上58- 59 屯話06 ( 6302)  2270 

支 1;5 北海道/ 東北/ 北関東/ 械浜/ 名古屋/ 中国/1し州

@; よ込~
ｖｊＢｾ 行、 ー ーマヶ

We  have hope  

，. 印 刷 ・ mポスター. カタログ. J ( ンフlノyトー・周. 年隆社史

011 1 ; 文字画像デタ処理

・メディア" . S Pプランニングコンヲルテインタ.11"' . )1) : 1ーション.

ｷ･｢ｊｪｕｬ メディアコンテン ｙ 企画 ｾｈ 字

• ，、株式会社NPGーポレーシヨン

本 社 干5ぉ∞43 大阪市北区天満 1・9- 19

lel:  (06) 6351-7271 ( 代) fax: (06) 6352- 7479 

第二ピル 干530∞43 大阪市北区天満 1・1 1-呂

田I : ( 凶) 6351-0128( 代) fax:( 凶) 6351-0208 

東京支社 干1邸- ( X X ) 4 東京都港区浜松町 1-2-1

一光浜松町ピル7F

l el : ( ω)  3433- 5211 ( 代) fax: ( ω) 5776- 7733 

(旧社名ナニワ印刷湖、 日本データネット側}

電気・空調・衛生・防災・産業廃水設備

設 計 施 工

・m ヲイヲシ械式会社

本車 大匝本位 干550-0002 大阪市西区江戸場1丁目9番25号 電話 (06) 6441-8231

東 京 本 社 〒102- 0071 東京都千代田区富士見 2丁目 15番 IO号 電 話 (03) 3261-8231  

支 社 名古屋 ・福岡

宝 庫 札幌 ・仙台 ・新潟 ・大宮 ・千葉 ・樹浜 ・金沢 ・京都 ・神戸 ・天理 ・岡山 ・

広島 ・高松 ・熊本

営 業 所 術広 ・函館 ・青森 ・秋田 ・盛岡 ・前橋 ・長 野 静 岡 ・量豊田 ・悌 ・7:1"山 ・

福井 ・徳山 ・松山 ・高 知 北 九 州 ・鹿児島 ・那瑚

出 張 所 組1' 1・福島 ・川崎 ・松江 ・徳島 ・下関 ・長崎 ・大 分 宮 崎

海 外 支 唐 シ ン ガ ポー ル ・ホ ン コ ン

技術研究所 〒354-0044 埼玉県入間郡三芳町大字北永井390番 地 電 話 (0492)58寸 511

地球環境を守り、 100年建築に貢献する

恥Is.‘ C L圃 のアルミ表面処理

株式会社 日 本 電 気 化 学 工 業 所

http:/ / nacl j p E- mai l :sc@nac l. coj p 

本部営業部 〒560- 0036 大阪府豊中市蛍池西町2丁目 7醤 26号 NACL t 'ル2 階

T E L  ( 06) 6843- 1235 (代) F AX  ( 06) 6853- 1632 

東京事務所 〒111- 0051 東京都台東区歳前2丁目 7- 2 東京NACLt ' ル

T E L  (03)3862- 0978 ( 代) F AX  (03) 3862- 7098 

N日常民 IDENK円
D<J I 似J j( A GA K U K OGV O K A 8 USHU( 1  K A 路純A

千二.J nJ I 。ヲーC S A

特 性

- 乾燥収縮の倍減

. 自己収縮の低減

- 水 密性の向上( 防水性)

. 温度ひび割れの怪減

- 資料のこ請求お間合わせは・-

電気化学工業株式会社

近鋭也区販売庖

浜宗産業株式会社本社

〒6 2 9- 3101 京都百羽後市鯉向車陸予 126

主な用途例

- 合成デッキスラブ

. 土 間スラブ

.  R C 構 造 物

- 自己充填コンクリー卜

- マ スコンクリ ート 他

膨 張 材 以 外 にち

. 無 収縮グラウ卜材

( タスコン 〉

. 躯体防水材

( シ ャガード 〉

. ポリ マーセ メン トモルタ ル

CRI S シリー ズ〉

な ど 、 各 種 混 和 材 ( 剤 〉 を

ラインナップしています。

金森篠平商事未式会社大阪営業所

干561- {泡 1 7 対刷百豊中市浜 1 丁目 1 番 7 号

T E L  0 6- 63 3 2- 6861 F. 必く α3- 6332- 6884

小浦産業株式会社

T Eし0T 72- 72-2220 F.似 0T 72-72- 2888

舞鶴営業所 ・福知山営 難行・ 豊岡営業手万

〒55 ( ) - { X X ) 4 対厨古河反市西E靭本町 1 丁目 1 4 番6 号

T E L  0 6- 6443- 6181 F. ω< 0 6- 6443- 6270 
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最適の基礎杭を

一 ー そのすべてのニーズに対応。最適の杭を提供いたします。
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E箔嵐 珊

全国 lこ9 工場を持ち、年間3，000件を超える基礎工事を取り扱う、日本最大の基礎建設専門会社です。

建物を支える基礎の構造は、建物の種類、建てる場所の地盤により個別に考える必要があります。 当然、基礎杭は

最適なものを選ばねばなりませんが、それは「確実な地盤評価 J r高品質な基礎杭 J r適切な施工 j が三位一体と

なって初めて実現するものです。私たちジャパンパイノレ( 株) は、豊富な施工実績で替えた幅広いノウハウと、高度

な技術力により、さまざまなニーズに対応。全ての建築物に信頼性の高い基礎杭を安定供給いたします。

Ｎ ｾー『司、、 、

J A P A N  PI L E  C O R P O R ATl O N  

ジャパンパイル練式会社

中部支社 ・関西支社

同

菌

f

N

O

O

Z

(
議

院

)

ジャパンパイノレ株式会社

・中部支社 干460- 0004 名古屋市中区新栄町2- 4( 坂種栄ピノレ16F)

TEL  052- 746- 9141 F AX 052- 955- 0672 

・関西支社 干541- 0043 大阪市中央区高麗機 1- 6- 10 (豊田日生北浜ビノレ2F)

T E L  06- 6226- 1191 F AX 06- 6227- 4191 

URし http:/ / 側、，v.japanpil e.co・jp/

03379- 12 雑誌


