


社団法人 日本建築協会

「日本建築協会8 0年史 1917- 1

増刷頒布申頒価 3 ，0 0 0円

1999年7 月に発刊した I日本建築協会80年史 1917- 1996J

は、各方面から好評をいただいておりますが、このたび、皆

様の強いご要望により、増刷 ー頒布することにいたしました。

大 正6 年 3 月30日に関西建築協会として誕生した日本建

築協会の80年の歴史を、様々な事業や委員会活動を通じて、

また、本会設立者の片岡安、武田五一以降現在までの会員

たちの社会活動を通して知ることができる記念誌として、

A科 JJ . 240頁にまとめています。

とくに、協会草創期の大正昭和初期の片岡安ら協会のメ

ンバーと当時の大阪市長・関 ーとの交流を物語る一文は、

大阪の都市計画史、あるいは関西の建築人物誌ともなって

います。本会の歴史を知るだけでなく、建築を通して、それ

ぞれの時代の雰囲気を身近に感じることができる大変貴

重な資料となるものです。

購入ご希望のかたは、下記要領でお申し込み下さい。

*  

申 込 先 社 団 法 人 日 本 建 築 協 会

干530- 0001 大阪市北区梅田 1- 1- 3- 2100

TEL 06- 6348- 0635 FAX 06- 6348- 0634 

頒 価 1部3，000円( 税・送料込み

※ 増刷部獄には限りがございますので、お早めにお申し

込み下さい。
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「日本建築協会80年史J

A4判・240頁・並製本

- 日本建築協会の沿革/ 委員会活動/ f建築と社会J の変遷/

大正時代から現在までの本会主催の博覧会・展覧会・誘演会/ よ

ろず相談住宅展/ 青年建築家・青年技術者顕彰/ 工高生デザイ

ンコンクール入選者etc.

・日本建築協会創立者と会を支えた38人のプロフィーJ レ(片岡 安・

設楽貞雄・武田五一・池田 寅・波江悌夫・竹腰健造・尾崎久助・

東畑謙三・塚本猛次・福田朝生・佐野正 ・葛野社一郎・横漬 勉・

松本高象・宗 兵蔵・園部文雄・日高 幹・野村一郎・古字国

松室重光・松井貴太郎・安井武雄・中津誠一郎・坂 静雄・今林

彦太郎・井上新二・松本儀八・池田宮彦・銭高輝之・中西六郎・

大林芳郎・鴻池藤一・伊東五郎・竹中鎌一・鷲尾健三・松村雄吉・

績尾義賃・足 立 孝)

. 座談会「戦中から戦後初期の協会活動j 一尾亀清四郎・大林

芳郎・小西 岬・佐野正一・機尾義貫・三品哲夫の6氏による終戦

前後の協会活動の証言一

*  

- 執筆ワーキンググループ

坂本勝比古/ 安達英俊/ 石田潤一郎/ 植松清志/ 格宮弘光/

桐浴邦夫/ 酒井一光/ 橋寺知子/ 山形政昭/ 吉田高子/ 和田

康由

・80年史編纂委員会

長谷部朔郎/ 安達英俊/ 近藤達夫/ 谷淳之介/ 十倉 毅/ 原

見昌志/ 和田康由/ 吉田悦二

「日本建築儲会の遺産と功績J (坂本勝比古) より 「草創期の人々 」より片岡安の項



日本建築協会

& 邑

耳目

総会議決お知らせ

平成15年 6 月18 日開催の平成15年度 ・役員の改選

第 1 回通常総会において、平成14年 * 6 月18日付で退任した理事 * 6 月18 日付で就任した理事

小橋鴻三 Ｏ清 水建ｾｾ 抑制度事業報告、平成14年度収支決算報 揚 野 孝 輔 /(紛問組大阪支庖

告が原案どおり承認されるとともに 、 三宗司郎/ 倣昭和設言十

役員が以下のとおり改選されましたの 近藤正文/ 都市基盤整備公団

で報告 しま す。

社団法人 日本建築協会

佐藤友美子/ サントリー附不易流行研

究所

城戸健一郎/ 都市基盤整備公団

千種幹雄/ 糊召和語十

任 回 勉 / 西 松 建 誼 槻

渡辺勝紀/ (t紛E谷組

役付役員の選任等の

お知らせ

平成15年 6 月18 日開催の平成15年度

第 1回臨時理事会において 、役付役員

並びに理事の会務分掌が 、P5の別表

のとおり決まりましたので報告します。

社団法人 日本建築協会

「建築と社会J 誌

大 ｉｩ 二 Ｖｻ ｦＺＮ Ｓ 月に誕生したト ｼ 本ｾ築協会 本住築協会雑誌j 、さらに 1年後には おりで、パ y クナンバー購入希望は、

( 当時 . 1刻凶建築協会) の、機関誌 「建築と 社会J と改組し、今 |二l に宅 日本佳築協会事務局 (T E L 06. 6348ー

特集一覧・1993- 2 0 0 2
は大 11: 6千1' .9月に rr剣凶悠築協会事11' 誌」 っている 。 0635、FAX 06. 6348・0634) まで。
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vol. 79 
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vol. 80 

2 0 0 0  

vol. 81 

2001 

vol. 82 

2002 
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と題して自1) rl) された。大 IE8年に r 11 収り |ーげてきた特集テー 7 は F Jじのと !仮，克制約は1200円(送料 i i W'i 税合) 。
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平 成 1 4年度事業報告書

1. 総

A .  

-:z;; 

(1  ) 第 1回通常総会 平成1哨 '- 6  J' 119円

議事 ①平成13年度事業報告承認の件

②平成13年度決r . r 1fA告承認の件

③定款創1I H110) - 部改正の件

@ 役只の選任の刊

(2) 第 2回通常総会 平成15"1'- 3  )-12611 

議事 ① 平成 Ｑ Ｕ 年度事業百 ｬ ｪｩｬｩｪｾ 承認の 件

②平成15年度収支予算案承認の刊

2. 評 議 員 会

(1  ) 第 1固定時評議員会 平成1431二6 n  4  11  

議事 ①議長、副議長互選の件

②定i淵 IIWIの一部改在の件

③役日選任候補者について

3. 役 員 会 等

ω 正副会長会議 4 阿

ＨＲＩ 通［ｴ ｩｴｦ ｾ ＱＡ 'Ii 会 21"1

(3) Ｑ 臨 ｈ キＮｦＱｉ ｬ Ｇ ｬｾ 会 Ｑ Ｑ ＱＺＱ Ｑ

(4) 常任l
'
I!'li 会 8 101 

4. 常 設 委 員 会 等

Ｈ ＱＩ 編集委 ｴ ｾ 会 安u会 12阿

(2) 事業委民会 7 阿

Ｈ Ｓ Ｉ 教育委 ｴｾ 会 l 同

(4)  ，Ｇ Ｑ Ｇ， 版委 ｴ ｾ 会 11l
n
l  

ＨＵＩ 他 材 委 ｴｾ 会 8 1ul  

小 ｾｕ 会等 9lJi 'I  

241円|

8 1111 

161nl 

5. 特 別 委 員 会 等

(1) 企Il l1j委μ 会 21日|

(2)  ＱＧ ［ 年技術開選与委 ｴｾ 会 1 [" 1  

(3) ｟ ｛ ， Ｚ Ｇ ｾ ＧｊＺＺテＮザインコンクール＿在任委只会 1  [" 1  

(4) 1悠築と社会J ' / : 1' 審査委員会 1  [111  

(5) 庁委只会 7 [日|

6. 建築と社会・特集号

4  } P ;' ' 1:: 1. 目印境の安全 'ぷ心ーP at t 2 -

5  J  1号塗装のいろいろ

6  Jl I-，' ｉｦｉ ｬｲｬￎ ｉｉ ｽ 生に向けた建築 ｊ ， ｾ準法集 ｼ ま ｛ ｭ 定のあ

'1) j j  

7  }  1り いま、インテリアデザインは一次 |立代のイ

ンテリアデザイナーの戦能に IITJ かつてー

淡1111 リバープレイス

8 }  1り m起をささえるセンサー

9  }  1リ ｾ 築とボランティア一途 ｼ 二 ｉｊｩ ｉ への支媛 活動

を通じて

10} 1
1;'  11年を，也えてーサステナブルエンジニアリン

クeのJJl .ft: 一

11}  1' ，; ， 私の ｾｾｉｉ ｈ 作 ｊＱＱＱ 一会只作 ＱＱ ＱＱ Ｑ Ｍ

12} 11-;  節約1"1，ヤ刊主飾付T

大阪市I [ I ! A' : 公会堂の保存 ・IIf'主

I  }I 片 点州立l!築 'Ii 務所創立7ω町1三

2 }  1け ) L州の地域づくり ・まちづくり

3  n  1-;  米海支部 会 ｴｾ 作， Ｑ ＱＱ Ｑ ， Ｏ愛 知 ｬＧ 4' "l ihJ ーこのj 血

の文 化 芸 術とｾ築術っくりを与えるー

7. 出 版 及び 講 座

くプロのノ ウハウ > シ リーズ等

rJ降服する桝五!i デザイン J / 波辺J II犬 片

m物の紡旅ートラブル 'lif1lJ と解決策J /  m物の

結保」詞i凶3委員会編汗

< プロのノウハウ > 講座

主l ! 築仁 'Ji の祭式一地鎖祭から峻1 よまでー

j 昨(:l li 総Ｉｾ純 二 Ｏｲ ｩｬｬ 策 ｉ Ｚ ＧｊＨ の祭式 」 制ｊｴ委 ｌｾ 竹Ｑ｛Ｇ IA:釧ii

"  J  11911 協会サロン 受議内334'，

7時附する桝23デザイン

桃川 i皮辺J ll. k / 1悼む没. i I 民1.11 <SDG>  

3 }  J221 1  中 ｾｾ ｮｬ ， ｽ坂枇 Ｓ 断ホール受講背 ＳＹ ＴＧ，

8. 見

茶室講演会 (第 2 回)

5 ハ7 11 参)J1I 67名

品 同

寸

近代建築見学会⑫大阪府庁舎本館

5 川2511 参加20t'，

2  

4 企与

コE

平成 14年4月1日~平成 15年3月3 1日

(仮称) DT言十画見学会

7  )117日 参JAJ34t'，

大阪市中央公会堂見学会

10月29日 参加158名

茶室見学会⑬孤逢庵の忘釜

u Jl 30日 参加42名

近代建築見学会⑩ 申戸税関

3 月 5 n 参加125t'，

|  9. 情 報 ・ 研 修 会

これからの建築と社会吾冶昔日に新しい風を起こした 「新

風館」

講師: [i'i'i l日1充弘 / N1T/rI I，liIJf ，1発(株1

'1  }-113FI 現地 参加29名

文化財の保存と活用一難波宮跡を例に一大阪歴史博

物館見学

講師 : 柚木 久Ｏ大阪市教育安 ｌｾ 会文化 ＱＡ ＱｉａＺ ， ｾ低諜

5  n 18日 現 地 参加18名

話題建築を聞 く③国立国会図書館関函館

講印 ｬ ｩ Ｚ 陶お 二三 縦 Ｏ｛＾Ｕ ｊＨＮｾ Ｍ ， :Jilill 策研先所

6 日28n 協会 サ ロ ン 参加25名

話題建築を聞 く⑧湊町リバープレイス

部川 : il I!'辺一郎/ 安川住築設，II "I( 務所

10月8 日 協 会サロン参 加 Ｑ Ｕｾ ノ Ｑ

これからの建築と社会④司馬遼太郎と 建築

訴川l ヒ村洋行/ ， i J. 'hl 皇太郎，む念品'H'ii:長

10Fl26n ｾ 見地 参 加 Ｑ ＶＲＱ ，

|  10. 建築工事実務講習会

東海支部主催 「施工計画、仮設見積、積算業務J

誠印li 施工計阿 森 良 次/ i ，'f 水位! .没i'， ，'i hl 土:J h

仮設見{ i ' l ｊ ，肘政 広Ｏ木村副 ｉ ｴ ，， Ｇ ｩ ｊＮｴ ｬ 土 ｾｬｬｬｩ

も， ｉＡｾｊ 業務佐ＡＱＱ ｦｴ 私的 Ｏ竹 Ｑ｛Ｇ U:) 5!
l
it ，， 'iltl 土]i;

l 川29日 9: 30- 17 :∞ H川口 ビル

受講者 52名

大阪開催 「施工計画J

講(: ll i 仮設 ー地下仁 'ド 佐rr 久/ 神l '大学大乍院

u市_L: 'li ' J: ，f? i也川% )そ/人一成ill 設|刻Ilq支Ili

2 )[ 5 日 9 :∞- 17 ∞ 大|奴IH主l!築健保会館

受講者 30;j( ， 

大阪開催 「仮設見積、積算業務」

講師仮設児約金湾総 Ｏ大 村 制 ｬ ｾ 山

ｻＧｬＧ Ｑ ｲＮ ｃｾ ，ｦ Ｐ＠ ，'，':;自民 il: 自/ 竹中 [ f古川，大阪本J; ii

2  fl 12日 9 :  00- 17  :  (川 大 ｼ 妓 ｉ ｻｦｾ ｾ 高 健保 会館

受講千i' 22;j( ， 

「一寸1. コ ン ク ー ル

第48回工高生デザインコンクール

設 ｾ ｉ 日出組 。 抗 ｬ 陥 ｊｍ

Ａ必 ｾｾ学校数 ・ ＲＳ 校応ｾｾ作 ｊｉｬ ｴ Ｑ 数・ ＷＱ ｉ ， ＧｊＮ

T作ft 会 10Jl 1911  表彰式 11川1611

?存代委w乏・1I 1'I' 11'j 人/ H! I判大学

人選作 : 10J ，'J. ( うち ]1，([変fij l  }，IJ.、 1長fij 2  };l，t) 

|  12. 表 彰 状 授 与

全作lの c業1132キ'.l iJ 11 1学校、 刈等学校、 '.'i ，修学校など

の建築利の ｬ 愛ｾＢｩＧＺ，業生に対し、乍校の 般的 により、

本会会長の) 1 ¥形状を授' J.o 14年度は227校を対象に

ＲＳＳｾ うを表彰した 。

|  1 3 後援・協賛等の承認

・ 「節18[nll li 制収隙J>l シンポジウム J Ｑｊｾ ｉｦ ｗ に 対 する 協 賛

・ 「雰 ｜ＲＲ Ｑ ￯ｩ ｬ 大阪 青 ｉ ｬ ､ ｩｬ［ｬ ｬｩｊ ｬｾ 築 Ｑ れ人ー阪まちなみ ＧｬＧｴＩ J に

対する協賛

・ 「首; 9 同大:1坂 ・心ふれあうまちづくり 1tJ に対する

ｉＯＧｨｩ ｾ＠
Ｑ ［ ［ＨＯＧ［｛ Ｑ の ， ｾ｛ ｉ ､￯［ ［ ｜ Ｇ 似の Ｑ Ｑ ｩＧ ｛ Ｚ ， Ｑ こ ｼ刻 する Ｑｍ ， j'J に対する f1

|日l

・ 12002'['， E  採 れらし i 七まいの説。1I コンテス

ト」に対する後m

・ IA / E / C  SY訂 EMS JAP.州 2002J 1五|際セミナー

IJ f.l Hl iに対する協伐

・ 「けんざ， ＧＲＰＰＳ 第 Ｑ Ｗ ｛ Ｂ 総 合ｾ築 材料 ・ ｦｴ ￼， ｜ＭＡＺ 附 展 ｊ

に対する後tii

・ti¥26阿人11'，[ 生前i辺境系 シンポジウム IJf lIHi に対する

1!.hf:1 

• Ｑ ヰ勺え Ｑ Ｔ 年度生ｬＡ築 ｬ ，ｾ 準法、ハートビル法及び作エネ

ルギ一法令の改正についてj 講習会[ J f . l flli に対する

協賛

・ 「あ すなろ ｾ ｩ Ｚｩｬｬ 築 ｊ 第 Ｑ ＲＱ 而 ｼ 大阪府公共生 ｬＡ ｧ 築 設立ｼコン

クールに対する i針変

• 1鋼行トラス椛造設計施工指針」誠習会1J f . 1f 花( こ「ドう

後綴

・ 「木l ! 11担h従l榊法耐. J i2 ; i 前|法」講習会、 「主l! g誕紛争の

lJmと課題J ｡ 昨 年ｩＱ会 ＱｊｾＱｦ躍 に 対する協 賛

・ 「 建築 ， ｾ材Ａ誕 2∞13J に対する協賛

• fAsia  s凶 cl el ' sWeek2∞QJ に対する協f1

・ 「アルヴァ一 アー j レ卜の住宅」 関凶展開ftl iに伴う

後援

Ｎ 、ド成 Ｑ Ｕ 年 ｉ ，Ｈ｛ ｕ 段・ Ｒ 級 ｭ 喜胞工 ｗ Ｎｅｬｬｩ技術 ｪ 検定 ｪ 必 ｾￂ 受

Ａ験準 備前押 会 ｛ｊｦ ｉｦ ｈｩ に Ｑ ＱＧう ｾｾｉ 桜

・ 「石)1' 事氏を囲んで」シンポジウ ム開催に対する後

t$  

・シンポジウム「佳築基準法改正後のl防災計 両 ・l耐火

設，11はどう変わったか。その実例と解説J 協1:1

fl事院( -1'/( の設計に附する研究j 報告会協賛

• ［ｽＺ Ｚｕ Ｚ ｉ ト討昨年 ｩｪ 会「ヨーロ ｹ パ 現代ｾ築を向下く 」 誹ち ｩ

会 ｉｊｦ ｬ ｈｬ ｩ に伴う後 ｴｾ

・f ａｔｃｉ 刻附 学Ｇ 七 卒業作 ｊｲ ， 展 ｶｯ Ｑ 刻 ｛ｊ ｾ ｬ ｬｬ￮ｩ に 対 する ｩ 刻 ｚ

・ｼ 坂［包 Ｑ 隠 史ＱｊＺｩ ｩｬｬ フィールドセミナー「モダンｾ築 ｼ ヰ比

一色l! 築!と家と歩く J ｛ｊｾｪ｛ｦｾ に 対す る後媛

「トータルソリ ューション& お熱金利フ ェア2∞03J

l]f，IHNに対する 協f1

14. 青 年 技 術 者 の 顕 彰

昭和29"1から本l I i U: 杉を実施しているが、2 . i1491司はl芯

ｾ［［＠ &411' ，のうち 24名を顕彰した。 この24t' ，のはFit3 /'i

を 加 え、 ｾｴ ｊ￬ｾｾ (i- 数は 798名に達した。

15. 読者と選ぶ「建築と社会j 賞の顕彰

平成12年度から本顕彰を実施しているが、平成1 4 i J ' .

l度第 3 1"[ は作品 3J.': i ，論考 2 点、特集 l 点 ( 大賞)

の計 6 r.' J， を顕彰した。14年度の顕彰を加 え、 llfil;ij 数

は18 dに迷した。

16. 図 書 の 閲 覧

1I 1J，f 1l 63 '1' ，肢から本会所版の1!J:ill:な区wおよび資料を

会 ｕ ｾ ｾ［ に公 ｉｊｦ ， ｬ しているが、その 的 ｛ＡＧＨｉ ｉ な ｗｦｪ Ａｩ こつとめ

ながら閲覧に IJt した。1411三度閲覧者は 8 才1であった。

17 合 同 忘 年 懇 親 会 等 |  

建築関係団体合同忘年懇親会

Ｑ Ｔ 年度 はＨ社Ｉ大 ｼ 坂 州 立ｬＡ築 Ｑ Ｚ 会が、 ＢＱ 帯会として ｛ ｾ ， ￬ じ の

とおり |制限 した。

l Q}I1411 18 :∞- 19 :  30 太|品11量|

山町I ' i ' 2701' ， 

建築関係団体合同新年交礼会

14i F肢は( 社) 大阪空位以t淵利111，配七工業会が、"， 係会となり、

下Jじのとおり IJfl fHiされた。

1  )  1  6  11 14 :  30- 15  :  30 y ' イドーム大| 仮

1'1'1凶行 俗41' ，

18. 本会が入会している団体

大l以内 1:会議所

大阪市街地内[ J ト|発促進協議会

大|奴，[ i[ リJ 火作J'H協会

民間 (111問会) 述合協定_L: Ｇ ｉ ｾｩｬ ｬＧ￮ 負契約約款委 ｵ 会

大|妓di北区納税協会

|  19. 役 員 を 送 っている団体

大 ｼ 仮附 ｉ ｾ 会 ｉ ｾ ぬ ｾ￭Ｇ

大 ｼ 仮立 ｬＡ ｾ 剣山災センター

大阪市街地 Il f[Jf.[ 発促進協l議会

大阪{ 主' 七センター

Ｑｬ ＮＮｦＺｾ 築総介副験所

|  2 0 建 築 ク

Ｒ 号 議 ｴｾ

J'11! ιli 

fjl' j( 

旦g. j(

，1g 'Ii 

フ フ

会wのイi .止、で組織する m築クラブ」は、 14年度は

，i[' 9  1"[大|仮令 11空ホテルにおいて ':VI 食会ならびに講

演会を IJ f. lffi i した。 また、 1  )  Ｑ には新作ｾｕＧ ｊ ｉ 会を ｉｊｦｬｦｴｦ ｩ

した。



平 成 1 4年度決算報告書

収支計算書 正昧財産増減計算書

'/'-}ixI4年 '1n  111- 千!皮15{l e3  J  13111 

( lii- f! ( :  I' J) 

'l"/，I( I4" H JI 1  11 - 、j'.}ix lsfJ' .3 JI3111 

(1P.f立 JlJ)

1. 収 入 の 部
4・} 1:: 1  イk 古fn

ωl  定 平"f LI す1 合H 決 t; I  古H 差 引 過 イミ;t' im

1  会費収入 71 ，870，000 69，518，721 2，351 ，279 
I  増加 の 部

市1人 JE会 員 23，830，000 24，077.400 ム 247，400 

{ 問人 i E会 民 (j 也!i ) 1，890，000 1，668，750 221，250 

|司l体正会 rl 46，110，000 43，747，371  2，362，629 

機会 民 40，000  25，200 14，800 

1. 資 産 増 加 額

ｲｬ ｲｊ ｾｬ ｬｊ［ ｬ ｦｬＧｴ フ Ｗ ンド 別加 古ｦ｛ 77 

ソフトウェア地iJJ11自H 292，626 

2  事業収入 53，500，000 42，277，782 11 ，222，218 

会 誌収入 46，000，000 36，206，994 9，793，006 
小 ｾｉ 292，703 

契約約ｾＰ｜収入 2，400，000 2，868，050 
ど斗

468，050 

会 員名簿収入
。 。 。

r'I' ，版委只会収入 1，000，000 1，151，335 
L::，与

151，335 

， ｗｾ 委貝 会収入 1，200，000 469，000 731，000  

2  負債減少額

前受金 減 少 傾 664，555 

退 職 給 与 引 当 金 減 少 傾 12.719.484 

教育委只会収入 2，000，000 1，013，243 986，757 

i t J ! : 材委員会収入
。 。 。 小; i I 13，384，039 

記念事業収1M収 入
。 。 。

受託事業収入
。 。 。 合 計 13，676，742 

'If 業事fl ;J収入 900，000 569，160 330，840  

3  寄付金収入
。 。 。 1I. 減 少 の 部

4  雑 収 入 300，000 466，583 ム 166，583 

5  退職金取崩収入
。

12，719，484 ム 12，719，484

6  J i i j 払費用収入
。

143，362 ム 143，362 

7  仮 払 金 収 入
。

211 ，854 ム 211 ，854 

B  仮 受 金 収 入
。

230，D68  ム 230，068 

当期収入合計 (A) 125，670，000 125，567，854 102，146 

前期繰越収支差額
。

6，563，416 ム 6，563，416

1. 資 産f成少額

可知|収 支差 傾 7，750，187 

liij 払 t'i JTf 減 少 傾 143，362 

仮1'1、金減少傾 211，854 

i品輸給与f i ' 1立m金減少傾 12，719，484 

建 物 資 産 減 少 傾 72，625，600 

収入合計 ( B ) 125，670，000 132，131 ，270 ム 6，461 ，270

1I. 支出の部

小 ｾｉ 93，450，487 

間j 定 .Ff 11 n. 合H 決 !): 古H Jを引 i品 不 足 額

1  事 業 費 52，230，000 48，822，853 3，407，147 

会 誌発行1.'(・ 46，000，000 42，589，905 3，410. 095 

契 約 約 款t'i 1，400，000 1，570，423 ム 170，423 

2. 負債t曽加額

仮受金噌加古n 230，068 

;f H世絵1、l 引 当金WIJ J11官H 46，319，164 

会 員名簿発行賞
。 。 。

，Ｇｾ， ｊ 仮委員 会事業 ｴＮＧＨ 300，000 301，824 L.  1，824  

小 再| 46，549，232 

Ｇｉｾ Ｚ 業委貝 会 事業 ｴＧｩ 1，200，000 902，021  297，979 

教育委員会事業1.'( 2，700，000 3，004，343 ム 304，343 
合 計 139，999，719 

ill j寸委民会事業t.'( 30，000 14，660 15，340 

記 念 事 業1.'(
。 。 。

受 託 事 業1'1
。 。 。

Ｇｉ ｾ 業主 ｦｴｬ Ｇｩ 600，000 439，677 160，323 

当期正味財産増加額 一126，322，977円

前期繰越正昧財産額 236，138，570円

期末正味財産合計額 109，815，593円

2  管 理 資 73，290，000 83，537，930 ム 10，247，930

給う 下当 48，926，000 49，514，470 
L::，与

588，470 

退 職金
。

11，203，918  ム 11，203，918

長il 利! 半生1.'( 6，674，000 6，118，633 555，367 

小 日| 55，600，000 66，837，021 ム 11，237，021

JJJJ 成 1.'( 3，450，000 3，243，852 206，148 

会議 11. 1，120，000 762，905 357，095 

/j¥'(1'i 交 通貨 240，000 350，910 ム 110，910 

通 信 迎 搬1主 650，000 583，116  66，884 

集 金t'i・ 1，700，000 1，320，037 379，963 

消耗品' f i 900，000 1，090，002 ム 190，002 

(彦総 1'i. 100，000 39，375 60，625 

印 刷 製 本 'f:'i 100，000 79.695 20，305 

'Jt. 然j 'i 330，000 319，750  10，250 

火災保険料 20，000 15，960 4，040 

f U税公言l! 3，100，000 2，711，100 388，900 

i' t'lfm'0' 180，000 182，700 ム 2，700 

ill 物管旦m 4，100，000 4，092，792 7，208 

事fi ，t'i 1，700，000 1，908，715 ム 208，715  

小 日 | 17，690，000 16，700，909 989，091  

3  中期国債フ ァンド積立 支 出
。

77 ム 77 

4  前受金支出
。

664，555 ム 664，555 

5  予 備 費 150，000 
。

150，000 

6  ソフトウェ 7 費用支出
。

292，626 ム 292，626 

小 計 150，000 957，258 ム 807，258 

当期支出合計 (C ) 125，670，000 133，318，041 ム 7，648，041

当期収支差額 (A ー C )
。

- 7，750，187 7，750，187 

収 支 差 額 (B - C)
。

- 1 ，186，771 1，186，771 

次期繰越収支差額 (B- C)
。

- 1 ，186，771 1，186，771 

3  



貸 借 対 照 表

、l'成 1511三3f 13111 !Jl 1f.

不} lヨ 金 自百

I  資 産 の 部

[ 流 動 資 産]
26，153，706 

現 金 預 金
21，640，677 

未 qi( 人 金 4，156，120 

前 払 1'1 JTI 233，244 

仮 担、 金
123，665 

[ 固 定 資 産]
181 ，960，953 

有} 杉固定資産
178，405，660 

土 J血
59，800，000 

建 物
118，494，400 

f十 百五
111，260 

!!!O杉固定資政
292，626 

ソ フ ト ウ ェ ア
292，626 

その 他固 定資 ｾｩｦ
3，262，667 

記 念 事 業 献 立 預 金
2，821，953 

1=1=1月l図的 7 7 ンド
440，714  

資 fii 
i口入

208，114，659 

平ト lヨ

日 負 債の 部

[流 動 負 債]

未 払 金

前
FムEι'.  

金

仮 受 金

[ 固 定 負 債]

退 職 給 付 ワ | 当 金

[ 負債合計]

日l 正 l床 財 産 の 部

[ 正 昧 財 産l

負i J ' ! 及び正1味財産合計

財 産 目 録 利 11

、1'. )幻 5{1'.3 JJ3111 !Jlfl: I  1.  資 産 の 部

pp.{占 川) I  1. 流 動 資 産

( 単位ー1' 1) I  [現金・預金 ]

金 額

51 ，979，902 

26，983，568 

24，347，034 

649，300 

46，319，164 

46，319，164 

98，299，066 

109，815，593 

208，114，659 

現 金下元 イ ｔ ， ｜ Ｎｾ

中央三 ) 1信託 銀 行 抑FII 支府

三 Ｉ Ｑ ・住友銀行大阪 中央 支 ｍｾ

U FJ 銀 行 瓦IIJT支同

りそな銀行 ｾ ｴ ￬ ｊｾ 文 Ｑ［ Ｑ ｾ

郵 便 仮 併 00910- 9- 39975 

作通前金釘 2 ピル1λ l郵 便，，，}

定吉目前 て ￭ｦＮｾ｜ 2 ビル l人l郵 便川

[ 未収入金 ]

会誌収入

事 ｦｈｕｾ 収入

ｦｉ 町人 Ｑｉ 二会 ｾｾ 会 ＧｦＧｩ収入

地方 会u会 1'1収 入

|守l体 正会 民会 1'( 11)( 人

[ 前払' J &. 周 ]

助 成 貨

%イif.'l'i

[仮 払 金]

1;J j f. . は が き 代

( 立J ! 築ク ラプ)

2  固 定 資 産

[ 有 形 固 定 資 産]

上I也 北区- 11，引 111ー 1- 3

(TI:) 減 価償却掛川市lは73.626.9001' 1  挫 ｾￍｉＩ 人目I j i 駅前節3 ピル

計算書類に対する注記

1  重 要 な 会 計 方 針

( 1) 有 価 証 券 の 評fmi基 準 及 び 評価方 法 に つ い て

- 該 当 な し 。

(2) 固 定 資 産 の 減 価 償 却 方 法 に つ い て

ー有 形 固 定 資 産 定 傾 法

- 無形笹| 定資ilE 定 制 法

(3) 引 当 金 の ;] 1' 1二基 準 に つ い て

- 退 職 給 付 引 当 金

Ｉｾｉ 末 ｩｬｬ 職給与のｾ ｾ 支給傾をヲ ｼ 当てている 。

(4) 資 金 の 範|舗 に つ い て

- 資金の範囲には、引金、 i資 金 、 未 収 入金 及 び 未 払 金 を 合 め て い る 。

(5) ri W' i税等 の会 ，jJー処1
1

11に つ い て

消 費 税 等 の会 日|処J l Hは税込み/ i 式によ って い る 。

2. 次 期 繰 越 収 支 差1mの i人n年 は 、 次 の と お り で あ る 。

平、}
[;1 

現 金 預 金

未 収 入 金

ノ1ι1、

未 払 金

令

次期 ｾｴｩｾ 越収支 差 白 ｩｴ￭

4.1白人限度額

!日入限度合

4  

ｮ 可 ｊｧｊｾ ＼Ｚ 伐 ＱＧ Ｎ 当)UP1<: 銭高

17，030，629 21，640，677 

5，436，350 4，156，120 

22，466，979 25，796，797 

15，903，563 26，983，568 

15，903，563 26，983，568 

6，563，416 1，186，771 

1I ';';1f ，11卿l一式

[ 無 形 固 定 資 産]

ソフトウ ェ ア

[ そ の 他 固 定 資 産]

紀 念、)I ; 括的立 l羽金

三J HI: 友 銀 行 大|波中 央 支山

岡山フ ァンド U FJ つばさ証券

E  負 債 の 部

1. 流 動 負 債

[ 未 払 金]

会 誌 発 行 t'i

i些椴-:i ). :

ωUI，比1'1

%金1'(

平Il 税 公 諜

[前受金]

資 産 合 計

ｦｉ ｾ Ｑ 人 ＱＱ ＧＮ 会 ｴ ，ｩ 会 ＱＧＨＱ 収入

下flf .本11で会t，i 会 1 N，人

地 Ji 会 t，i 会 代 収 入

司自 会 ｾｬ 会 Ｑｎ ，人

会 誌 収 入

[仮受金]

3  J  1分 給 '] 税 金 阪 か り

3  J  1分 204条該、円分以かり

3  J  Ｑ 分 雌 ｊ ， ｬｾ 似険料 、 介泌 保険料 ｭ かり

3  n  ) ?/ Ie  年金 保 険料ＨＺ￭ｾかり

ｩｬｬ ｾ おク ラブ 年 会 Ｑ ＧＱ 外ＨＺＨｴかり

ぷ 振 込 l漬かり

1:11税mかり

2. 固 定 負債

選 椴 給付金 1)1 、"1金

負 債 合 計

E .  正味財産の昔日

ｉｆ Ｎｬ ｬｬ ， ＡＡｾ ＧｪＢＨＡ＠

i::t ｨＧ ｬ 及び ＱＱ ＧＮ Ｑ 味 ＡＡｾ Ｇ ｬｲ ｬＱ作 ｊ ｉ

金 制

26，153，706 

21 ，640，677 

80，795 

39，586 

7，966，916  

6，914，259 

345，337 

6，228，825 

30，959 

34，000 

4，156，120 

2，227，250 

500，000 

1，237，100  

12，600 

179，170 

233，244 

231，844 

1，400 

123，665 

117，117  

6，548 

181 ，960，953 

178，405，660 

59.800，000 

118，494，400 

111，260 

292，626 

292，626 

3，262，667 

2，821，953 

2，821，953 

440，714 

208，114，659 

51 ，979，902 

26，983，568 

16，566，692 

9，982，851  

69，225 

52，100 

312，700 

24，347，034 

6，015，900 

16，875，134 

277，200 

16，800 

1，162，000 

649，300 

78，100 

256.850 

21，010 

38，170 

202，500 

24，370 

28，300 

46，319，164 

46，319，164 

98，299，066 

109，815，593 

208，114，659 



平成 1 5年度

日本建築協会役員会務分掌 ( 馴時)

名 誉 会 長 佐 野 正一/ 1附'!.<.'J Hll 築設.11- ｉ ｉｾ 務所

名 誉 会 長 市川 宏 Ｏ Ｑ 附ｾＡ州 ｬｩｬｩ 築 Ｇ ｉ ｑｪ￭ｊ 肝

名 誉顧問 薬袋公 ｉｾｖ ｉ 掬 ｉｬ ｩｬｬ ，ＱＡｬＺ，ｬｊ

aZ会" 長 佐 野 l与j彦/ 1掬'f"，')I'ill 築" もiJ 'l>務所

副 会 長 井上 Ｑｾ ＡｴＯ大阪大学 ｦ ， ｾＧｴ 教 Ｑ ＧＱ

副 会 長 川 U 11附ム/ 1仰竹 中 l 刷 1;

副会長ｾｊｪ 木嗣郎Ｏ州大林制 ｬ

副 会 長 '1-'谷 秀 敏 / 大 阪 ガ ス(仰

副 会 長 成 11' : 克彦ー/ 1掬きんでん

副会長 拠謝 ｾＡｦ 久 ＯＱ 掬 ｉ ｬｩｬｬ ， ｪ 似 ｼ

理事 (- 1:11は常任PI!'I;)

編 集 研 修川1

企1' lJ j -I!Hi HI!吋

会 初・ Ｑ ［ｾ ｪ ｕＢ￭

総務 'J; I，河川相l吋

会助 事業相l 、[i

制' .l l 研修制 l、"，

(総務) 附

大林 芳 郎/ 1掬大林剥l

栄! 京 信英/ : 淀川i J: j削除}

鈴 木 1吹lJ V O!t) II-i>: ill 築総介 E試験所 1

立野 純三/ 1附ユニオン l  

fl  ＱｉＡＱ ｾ Ｏ Ｑ 掬 州出Ｈｪ ＡＯｩ Ｇ ｴ r業所

松 村 k1UJ， / 1掬松村剥l

(財務) 内

奥村太加典/ 1附! 刷、凶l

治 水義一郎/ 1断 行本 1:業所

相馬 一日V fUx : 屯訓仰

松丸哲也 Ｏ ＺＺｾｾｉ ，Ｇｬ ｬ ￭Ｎｬｬ ， ｬ 世 ｻ 附

(編集 ・出版) 91'， 

OJ二郎 正行/ N' J; 大ワ

間仕1 Ｑ 主之 Ｏ Ｑ 附点制 ｬｉ ｩｬｩｾｬｈＧ 務所

ffi: )j 1 . i 友美子/ サント リーl刷、幼旅行研究所:

O 設 楽 貞 樹 / 仰 女)1峨札i I -'I>務所 j

竹 "1' 統一/ 1附竹 '1' r  務 '.'1

白山 付i治/ 1仰シンコ ー

広原 ｾｾｾ ｉ り ＱＯ能行大ＧＧＧｻＺ

訴H凹 修二 /1-仰 ;j i_ll 投(附

松 村 俊三/ 1株li，1i辺J似 |

(会勢) 12れ

if if'i 誠 夫/ 1掬淡泊制l

久 米 宏 利 ＱＯ Ｈ 他大阪立 ｬｬ ， ｩ ｜ｩｾ協会

湘 池 一 季 / 1附i!11池制l

古 林 敏 郎/11/; j ｉ Ｚｾ Ｎｫ 乍ＮＮｉＴ ｦｪｰ I非常勤}

小 宮 三辰 / IIf! 'f"，' JHll 築" 似1- '1，j'Ii所

菅 谷 節/ グイダン(附

銭高千年Ｘｊ ｕ ｉ 附ｾｾ ， ＺＭＺｩ 剥 ｬ

巾j 十 進/ 1附11 i.ll，j盟.11

i兵 辺 約 ぷ/ J ; 川 ili 投(附

! 京川孝太 郎/JJj( 111セメント化 1・1附

古 原 Ｑ ＱＱ 人 Ｏｬ ｬＮ ｦｬ ｬｬ Ｚｾ Ｑ 附

々
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岡
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、

ー

l

i

咋

事
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M

J

つ
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i
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。ｊｊｩＡＨ 戸 健 一 郎 Ｏ Ｑｦｬ ［ ｲＱ ｩＩ ， ｈＡ Ｚｉｾ ｦ ｬｭ 公 ｼ 寸 Ｑ

fl liITJ 良行 / 1側カンダン

任日 l 勉 Ｏ ， ｊｾｦ￭Ｚ ￭Ｎｬｬ 訓開

中川 正美 / 1側フジタ

渡辺 ＱＱ 持紀 Ｏ Ｑ 側Ａｩｾ＿平副 ｬ

(研修) 7名

清 純 Ｑｾｕ Ｑ ｕ 八ＱＭ Ｑ ＱＺＧＰＱ Ｑ ， 没 Ｑ ＭＧ 控 Ｈ 株 Ｉ

.  氏j京 完 典/ 大成i.ll，i¥i(附

:  0 1tfr ｦ ｾＵ ｩ ｕ＠ Je 近幾大乍

阪p. 京 一 Ｏ大阪 ｊ ｲＺｴ￭Ｎｬｬ築Ｑｦｬ｜ ｲＱ ｩ ｾｩ｜

e  ノ ￌＨ ＱＩｾＡ ｾ宝犬 Ｏｊ 二 ｩｬｬ ｬ Ｚｾ Ｑ 附

:  千百i 幹雄 Ｏ Ｑ 蜘 ｬ ｦｩ 刷 ｉｉ ｾ 払￬ｉ

: Ofi 旧1 sl. 印I / o! t 川- i >: i . l l 築センター

常務理事 |杉 山 机

(監事) I本 郷 腿/ 剛山 組 1削 除日1 / 州川尚会

平成 1 5年度

日本建築協会評議員 (側、略)

議 長 三木 敏 明/ 1附サングロープ

副 議 長 ｦ ｾ ｩｬｬ Ｍ ｉ＠ 芳 恋/ (附総村剥 l

本部所属評議員 |  

問 中 迷夫 / (胸高'ifi}f

氷山 浩司 Ｏ ｾｍ Ｇｩ 工業 Ｈ 附大阪支 ト ｬ

(技 術 部 門) 京 本 語} ー / (刷引 11 Lj 約l 大阪支社

ド村 i建治/ 大阪 ，'1111芦l.Jij 1大' 芋 ( 建材 部 門)

三本 1政リV (附サングロープ 久 我 ］ 郎Ｏ久ＭｦＩｩ［ｾｉＱｾ Ｈ 関

村トー幸 二郎/ 村上デザイン 'Ii.fM庁 円城 !!I I  ｾ丹 Ｏ新 東洋合成 Ｈ 附

(総合部門) 雌ｾＫ l ' Uエスケー 化研(側

大啄 IIIJ' ，犬 / 1掠}浅 iN制l 派江 |発育1 / アスワン[附

木 村 修 治/ 1掬拠村副l

1去l除 ，E孝/ 三J Hl ぶill 設(附

|  支部所属評議員 |  

1去)j長 宏/，f"，'IOOi.ll ，没(仰

iIt本 字! と/ (附鴻池剥l大自白一本的
(京 都 支 部)

11..¥11必 ｉｉＨｊ 司 Ｏ Ｑ 側ｾｾ 仙組 1r 川 祭 ー/ 冗 ー;;rIffl 市戦列

11.1 ) 木敏文/ 欽illill 設l掬 長前l 博一/ 長瀬主II 築研究所

斜 川 方法j (側担i村制l 森山 !!日雄/ 本山立II 築設. i I 事務所

総 ll'I 平1)9 V戸川立llJ，-i (掬 山|壬l 畠次/ IEJ:1造Ji11(附

宗 I:U 宅二/ 1掬竹中仁務的 ( 中国支部)

森J i ' ｾｾ犬Ｏ Ｈ 仰大 林制 ｬ :Ji' 上 弘 美 / ア オ ケ ン(附

山本 政M/ (削除木[ 務的 |五|沢 幹男 Ｏ ＱＱ 本ｻ七 七パネル ｛ｾｴｨｩ ｬ ，［ Ｑ 制 ｬ イヰ

I17川 ｅ ｊ 咋 ｊ 色 Ｏ Ｑ 附 ＱＱＧ ， Ｑ 制 ｬ 人ー阪立 川 ｉｾ 的i l! 孝 之/ 1ぷ，r:j 大'下 t ，n数段

今岡 Jj S夫 / (附今 IJ可制l 村 m: 保 則 Ｏ 村 ｩｬｬｪ ＡｬｬｬＡｬ ｬ ｪｊｬ ｪ ｾｩｬｬ 築 ［ ￬ｾｊ ｉ 事 務所

辻本 他/ (附辻本 u似勺 (東 海 支 部)

'1' )江 iF. fljl / (附中道制l 後 藤 平 ＧＩ 秋 Ｏ ｩ イ Ｉ Ｑ 剥 ｬ 光立 ｬｬｾ 札口州研究所

森 本 11，'/犬 / 二利ili 設(附 寺 本 英一/ 元 ー(欄間j池紺

( 電気 部 門) '1' 1" )  科 士/ 冗・ {附'!.<・j ド主II 築設，i I -M月j苛

淡 海 frj' 之/rxi! Ij'，臥( (附 林 金之Ｏ愛知｛ｾ大ヤ

大 久 保 局 / 近 畿 c業{附 森 ITli;6士! ! ! i / ( u1シード

泌 納 ｦ［ｪ ｾ Ｏ＠ ::t' ，百機(附 ;) h ll ｉｾｉ 久 ＯｊｬＺ Ｍ Ｈ 仰 ｉ ｎａｘ

総 1M) 滋 生 / (陶きんでん (和 歌 山 支 部)

( 管工 部 門) 府! 協 ｻ巾 Ｑ Ｇ ￯ｪ 環廃止 ｬｬｾ 事， ｩｨｬＱｩｪ

城 I 1  f;足ki U(昧)大阪城I I(i} f:究所 北111 泰秀Ｏ Ｈ 鮒 ｾｴｬ ｬ ， 剥 ｬ

平成 15年度

日本建築協会支部長 u附 )

京 都 世 JI 秀ト/: i / モチケンコ ーポレ ーγ ョン

中 園 内林 敏 郎/ 1ぶI;j r:，業大乍u附 1) υl 常国'/ 1

東 海 中 ｩｾ 本 ｈ 一 郎 Ｏ愛知 川 必大＿

和 歌 山 東肝 f;5;J色/ J lO! m築"払l I - ')>務所

5  



平 成 1 5年 度

日本建築協会委員

. 編集委員会

会必 m築と H会」の1Elllij 制集

。設楽貞 樹 Ｏ衣 ｊｬｩｬｬｾ 高投，ｬｉＢ 'J峨 fofr

・特集小委員会

計画分科会

(計画系)

伊縫 怒 幸 / IJ i l l 制|

抑凹 普愛/ 竹 '1' 1務A'i

小 ir日 久 -f / 止阪よ乍大学院地時総合1: ' ( .

A 鈴 木 克彦 / );(/(11 Cぷ繊維大? 大学院

日 ｉ ｾ Ｇ 1立人 /t ! { ，fi 大学

辻 武 之 / 阪 急イミ即UPi!

紅 谷 ;/--' Iι / UFJ 総合[ t) f ;先所

制"問 浩 史 /; . . 阪rli ，lh" 副知，j開発指導課

Ｔ ｩｩ 日 ｉ ｾ 長純子Ｏ点目［ｲＮ Ｒ［ 繊維大学大学院生

三宅 次 郎 / 阪神世気鉄道

吉村 !iit tl i / 大阪大" f : 大学院ill 築工学

(建築計画系)

ｩｲｌ木宏之Ｏ大成立 ｮＱＱｾ

江市11 敏;k / Iはj ! .1引 1

Ｇ￭ｾ Ｚ， ［野 ＮＧ￦ ，吉 Ｑ ＯＱ ，止 ｽ［､ｾ ， ｬｾ

小 林 l愛子/ U H，制1

.t:i< )ド 則 雄/ 大林制l

'l D: 村 欽 也/ 京却l I ill 築事務所

f伊 Ｏ立犬Ｏ大ｩｬＡ［没 ［ｮＩ［Ｈｦｦｬ￭Ｇｊｾ 務所

所 干支/' !<' Jlill 築設，11"11務所

ム 野田 |箆;L: / 竹 '1' L務"lf

三村 利生/i ' ! I i 出制l

(インテリア ・住宅系)

}Al ii 車 Ｉ［ ＯＧ［￭ 塚疋￬ｽ ｦｾｾｾ 術大字

小梶 奇|径 / 竹 '1' 1:務h1i

佐 藤 JJ 書紀 /ffll rl U主総幣備公凶

ムｾＺＺｩ Ａｬｬ ｲ 直樹 / -!<'J !'ill築a没，11' Ｇ ｊ ｾ 務所

11Irl' 浩介/ 術水ハウス尚品開発部

戸 対 賢 一 郎 / 11辿スペースデザイン

凶 間 利 子/ 大林制l

ぺ リ 一 史 子/ 大阪陀; r ; 大?

本 山 仁/ 総ド' ，H Cfl eill 分tI

構造分科会

布百回 ?江 也/ デザイン WI )tl 研究所

大 氏 i Ef f i i J ，1/ デザイン椛造研究所

大i主 羽II E / 大林組l

尼 上 ri ii f-i / '!<'J I'ill 築設，1卜1I務所

金l壬| 興烈Ｏ北隣ｾ築補足 ｩ 研究所

本:-1' 降雨，1 / 京両11也築 '11務所

小 西 j写;犬 / ｉｬ ｩｬｬｊ ｉＡ ｾＱ＠

i主悶 隆 二 / キンキ総介.削 1

[f:I 'I' 岡リ/ pl'J ;大乍

ム 日|湖1 J I . 持道/ 竹中 r:: f.il防

経i村 利夫/ 松村梢逃;11'lfHj

向井 洋 一 / 大阪大，，; ; : 大' 下院<l ! 築 C?

古川 兵次/ 剖I i 也剥l

設備分科会

ム 促) 1二 宏 修 / 近畿大' 下

がI井 康 人/ 1則州大乍

iii J七I! 隆 之 /; "Ii ll院と '1>務所

近 li事 111犬/ きんでん [' 11統制 部

近勝 正一 / 大阪rlifl 主日営綿都機械設備調

多賢 治 三 / J <. 阪市" 屯日ill ，世部川間

日|ノ州 好幸 / 竹 '1' [:(:)5¥'， 

桝 J I' ＱＧＱＺ Ｑ ぷ Ｏ総イヰ ＱＱｾ ｦ ｬ ｭ コンサルタン Ｑ

fI-¥i fli Ｚ， ， ＧｦＯＧ�，， Ｇｊ ｉ 辿築， Ｑ 出， ｉｉＢ ｬ ｱｾ 所

九111 ヰ" 犬/ 新袋冷熱仁; r ;

村 上幸 三 郎 / 村i ーテ' ザイン '1>務所

施工材料分科会

柏問 ;lf / i ，'i ，j( ili 投

竹 '1' 秀 文 / 大林制l

太 刀川 丈間 / 竹中1: 刷 'i

6  

m: a  II Tl R

'

i / 大/sx: ill .i世

チ1I 1 茂 良 / MI ハウ川主総合技術研究所

ム 平抑 |削/ 舵1;地" 立

占1I 1 ，，: j z / I I 本ill 築総合以験所

法令分科会

岡 本 'l: i' 犬 / );U:lI lflill 築指将 t加

J反rl' Ｑ ［三 ｉ ｾｴＯ 大ｼ坂 ｲｬ ￭ｩｬｬｾ ｦｉｾＮｉ Ｑｨ ｩ 諜

Il I，H  Ｈ 変 則 ｶ 兵 ｉ ， ｩ ｩＮｾ，ｾｩｬＡ築指持諜

ム '(tfJ III 利 幸Ｏ大阪Ａ日 ｩｬｬ 筑Ｇￍ￈ ｾ ｬ ｩｪｾＡ

ｱ ｬ ， Ｈ ｊ 利 也 ＯｰｬＧｊ［ ､ ￮ｩｬｬ 策 Ｇ�，，Ｇ 全 ， ｾＪ

湖上 '(i 二/ポo' f t ldi桁持品!

. 作品作風小委員会

亦木 降/l l i l l ，lQ，11

ヂ ｩ 塚なぎさＯ太阪 ｬｕ 公共 ｩｬｬｾ れ Ｑ

!呂l仏;1 1'; 1: ) <; / 徳l吋l'I}'i i l ! 築『没; 1I 事務所

)  l'  1:  ｾ Ｈ ｈ ｦ ￮Ｏ大林制 ｬ

池 上 ｉｾ ｉＯエー Ｗ イトキテヲトスタ ジ オ

川 ｼ ニ ｊｴ ｾ ＭＧｴ ｦＯ ＱＹ｜川 Ｂ ［ＺＧｉ ＺＮｴｩ｜ ￯Ｉｕｉ 大Ｇ下

倉1自|奈 千 チ / 111'1"."1主総合ill 築研究所

守J i Y;1 i : ; 治/ 安 J I'ill 祭 政J 卜1>務所

押 ｪｾＡｲ ｹ Ｇ ［ｲ 司Ｏ竹中 ｬ 羽 ｨｬｾ

ＧＱＧ 村 文 Ｚ 紀Ｏ府知 ｬｩｬｬｾ ｩＧｉ＾務所

林 平 司 / h'l水ill .没

IIIi 川 治 ! ' l / ，iii 川ifli 苦<l ! 築向f'究所

AYI口1 il! u%/ il'l lll 敬彦一級也築 1・1>務所

LLIII I  俊 紀 / II ({ 有l.l l-i，H

・会員企画小委員会

稲木 ｆｾｦＯ 大阪ｩＱＡ Ｎ Ｑ 世制 ＢＱ 学校

大 谷111紀 チ / ＺＧｉｩ ｬｾ ｦ，Ｈ＠ (-大学大学院'1' ，

￬ Ｂｊ､ ， ｬｾ 牧子Ｏ竹 Ｇ ＱＧ c務，，11

r，'i水 i胞 f / デザインオフィスーレイ

iUi liYi l  ＨＧＱ Ｇ ー Ｏｬｉ ｲｾ 利投， ＱＱ

l尚I河E副山IJ凶J :I 光J雄J品t / )京;江Uiti 大.，(: 大大，γ 院

!辰長巳 r，ν消!f山』1i 一/ 11凶4本e紋 .

草嫁ま口 ｉｾ明リ列 ｝ 洋Ｏｾ捌正仰 ＱＱ 叫辿 ｧ祭距町附 ｦ ヲ究 ｬ ＧｴＧ Ｎ甫辛

辻 川 ひ と み

初 日1 f; fii . f . ¥出/大i l ! .i!.LlI

・広告企画小委員会

荒 木 俊 lり1 / 話h也制!

大迫l 敏 樹 / ｬｩｾｈ 制 ｬ

小 山 H百/ 点制l I ill 築 '1>務所

￱ｬｩ ，宇治久 ＯｵＨｻ 羽 ｉ ｾｾ［ｈ

竹 内 健介 / 作 l' C務山

林 一 彦Ｏ大成ｾ， ｩｑ

，'i :tl ll 1:建一/ w本iJ!.没

IIIi lTI 術 / lI ill 制 |

横 111 1'11'1: : / 大林制l

Oi ，皮溢 治文/ 1 <'J ! ' i l l 築設計 'I q. jj 所

. 事業委員会

1o"(: .  ｮｬｾ￙ ｩ ｩ＠ 説明 ｉｴｾ ， ￭ｩ＠ '  M¥1'Jl会 ，/'，'い会

uの! l Sいなどの1T: IJhjおよび実施

。 川 村 民 次 / 1則州都dii' 例mセンター

O iJ
t
li金 武犬/ 大林制l

O IJ;i 見 ζ 17古、

O rti 次 郎

0 米 ) 1二 Ｇｾ Ｎｾ Ｏ京両 ｬｉ ｩｬｬ 祭 事 務所

. 見学会小委員会

Of i ¥irl1 剛士/ i ，' 1水ill 投

ムDt lj 事 tt '，t

ム小 林 一 成/ W: li 自制l

ムJ反川 縦 二 / 竹' i ' C:(;:Wi 

ム 坂本: 艮 ，'，-:，/ 大林制l

ム岩手凹 芳次/ ' t . 'J I建築設; 1I"1協所

川 東 |径 / lI ill 投111

ｴ ｩ ｾ ｾＧ ￍＧ＠ 他司/ よ阪，Iiゆとりとみどり振興川

多 川光 リ ｾ Ｏｉ ，此 Ｑ Ｂ 也投

品If ('1'夫/ 点却11m匹'IHJ5所

、|仁成 15イH }  124 "  IJH ｈ ｾ の 常任 ｊ Ｑ ＱＡ Ｇ ｉ ｾ 会において、下記のとおり 名 委只会

委 只 を委 ｉｾｲｬ ¥、たしました 。

( 敬刷、附 。1'11委i1長 0 12111o¥'J 委W l 61'11幹事交J t I i川 峨JM1' ，は冊目称を日11 、ました)

百;i家 { 放

三15谷通) < ; / 大，，x ill 投

・情報小委員会

ｏ Ｎￆ ｾＡ ｲ＠ 1''( 樹/ 竹中 Ujjl' j

ム小 1It 光彦/ ランテ y ク.iI" lllrj Ｇｊｾ 務所

ム 人: )1'  ＧＱｊ ｾ 二 ＯＩに林制 ｬ

ム 瀬 戸川 保 ＯＱ 則， ｉｾｗ じんＧ，￭Ｇｴ此 ｩｬｦ

ム 'i' 内 総 / ジェイ 7 ール両日本コ ンサル タンツ

!日l本 除/ 11住，1'iJI

奥村 進

J示制l 引1l

本初 公 ｬ ｕＡＯ大阪 ｊｕ Ｉￍｾｾ 仁センター

佐 々 木 栄 / I l (i 札 制1

i問チ l' ill 治 / 大 阪ill 築防災センタ一

川崎 fti' l: : / 大阪j正路大' 下

川幹 謙 一 / きんでん

圃若い会員の集い小委員会

O杉 本 ＺＡ ｾ ー Ｏ大阪ぷ術大学

ムイヲ) 1 太ぶ Ｏｉｉ｛ｻ 利， Ｑｾ［ｦｴ

ム 阪11] ';1、ー / ) ; ( 郷 I ぷ繊維大午大? 院

ム 尚 武 宗 平 / ヘ ッズ

J T日付1旦1 f / I ; j 隙リHll 築(l1f':先，vr

イ9' 11: 1 ，守弘/ 阪急不動旅

河 合 符 犬 / 竹 中 1: 務的

小 林 広夫/ ) 川大学よ学院I也I畑 1"，;，

佐々 木 1I ，'l f / 大阪dift 宅I"HI: 'む助成諜

杉 山 美納/ 点制lill 築 '1ル務所

能里子 安平11 / 太阪di 教fi 1;; i1会

日l制11 重 lリ! / J J.Hri l l 築研究所

倒 上 新 治 / 郁 "; 7 ランナーズオフ ィス

総 限 : i ' ; i /竹中' : : f. i l l'i

組 はるよ/ 坦はるよ住搭+ デザイ ン・l' 由l者

山|決 l巨人/ kl一級ill 策 1:・1>務所

山川 平j l']1、/ N，y 総合 目1>務 l' 庁

占川 相 / コラムデザインセンター

- 出版委員会

ill 策に l則する |ヌ1. '1の企Ilhj 制m，I刊行、なら

びに" 昨時の1i ? : lllij 実施

。t 原 IE行/Ui l l 築 1:111

0 '1'川 1((:(/ 山本建設

JiL川 治 徳 / 加11住約締コンサルタノ卜

安 lli *1変/' !，i; 述州在住吉距研究所

利 Ｉｦｾ _ ..t主/ J U却lI ill 築事務所

) 1'上 ま る み/ 0 まいの研究市

舶 村 典 人/ 大阪府立今向仁J能川校

|河口1 J M1、/ 大林制l

!河 川 ｉｱ ， 子 ＯＱ 河 川 ｩｬｬ 築 ， Ｑｾ ， ｈＧｉＧ 務所

川 戸 敏}ij V 近畿ノ々 ?

川 辺 武彦/ ナニワ辿( ，¥設備

i百I日| 保 夫 / 竹 '1' 1務的

告]I[ FI '1場←「

ITIJ I'  秀 一 Ｏｉｉｻｻ 布 ｉ ， ｬｾ ， ￬ｬ

田中 正訂J/ IJ ) U;jill ，没

武 [ 日 良 一 / 大l，xill 投

谷川 ｊ ［ ｬ ｾ 伝 Ｏ大阪 ｃ ［ｻ［ｕｪｾｩＧ ， Ｇ ｩ ， ｉ Ｂ ｉ ＿ 校

宅 総 秀 円 / ， ｟協アルミニウム ｉ ｾＩ 住

友，'111 孝 / m，ti 大";f:

* 山HJ 修/ 修ill 築 1>務所

. 教育委員会

建築教 ir についての訓J ' t ' ｻｉ ＩｦＧ 先、 ｉｉ ＺＯ ｾ tJ>1会の

-:i::州ー 'X胞ならびに仁川' 1 : デザインコンク

ーlレなどのi Ellljj および'k胞

。 片 念 仏trMV ) l : 近縫大学

. 講習会小委員会

u ii .刺 l' J，u u / 大林剥l

イT光 利 治 / 舵I;J 辿，:世

池 111 孝夫/ kl 正也 .iQ

V，] 依 光 宏 / 竹 中 Ujjllj

佐 l.:t 久Ｏ神戸大＿大乍 ｾￅＢ ｉ

白塚芳郎/ i ' l Ji 也剥l

ｭＧ Ｊ Ｇ 克治 則 ｉＯＤｾ尚剥 ｬ

LEIJ!il¥ M逃/ 松村副l

室谷利平Ｏ［， ＧＱ 水 ｩｬｬ ， ￮ｾ

山|λJ jtJj 記/ i*iil 制l

・工高生教育小委員会

0 利1回 以111/ J<.阪di ＢｉＺｬ￭ＮＧ ［ｪ 第 二 ｌｾｩＺ￭ 校

ム 植 松 治志/ 大阪人1/ ¥1科学大 1主

ム三 宅 育 児 / 大阪府立 m胞 r I住必校

大 凶 ｩｅ 宜Ｏ大阪 ｉｕ ，ＩＧＮｩ ｬｱｾｦｬ 日 ｣ 来尚校

岡 本 !良好/ 大阪市，i . ，' ( j II;J [;{; ，::5校

小 池 亭f夫 / ｉ ｬｩｬｬ ， ￬ｾ ， ｮ＠

小 久保 王11 / ｊￍ＼ ｗｾ 日立Ａ己的 ｃ［ｻ［ 川校

小 山 将Ａ と Ｏｾｉｉ ， ｬ ￯ 也 ー ｛［陸両校

やl'里子 ｪ 交Ｏ大阪府立州 ｾｦ ｬｬｬ C;{;ω 校

武 旧 縦 二 / 愛知産業大' 芋

W}ij t  隆Ｏ大阪， Ｑ［ 也 ｃｾ 仙校

ノ Ｇ ｫ ， ｬ Ｎ ｾ￰ ￐ 政 ｬｾ ｉＯ Ｇ �，， Ｇｊ ｉＧｩｬｬ築 ｂ 役， ｮＢ ｉ ＾ ，ｦＩｪ所

山 liYi l 倣 Ｏｾｊｉ ， ｬ￯ 也仁［ｻ［尚校

子守j ド 羽IJ}V J U却lI ill 築 '1>務所

. 建材委員会

ill 材コンサルタント 祈包材の紛介

。 布1111 5' W J /  ＱＱ 本ｾ築センター

阿 平 博l列/I. i ! H 剥l

ｩｾ［［ 知 Ｑ ｾ止 ｾ Ｏ雌 ｉ［ｊｩｬｬ 設

川 上 宏 Iq，/ 大林制l

iii fil! 百ll.:k/ I I 本i I ! 築総合，よ験所

1'1' 凶 平 子 郎 / 11也設.11

阪 本 ill 伝/ 大成立l ! 設

徳 山正 司 ＯｾｕＺ￭ 制 ｬ

ｊ ｌｾ ，ＧｬＧ ，＠ I i 古/ 大w設計

伯存 期II/' .i<' J I'ill 築設，1卜lif)j所

総 本 市/ 刺l I ill 築川島所

よL締 法! V k 阪lf:f

森川 務/ 竹中[ . f ) j l' ，

'O ! (' IIf JJ}V 郎" i J ，よ総幣備公 I，H

- 企画委員会

協会の今後の巡併を検.可、 1品fJ 握

。 J T-' 合 他MV J l : 近五時大学

鈴 木 ｉ ，Ｊ ｊｽ ｾ Ｏ＠ " " ' " 建築総介，，，t 験所

得 田 芳宏/ 刷、附l

松 村 俊 三 / i ，!i辺ぬ，11

三 木 敏男/ サングロープ

ヰ11日| 克 印J / " ""'ill 築センター

. I T 委員会

。rl' 井 進/ ll ll .l¥i .11

O 利 回 克 印 Ｑ ＯＱＱ 本 ｩｬｩｾ 距センター

問悶 子列邦11計勾，づ仏j

川 村 良民Ｇ次 ＯＱ 附則ｾｪｊ附可附削郎 Ｑ ，市 ｬ ￮ｾ 幣世耐附 ｴ センタ一

l佐!el瓜立 久 / T判神|ドiり1μf 大、芋F大，乍、下F院，午1七-

絞 ｾ ｉ !'! II Jij V 大林剥l



社団法人 日本建築協会

若き創造者たちへ

「建築と社会」 平成 15年 12月号

「第5 0回青年技術者特集号」へのおさそい

日本建築協会誌日華社社会」は毎年「青年技術開諜号」

を企画し、すて・に49固にわたって若き優秀なプランナ 、

ア キテクト、 エンジニアをめざす人たちを紹介してきま

した。

今回も 、青年技術者選考委員会を設けて 、青年技術者を選

考いたしますが、昨今の建築に携わる技術者の多様化を考

慮し 、設計だけに隈らず、計画 、構造 、設備 、施工および

その他広<、 建築に関連する分野から、優秀な青年技術者

を募って、その不断の研究努力とすぐれた実績への情熱な

どを、 「建築と社会」に掲載し 、顕彰することにしており

ます。

50回の企画にあたり 、日常目立たない対象の実積も含めて 、

優秀な実績を積まれている青年技術者のみなさまのご応募

をお待ちしております。

応募提出規定

* 第48固から、応募提出規定力澄わっています。すいぜん者によるけいせんのことばJ

も省きました。規定に沿って、応募資料をと提出下さい。

佐出資料

. すい寸ん用紙

.BIt'俗

ら校u吋にまとめる

λ ノ句

8. 提出先 日本建築協会「青年技術者選考委員会J

〒530-0001 大阪市北区梅田 1-1-3- 2100

大阪駅前第 3ピル21階

電話 06-6348-0635 FAX.  06-6348-0634 

9. 青年技術者選考委員会 (平成15年度) ー予定一

委 員 長 設楽 貞 樹/ 安井建築設計事務所取締役設計部長

委 員 難 波 正 人/ 竹中工務庖取締役

末包 伸 吾/ 神戸大学助教授

松田 善 弘/ 昭和設計執行役員

(未 定d

八木 貞 樹/ 大林組本庖建築設計第6郡部長

多田 元 英/ 大阪大学大学院助教授

穴吹 陸: /清水建設関西事業本部設計第3部部長 (設備担当)

= 浦 満 雄/ 日建設計設備設計主管

林 一 彦/ 大成建設関西克苫建築部部長 (工事担当)

侮原 弘 記/ 大林組本庖建築工事企画部部長

7  
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私 の 空 間 作 法

日 本 建 築 協 会 ・ 会 員 作 品 特 集

作

口

口口

吉

本

μ

集

「建築と社会」平成 1 5年 1 1月号の

「第 1 0回会員作品特集号“ 私の空間作法" J  

「建築と社会J 11月号では会員作品発表の場として 、 “第

10回会員作品特集号・私の空間作法" を企画しております。

対象は 、建築、 ランドスケープデザイン、インテリアデザ

イン 、まちづくリ、アート等、建築に関わるすべてとし、

表現方法は、写真、 CG等の別を聞いません。

みなさまの個性あノ忘れる作品の応募をお待ちしております。

※  

- 提出資料

作品は、竣工作品、計画案を問いません。下記要領に基づ

いてお送り下さい。

1  写 真 外 観 内 観 デ ィ テ ー ル ー 模 型 写 真 等 の ブ リ

ント

Ｈ サイズはキャビネ判程度、 ＵｾＶ 枚 Ｉ

2.  C G等 パ ス 、 コ ン セ プ ト 図 等

(パースの写真撮影等は致しかねますので、

印刷原稿となる状態でお願いします)

3  概要作品名称、所在地、設計者、施工者名、建築

面積、延床面積、構造規模、工期など。

4  説明文 作品についての考えを300字手自室にまとめて

下さい。

8  

- 掲載に際しての補足

1  掲載料は無料です。誌面は白黒ページとなります。

2  写真の撮影者名は必ず付記願います。

写真に著作権等が生ずる場合は、応募者にて処理願い

ます。

3  掲載頁数は、原則として、 1社 ( 1人) 1頁とします。

また、 8月末までに竣工予定の作品を掲載希望の場合、

写真等の原稿期日は配慮致しますので、ご連絡下さい。

4  建物の特徴や特殊な事柄については簡単な補足説明を

お願いする場合があります。

5  作品の掲載順及び誌面レイアウトを含む特集全体の構

成は、委員会にて担当致します。また、応募作品多数

の場合等は、編集の都合により掲載できないこともあ

りますのでご了承下さい。

圃原稿期 日及び送付先

1 . 期日 2003年8月22日( 金) 必着

2  送付先社団法人日本建築協会編集委員会

「会員作品特集号」係

〒530-0001 大阪市北区梅田 1-1-3-2100

(大阪駅前第 3ピル21階)

TEL.  06-6348-0632 FAX.  06-6348-0634 



- 新朝日ピル

建 築 と 社 会 図
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今月の表紙

表紙デザイン/ 田村昭彦

企画/ 書湖奈千子

建 築 写 真 / 河 合 止 鋪

A R C HI T E C T UR E  A N D  S OC I E T Y  

J OURNAl  QF  THE ARCHI TECTURAL  ASSOCI ATI C削 QF J APAN 

JIl ｾｴ Ｏ竹中 Ｓ 務庖

施工/ 竹中工務底

峻 工/ 市渇年

所在地/ 大阪市. l tl l:( 'I' 之島

・筋向かいの戦，iIJ の朝日ピルの

IUI 耐に対し、戦後のこの鐙物は、

全曲i をおお ったアル ミのプレス

ノ守ネルとそれにリズムをうえる

l配との直線的な構成で、先進性

のあるm市長似を生んでいます.

雨の季節の中、減り気を感じさ

せない金属の硬い光と、水をた

っぷり合んだ樹木の浪い色との

測和が際立ってみえました.

( 倉淵公T子}

c o T E NT S  

特集・ コンノすージ、ョン - インテリアから発信するまちなみ一

. 特集予告

8 月号/ 介穫と建纂・殴備

9 月号/ 建築とノス世ルジー

[ 総論]

[ 各論 1]

[ 各 論2]

[ 各論3]

[ 各 論4]

[ 各論 5]

[ 各論 6]

[各 論7]

[ 各論8]

コンパージョンの必要性・松村秀一 30 

コンパージョンの適性評価一地域聞の比較に向けて一 ・11'藤考- 32  

コ ン パ ー ジ ョ ン に 関 す る 国 の 支 援 ・棺u，帥 f M 

コ ン パ ー ジ ョ ン の 事 例 ~ 旧 千 代 田 生 命 本 社 を 目 黒 区 総 合 庁 舎 ヘ ー・J岬総明 38 

ア メ リ カ の コ ン パ ー ジ ョ ン 事 例 ~ フ ィ ラ デ ル フ ィ ア の 場 合 一 ・ペリー史子 一 一 一 40

闘 商 に お け る コ ン パ ー ジ ョ ン の 状 況 と 可 能 性・JT村災I. ( i 42 

ユ ー ザ ー か ら 発 信 す る コ ン パ ー ジ ョンとまちの再生 ・中谷 ノポル 46 

〈 インフィル 〉 からまちなみヘ向けて ・ 世 間 ｬＧ ｾｬｗ ｊ 48 

用 途 変 更 を 前 提 と し た 建 築 計 画 ・ω似 附 f 5 1  

総会議決のお知らせ 役付役員の選任等のお知らせ. 平成14年度事業報告書. 平成14

年度決算報告書 平成15年度日本建築協会役員会務分掌 日本建築協会評議員 . 日本

建築協会支部長 日本建築協会委員. 若き創造者たちへー第50回青年技術者特集号へ

のおさそい. 私の空間作法作品募集
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作品作風 滋賀県立成人病セン ター

臨床研究情報セ ンター ( TRI)

長浜バ イオ大 学 14  

光 明 幼 稚 園 ( ひかりょうちえん)

ペ スタロ ッチ館 18  

神戸 ウイングスタジアム 20 

高 槻 市 立 市 民 プー ル 他複 合 施 設 ( 芝 生 図 書 館 、 老 人 福 祉 セ ン タ ー ) 22 

北 条 駅 周 辺 地 区 第一穏 市 街 地 再 開 発 事 業 ア ス テ ィ ア か さ い 24 

法令 コーナー

芦屋川の家 (真川セイジ) ・中村文紀

次世代への責務・柏原士郎

~徒然なるままに~法の読み方・岸本勝也

トマソン・寺岡宏治

いまどきの家 ( うち) ・安 井 洋

建築物の設計又は工事政理の制限に| 刻する条例・太田総

限 界 耐 力 計 算 を 適 用 す る に あ た って・金田興照

球 状 シ リ コ ン マ イ ク ロ ソ ー ラ ー セ ル の 開 発・中回出右

聡 墳 の 色 彩・大手前大学社会文化学部光と色彩環焼の研究室

英国ク イーン ・ア ン 様 式 ー そ の 2 - ・塚口梶佐子

駅 前 地 区 に お け る 画 飽 点11市のプロジ ェ ク卜 ・小笹光彦

26 

28 
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inf ormat i on 環境共生住宅講習会近代建築講演会開催.111崎和男「デザイン新領域J 論I 京都げのむJ 63 

第3号発行. 睡眠環境シンポジウム、 10月に“ 夏" を取り上げる . I PE C2 1のホームページにデ
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藤忠雄建築展2003. r再見 ・再読 ル・コルビュジヱJ .  r伊東忠太の世界J 展. 大阪都市景

観建築賞募集! rまちを活性化させる駅J コンペ空間デザイン ・コンペティション

平成15年 5 月分月間の動き 65 
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作 . .  

E園 風

設 計 ・監 理・

東 畑 建 築 事 務 所

施 工圃

建 築 工 事 : 大 成 ・戸 回 ・桑 原 建 設 工 事 共 同 企 業 体

電 気 ( 電 力 ) 設 備 工 事 : き ん で ん ・大 近 電工 建 設 工 事 共 同 企 業 体

電 気 ( 通 信) 設備 工 事 : 栗 原 工 業 ・大 橋電 設 建 設工 事 共 同 企 業 体

空 調 設 備 工 事 : 目立 ・大 崎 建 設工 事 共同 企 業 体

給 排 水 衛 生 設 備 工 事 : 朝 日 ・ 北川 建 設 工 事 共 同 企 業 体

滋賀県立成人病センタ-

この滋賀県立成人病センターは、四にまE管台車lや比叡の山，) 住み、* に

は線虫かな近江' 出土と H乎ばれる三上山 を皇室む自然泣かな環境にある 。

H百平日43年の設立から数度の噌改築を重ね、今回の改築に至った。

医療 福祉 施設の機能分化が進む 中、 高度急性期医療のJ郎、手とし

て、院内機能の拡充を図るための第l J 明の改築となる 。

わかりやすく機能的な外来や中央診療部門。消汚符珪gのl( i担底可能な

手術 プラン 。院内物流を地 Fに集"1' 。職員の動線や地域環;境に配慮

した三角形病f..l! など、病院としての高機能を満たしつつ、 {愛しい光

の溢れるエントランス、琵琶湖や緑縦れる自然が一望できる病棟や

展望浴室 ・レストラン 。所々に設けたヒーリングアートなど、入院

される忠者ーさんが愛着のある故郷に包まれ 「安 らぎ」 が得られるよ

う、 室 内空 |削から材料に至るまで 「癒しの政1境」 に細 心の配慮を行

った。

また 11忌期を優しく看取る 」 という点、もこの病院の重要なテー? と

なっている 。 101箱には緩和lケア病棟2 0床 ( 全 個室) を設け、終末期

の J忠者さんをケアし、大切なH寺聞 をゆ った りと過ごしていただける

よう家庭的な雰囲気をこころがけた。 そして最上階には、人生の最

ｈｉｉ へのＺｻ ， ｾＺｉￌￌ 託を込めて 箆安室が設けられている 。

建 築的 には免，; { ;f，"i造を採用し 、阪神大震災クラスの激浪H寺にも運営

可能なよう建築・設備に配階、した。加 えてエネルギー効率や冠水な

どに配版、し、中間階にコージ ェネレーシ ョン室を設けるなど、高度

医療施設を支えるため、我々も高度な建築的技術で応えている 。

外 観デ ザ イ ン に つ い て は 滋 賀 の 真 っ 青 な 空 の に 純 白 な 水 平 に 重j脅

するバルコニーが爽快に空を 切り取り、低層高11は外壁のi! 制 JL調のア

ースカラ一色のタイ ルがのどかな潟かみを醸し， ｾ Ｚ ｈ し、カーテンウ オ

ールに 山蜂みの緑が写りこむ。 そんなイメージとしている 。

6階平 面 図 1:  12∞ 

所 在 地 一一一 滋賀県守山市守山5- 4- 30

敷 地 面 積 一一 6 9，0 10 . 7 2 m

建築面積 一一一2 8，690. 17m

延床面積一一ー3 3，870. 31 m 

構造規模 一一一 S R C 、1 2 F ，B1 F ， P 1  

病 床 数 一一一 般541床

工 期 一一一2000年3 月- 2002年9 月

最 寄 駅 一一一 J R守山駅

損 影 一一一末康久詔/ エスエス大阪

( 犬釘;Jj 直 樹 /束:J:Il 1建築事務所)





酎評

建 築 主・

神 戸 市

建 設 受 託圃

神 戸 都 市 振 興 サ ー ビ ス 株 式 会 社

設 計 ・監 理圃

安 井 建 築 設 計 事 務 所

施 工.

建 築 : 大 林 ・新 日 銭 ・コーナン ・丸 正 特 定 建 設 工 事 共 同 企 業 体

電 気 : 六 興 ・大 宮 特 定 建 設 工 事 共 同 企 業 体

空 調 ・衛 生 : 須 賀 ・芦 田 特 定 建 設 工 事 共 同 企 業 体

昇 降 機 : 日 立 製 作 所

ガ ス : 大 阪 ガ ス

臨床研究情報センター (TRI)

(トランスレーショナルリサーチ・インフォマティクスセンター)

TRl は、 医 療 の 基礎研究から臨床応用への橋渡し研究( トランスレ

ーショナルリサーチ) を推進するための情報拠点として、神戸市が

整備した施設である 。

敷地周辺にはl況に発生・再生科学総合研究センターや先端医療セン

ターなど‘ L t ; : 先端的研究純設や医療関連施設が稼動しており、北fJll Iに

建設予定の( 仮羽; ) 起業化支援施設 ( s MA) を含めて神戸 医 療iffl

業者11市椛! . f lのネットワークが形成される 。

多方面への d情報発信を目指し、データセンタ一、 ドライラボ ーウェ

ットラボ、 研修 ・会議室、展示 コーナーなど多械な機能をアトリウ

ムを中心に配位した。 ラボとしてのフレキシピリティーを最大限確

保するため、給tJI 水・給排気 ・ガスなどのルート、空調機ス ペース

などを外部fJli Iに設けた設備バルコニー( メカニカルコリドー) を装

uili している 。 カーテンウオールやメカニカルコリドーをカバーする

ガラスとアルミスパンドレルの2つの索材のメリハりのある榊成に

より先端的で安全性の高い施設を表現している 。

f{・1円形の階段室 は地 域のランドマークとなることをな図し、同時に

研究施設にありがちな竪昔しさに柔らかな表d附を与えることをねら

っている 。

ノ、イサイドライトー卜 y プライ トからの柔らかい光にあふれる 3 J習

のアトリウムは、市民への仙 報発信の場、 研究者のための快適な交

流 空間 となることを期待している 。

(l iそ野利問・楠 敦士/ 安井建築設計事務所)

メカニカルコリドー

所 在 地 一一一 神戸市中央区港島南町1- 5- 4

敷地面積 一一一2，987. 08rri

建築面積 一一一2，311. 65rri

延床面積 7，340. 51 rri 

4荷造規模 S 、 4 F

工 期一一一2002年9 月- 2003年3 月

最 寄 駅 一 一一神戸新交通ポートライナー ・市民広場駅

煩 影 一一一名執一雄

3階 平 面 図 1:  800 
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作-Eヨ風

設 計 ・監 理.

山 下言宣言十

施 工 園

大 成 ・桑 原 共 同企 業体

長浜バイオ大学

長浜バイオ大学 は長浜市が琵琶湖lの北岸に務備を進める新産業創出

拠点であるサイエンス パ ークの中核施設として計画された日本初の

バイオ系四年fI がii 科 大学 である 。設立 主体 である 学校法人|英Ii国文理

学闘は以前から京都を中心に専門学校を展開しており、その一つ バ

イオ系の専門学校も設立している 。学 l豆!として大学 の設立 は初めて

の試みではあ ったがその技術的 な基盤は以前から準備が整 っていた

とL 、える 。

設言|には約 8 ヶ月を要したが、その附学 悶内に設置された大学設立

準備財 団事務局、数民赴任予定者、長浜市の大学整 備推進担当者お

よび土地 1)ト|発公社の各位による大学設立への熱いな識を ii 立大限生 か

せるよう、充分な打合せと効率的な調撃を心がけた。

建設 地 である琵琶湖湖岸は滋 ｴ Ｚ￮ ｬ ｾ の索引 Ｇ Ａｗ ｦ｡ｊ 戎区域に指定されており、

周辺の環境との調和を考慮しデザイン計画を行 った。琵琶湖fJll Iに而

する管理 ・講義事uは潟j の水平ラインに溶け込む緩 やかな曲面形状の

屋根形状とし、琵琶湖の滋務たる水面 を象徴し命江館と名づ、けられ

た。一方笑験 ・研究棟 はフラ ッ トノ f ーによるヴ オールト型のルーパ

ー屋根架併 とし、東に製む伊 l次山の|雀隆とした 山並みに例 え命岳館

と名づけられた。

北陸地方に類似 した気象条件 により冬季の日照時|百lが短いため、外

壁而にはカーテンウ オールを多用し、夏の直射光を巡る奥行きの深

P J j追を上部に設fE した 開放 的な壁面構成としている 。 また施設全体

を通 して縦スリ y ト型の|品|口部を述紛させる壁面デザインを用いて

おり、 差 し込む、光の規則 的な配列 が内部空 間の表↑ 立を主主かにしてい

る。

敷地西側11には長浜市 を始めとする 一市十二11町村からの寄贈 による植

樹がさ れ た自然の森 「湖 国の森」 を含む広場 を設け、 地 域住民の利

用も 可能な公開広場として計画しており、大学 と地械との新たな交

流の場としての利 用が望ま れている 。

(服部 久雄/ II F f 設計 |主|西支社)

所 在 地 一一一滋賀県長浜市田村町1266

敷地面積 一一一一 39，974. 12ni

建築面積 一一一 7，346.56ni

延 床面積 一一一 15，899.13ni

精進規模 一一一 校 舎棟 R C、 4 F

体 育 館 R C、 S 、 2 F

国際交流ハウ ス (学生寮) R C、4 F

工 期 一一一 2002年 4 月- 2003年 3 月

最 寄 駅 一一一 J R東海道山陽本線 ・田村駅

撮 影 一一一 島 修一、新名 清 ( エスエス大阪)

学生ラウンジ

マ敷地西側の広場に面する レストラン「湖国の森」の先に琵琶湖を望む

V 一市 十 二 町村 による植樹を含む「湖面の森J





作 E彊

皿ヨ 風

設 計 ・監 理・

竹 中 工務 后

施 工 .

竹 中 工 務 庖

光 明 幼 稚 園 (ひかりょうちえん)

I I m'll40年代に IJ 日発された住宅団地内の幼枇闘の往信である 。

幼 fiHi 'J lの教育方針のひとつである水泳教育をアピールするため、 tit-l

* プー J レを桁P-l J f : ! ' のガラススクリ ーンで桜l い、岡山たちのすM Wを社

会に発信する装;Ftとして桃成した。 このプールを起点として 'I'}，乏を

1mむように保育室を配白したゾーニングは|人l部空11¥1に一体感と 1" 1遊

性を持たせると同時に、安全 l而 ー符型而にも有効にはたらく 。 'I'}，立

はオープンなプレイルームを通じて| 到底へと 1mかれている 。 岡山迷

はこの空11¥] を( 1Ij] に動き 川 り、光と J!f!l と緑を卜分に体感することに

よって、関境と主体的に| 刻わっていくことが可能となる 。 またコン

クリートや木、Ｚｉ ｾ Ｍをイメージしたポ材感のある ｩ 上ｼ 二げは、 ＮＦｫ ・ Ｗ 的に

化相|ーを施した{ 上 1: にはない暖かみや深みを幼児の視覚や創!t ‘ 占に りえ

てくれる 。 そういったポ材の小で、亦い附段、 ｉ Ｇ ｊＧｾ 、 ｩ 附段、総と光に

あふれるプール、光が ｉ Ｚ Ｉ｝Ｂ ーからド寄り花く Ｂ ， ｉ， Ｇｾｴ 、ｪￇ ｊ ｉ Ｇ のホー ル、そして

銀色に郷く桁P:Iの形態がより象徴的に忠誠され、幼川の心に残る淡

町として機能する 。 こういった宅川の記憶はおそらく卒悶後も幼児

の心にがJ き " の広川、，'Hとして残り続けることであろう 。

外観は( i::'七l刊也l人l という地域1 ' ' 1 : を) 5 - ，也し、簡潔さを .&.IJ I. 。周辺広11党

との調和 lを日|りながらも、プールを内包する桁川Jf:!' のシリンダーを

コーナーに配位することで li 5 . 剥な集介住宅I trの小に (1貯 1:的なひとつ

のシンボルを形成した。 (型f ll l降史 任rII ｽ ， ｊ ｾ ，＠ i  J) 

④ 

所在地 一一Ｍ ｾ界市新金岡町 Ｔ 丁 Ｖ 番

敷地面積 一一一 3，140.50m

建築面積一一一 1. 363 .48 m

延床面積一一- 2 . 736.41m

構造規模 鉄筋コンフリート造、一部S 、81 、F 3

工 期 一一一 2001年11 月 - 2003年 3 月

最 寄 駅 一 一一地下鉄御堂筋線 ・新金岡駅

郷 影一一一古川泰造

左 買 上 ・北側外観/ 下 左 : 外 壁 デ ィ テ ー ル/ 下 右 ホ ー ル

1階平面図 1 ・1000

右頁上より ' 園 庭 よ り 園 舎 を 見 る / 中 庭 / 中 庭 よ り 圃 庭 を 見 る / プ ー ル



1儲平面図 1:  1000 
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設 計 ・監 理 園

小 野 建 築 設 計 事 務所

施 工 園

大 本 組 ・ 芳 里子建設工 業 所 共 同 企 業 体

ペスタロッチ館

岡山県北部に位百する鋭野1"] は、スイスのf i ¥t 大な教育学者 ペスタロ

ッチのいう 「知 ・徳・体の割和的発達」の耳11念をもとに IIf J っくりに

取り組む11f ] である 。

ペスタロ ッチ館は、図怒館 ー郷 土 博 物 館 - 小ホールなどからなる級

会施設で、その敷地は北側IJに庁舎 中央公民館・中学校 、 東1][ 1] には

香々美川 をはさみ、文化スポーツセンターのある シビックゾーンに

位位している 。 その中で人っくりを基本とした数行・文化のIIfJ づく

りのシンボルとして、地域文化活動の拠点的機能となることが要求

されている 。

形 態 は 、 約9 0 mX 3 0 mの長方形ボリ ュームに対して、斜めにカ ッ ト

された楕円形ボリ ュームが重なり合うシンプルな桝成で、その核合

部の一端にアプローチ動線となる柿入されたコンクリートの壁が、

来館者を前面広場より建物内部に誘導する 。外観の印象を特徴付け

るせ っ器質タイルとルーパーは、それぞれのボリ ュー ムに奨初材料 ・

異形状のものを使用し対比させつつ、人工 的な形態に自然的主主ミ材の

ベールを毅うことでシャ ープさだけでなく、周辺環境との淵平11に配

慮、している 。様々な用途を有するこの空間が利用者の活気溢れた活

動を生み、人と人との桜点としてだけではなく、地域の調和的発迷

を促すものになることを願っている 。

( 福|河 稔 也 小 林 将 質rv小野建築設計事務所)

一一一一一一一｜一一一ＭＭＭ一一一一ｾＧＭＭＭ
香々異111 配置図 1  :  200 0  

所 在 地 一一 一 岡 山県 苫田郡 鏡 野町竹 田663- 7

敷 地 面 積 6，411. 81 ni  

建築面積一一一 2，614.15ni

延 床 面 積 一一一 3，608.02ni

構 造 規 模 R C、 一 部S

工 期 ー 一 一 2001年 11月- 2002年 10月

最 寄 駅 J R姫 新 線 ・院 庄 駅

損 影 一一一 ss大 阪 / 田中俊 史

メ デ ィ ア ギ ャ ラ リ

東商夜景





u f  

建 築 主・

神 戸 市

言金言十圃

大 林 ・神 鋼 設 計 共 同 企 業 体

監 理・

大 林 組 本 底 一 級 建 築 士 事 務 所

施 工・

大 林 ・ 神 鋼 建 設 事 業 共 同 企 業 体

神戸ウインク、スタジアム

神戸ウイングスタジアムは、 2002FI FAワ ー ル ド カ ップ刊のu則 的表、

仮 設 ス タ ン ド を 解体 撤去 し て IJ f. 11別式の尽桜を取り付け 、全 天 候 砲 の

コ. ール耳立f支. !Ht lJ スタジアムとしてグランドオープンした。

敷地である御崎公闘は、住' をや工場の混復する市街地にあり、スタ

ジアムの他殺にあた って は 球 場 へ の 配 慮、が人ーきな諜題であ った。 そ

こで、ｩｬＡ物をコン パ ク ト な球 体 フォルムとし、 ｬ 二 ｉＩ［ ｾ、 ｪ 氏、 音、圧迫

感とい っ た周辺卯境への影響を最小限に ｾｲｬｬ えた 。 そして同時に、内

部 で は ス タ ン ド が ピ ッチr:J] 近 ま で 迫 る 、 求 心 性 の 1.-11い 、臨場感 あ ふ

れ る 観 戦B辺境を iPI，' I' ，した。

また、スタンド下部には、プールや ジムをもっスポーツクラブや、

ピ ッチ而に記長続し たパノラ 7 レス トラン、さらには展示ギャラリー

や研 修 施設 が 設ぼ され、 市 民 に IJ f. 1かれたユニークで充実したスポー

ツ卯J : i ' l を実現している 。

約 9 0 M X 3 0 Mの 屋 様 パ ネ ル 4 枚が台車に支持されてキールアー

チ上を走行する IJfWH屋 線 機桝 や、スタンド段床を利 附 し て観客席を

足元から空調するシステム、天然芝の管理I . 育 成のために地中J f ll 設

行を 使 っ て給 排水、 ｊｩｬｩ Ｑ ＱＱＱ ａＱ ｾ ・辺 、施 ｊ ｉｾ をコンピ ュ ータ行 思 するシステ

ムなど、多くの技術が 日常の施設利 用 を支えているが、その一方で、

阪神大波災の主主 ｾｊ ｉｉ から、災 ， ＡｩＭ ｉｉ 寺 の広域遊館ｦￊや物資受け入れ拠点とし

て、 |勿災倉庫、非常用発T位、水糟の利用等の配慮、もなされている 。

(7};EEI昌談 、 森川光 明/ 大林 組)

所 在 地 一一一 神戸市兵庫区御崎町1- 2- 2  

敷地面積 一一一 100，790rrl

建 築 面 積 31，153rrl  

延床面積 一一一 5 8，896rrl

構造規模 一 一 R C ' 一部 S R C 、屋根 S 、 7 F

工 期 一一一 1999年 10月- 2001年 1 0月( 1 次整備)

2002年 7 月- 2 0 0 3年 3 月( 2 次監備)

最 寄 駅 一一一 地下鉄海岸線御崎公園駅

損 影 一一一奥脇孝一 、エスエス大阪

配 誼 図 1  :  7000 





作E彊

E置 風

設 計 ・監 理圃

高 槻 市 建築 室 建 築 課

高 橋 上 田 設 計 事 務 所

施 工圃

建 築 : 大 成 ・五 洋 ・ 大 昭 ・吉岡 共 同 企業 体

電 気 : 電 設 工 ・サ ン テ ッ ク ・ 立 誠 共 同 企 業 体

機 械 : 大 成 混 調 ・川本 ・三 冷 共 同 企 業 体

高槻市立市民プール他複合施設

(芝生図書館、老人福祉センター)

この施設はお槻市南部の芝生IIIJ に位位し、多秘多様なm民ニーズに

応えるため、 とlミ涯学界や高齢化社会に対応した線合施設を新築する

ものです。施設の核となる玄関ホールは、フ ァサードを全而ガラス

張りとして地域に聞かれた施設を表現しています。三JMI次抜けの光

庭 、 立体ト ラス l亙棋及び廊下ブリソジと 相 まって開放 的でダイナミ

ックな空II¥J とな っており、来館者の印象に残る胞殺の阪とな ってい

ます。

- 市民プール

屋 内 プールの弧を .fiWくIJ史屋根 は、採光機能と共に外観のアクセント

とな っています。屋 内 ・屋外のプールを連続したプランとする事で

UJ lJ Jには一体的な利用が出来、 述 った空間 を同時に楽しめます。

- 図71?館

IJ 目先日式 ，l?架 空間は、内部の柱を排除して将来のレイアウト変更に柔

軟に対応します 。 道行く人はガラス窓を通じて 中 が窺え、ｾ ｟Ａ ｽ物を 身

近に感じることで施設へ誘われる事を期待します。

- 老人福祉セ ンター

ワンフロアーに集約することでスムース'な施設利問が山米ます。 中

心となる談話ロビーは光が漏れ 、浴場利問 と羽j まって判事l' 的・ 肉体

的に新しい力を峰り返すための忽いと交流の場となります。

- 全体 として

幅広い年齢防が利 川 し易く、人々の新しい出会 いや{'I'lmづくりとい

った交流を促進する場として地域の発展に寄与する存花となること

を販 ｩｾ 、ます ー 。

所 在 地 一一一 大阪府 高 槻市芝 生 町4- 3- 11

敷 地 面積 一一一 15，315.32rri

建 築面積 一一一 8，780.02rri

延 床面積 一一ー 12，578.21 rri 

構 造 規 模 一一一 R C、一部 S 、B1F 、3 F

工 期 一一一2001年9 月- 2003年5 月

配 置 図 1  :  2200  

最 寄 駅 一一一 J R京都線 ・高槻駅、 阪 急京都線 ・高槻 市駅よ りパス 約 2 0分

撮 影 一一一上 口善孝( 建築写真 リ ヴ)



夜 景

畳 景
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Eヨ風

設 計 ・監王室・

日召辛口i設言十

施 工圃

新 井 組 ( 再 開 発 ビ ル)

神 崎 ・清 水 建 設 共 同 企 業 体 ( 公 共 公 益 施 設 内 装 )

北条駅周辺地区第一種市街地再開発事業

アスティアかさい

当 市街地内IJ トl発事業はI rldi 街地に残る雌史文化を尊重し継ふ 発 泌

させていくとともに 、尚;業施設だけでなく、地域住民に対して↑Jf 綴

及び交流の土砂をtlA供する |文1.
1  
Hr(i ，] 長びに地域交流センターを 一体的に

鍛 umすることにより、新たな '1'心市街地として当駅前地区の附 di) 主

総 般的、文化 ・交布lt i機能の川 lU、I也MW: ! i ; 長の病性化、行革 di 防災匂の

促進をはかり、より魅) J ある術づ くりを LI 折している 。

敷地 内 にあった駅 ｾｲ はｬ￬Ｇｉ ￭ ｲｬ￮ ｊ ｉ Ｎ ｾｬｩｪ 道路Ｈ 二 木 Ｑ ＱＮ ＱＱ＾＾ 有線 Ｉの Ｑ 朝日 Ｈｉｊ に紗殺し

デッキで当) j 'ili?' 控とつないでいる 。 またj苅四の道路は. J Jl、IP市整備すると

ともに、 Ｑ ・ ｕ 線矧 ｉ 也 ｲｬＧ 化や歩道 ｾｲｬｮ の幣 ￺ ｩ ｩｬ をおこない景観の形成に配

! 低している 。

住物の外観は、外装を分節するとともに 、一日甘え1 ! 物をセ ットパック

することにより l主迫感を低減し周辺地区との調利をはかつている 。

また、エレベーターシャフト ・附正支' ををガラスのカーテンウオール

による Ｒ ＭＱ＾Ｚのタワーとし、ィ ｫ 川 はシャフト ｼ刈 の上 Ｑ ＧＮ の校光Ａ Ａ 日 ｉｾｊ によ

り光のタワーとすることにより、 111111可di の駅前としてのランドマー

ク性を象徴している 。

地) ) ; .長う主流センター( 3 1併) は IY- iiwのカーテンウオールからの外光あ

ふれる 2層吹抜けの交流プラザを '1'心に ホール ーライトスポーツス

タジオ ・ii1i!li}J'宅句、; 市民のう証一流活動を文媛ーする施設を! 万l陸lに即位した

うど流機能 ゾーンと A Vコーナ一 新 11[1維誌コーナー ーキッズコーナ

ー令 市民{こ↑ ltj 報を JJ.! fJt する t，'j- 報機能ゾーンで梢}J止している 。|立lJ?加

は交流プラザの吹 抜けと J:iJ. 外テラスにはさまれた 4 1併に t没ける こと

により、光あふれる空 ＱＱ｜Ｑ とし 、 惚合ビル内の Ｑ ｾ ｉＮ Ｇ ｦ 館とは ｊ ぷえない ｉｊｈ

放 的 なさ在川 としている 。 Ｈ 附ＱｉｾＱＯＱｉ Ａ Ｑ 利 投， Ｑ Ｑ ーＩ

手前川

市街地1号線

4・3主i也・ー 一 三 柏 崎 f都 市 岡 島j

北条町駅

駅前宜通広場

所在地一一一兵庫県加酉市北条町28番地の1

敷地面積一一一 9，733. 5 6 m

建築面積一一一 7，785. 81 m 

延床面積一一一27，805. 8 9 m

構造規模 一一一S R C、一部S 、5 F

工 期一一一2001 年6 月- 2003年2 月

最寄駅一一一北条鉄道北条町駅前

撮 影一一一工スエス大阪/ アガホカメラス空ジオ

⑧ 

配 置 図

一 般 開 架 コ ナ ー

25 







法 の読 み方

兵庫県営繕謀長になって、毎月 l 回、宝塚市の「景観デザイン

審査会」に出席している 。 この会は、 一定規模以上の建物や

開発の事前審査をして、歌劇lのまち、花のまち宝療の美しい

まち並みを保ってい乙うとがんばっている 。

この会で、いつも心痛めるのは、行政サイドの厳絡な法令の

解釈と、 美 しい街並みを演出する仁で、の相反する事柄がある 。

残したい樹木と道路や宅地の関係など 、法令では「切れ」だ

がまちづくりでは「保存」である 。私も 「行政」 の一 員と し

て「切れ」だが、景観デザイン審査員としては「保存」である。

こんな時、裁判という方法もあるが「法文の成り立ち」を考

え 「簡潔に判定をする組織」 があって もよいのではないか。

「六法」といわれる基本法文では、厳格に解釈する必要があ

るが、 地域に限定され、地域の特別な事情があるなら、 ｲｾ 組制

に図って「保存」と判定し、その由来を誰にでも分かるよう

に明示 すればよいのではないか、と思う 。

生活に il'i lいを与えるような事情が身近にあるなら、皆の同意

が得られる弁法で、法を緩やかに読む方法もあるのではないか、

と忠、う 。 これも、 「地方分権」のひとつか も知れなし 、

岸 本 勝 也

~徒然なるままに ~

兵庫県県土豊富備部まちづくり局営繕課長

時代小説がちょっとしたブームにな っているようで

す。かつての義理人情や0 0気質といったものが喪

失してしまった現代社会では、その良さを表現する

には時代小説の場を借りざるえないことによるのか

もしれません。昨 年他界された評論家の草柳 大蔵さ

んが良く引き合いにだされた山本周五郎の 「あとの

ないかな」 は、植木屋の職人気質を見事に表現した

小説として強烈な印象を受けたものです。庭造りに

割引Hを得られず、お払い箱になった職人が、数年後、

成長した木々による見事なお庭を再ひ亨J jれ、 一人 感

慨に浸 る姿に深い感銘を受けました。

筆者の勤務する大学では、今年から「工学倫理」と

言う 必修科目が設けられました。原発事故、ビル火

災やシックハウスのような環境問題など、技術者の

倫理性の久' 如が社会 的にも問われているためです。

しかし、とのような安全性の問題だけでなく、次世

代に責任を持った サステナブルな環境の創造もより

重要な私たちに諜せられた責務でしょう 。今さえ良

ければ、といった風潮の現代、建築を志す若者に、

時間の経過とともに益々魅力を増し、世代を越えて

良質なストックとなる建築を創ることの大切さと喜

びを、何とかして伝えていきたいと考えています。

柏 原 士 郎

次

世

代

へ

の

責

務

大阪大学大学院工学研究科建築工学専攻教授

聞きなれぬ言葉が予期せぬ人から予期せぬ場所で発

せられた。

「トマソンみたい・・・・. .J  

おーあなたも - ) 夏は染ま ったのですか。同類の志と

してほのかな愛を感じた瞬間です。

下関の近代建築として有名な初汗に屋上庭園建築物( 1 日

秋田商会ビノレ) を見たとき、 一緒に仕事をしている

アート作家が夕暮れに染まる建物の緑を見ながら発

した、感慨深い一 言です。

トマソンとは、赤i仰 11原平氏の提唱する「超芸術」

のことで「使いようがなくて無用になっているけれ

ども、何かたたずまいが変な物」と定義されます。

年月をかけて自然に建築に付随して出来上がるもの

で、人知れずひっそりと街なかに存在します。何と

はなしにその魅力にはまったものは、建築好きよろ

しく街の中を;探訪している際、目当ての建築防u，こ少々

難があ ったときでも 、その付ー近の街並みを目 にして

L 、るだけで色々と収秘して帰ってくることができま

す。主E砂奇きを安仙iに楽しめる建築的な目、いや一皮

剥けた第2の目を構築できます。

建築を楽しむ、街歩きを楽しむというのは、多様な

自の訓練の末体得できるものです。建築の見る目を

磨き、より鍛えていくことで、多様な側面から建築

にアプローチしていくととが可能となり、新たな視

いまどきの家 ( うち)

最近、私のうちの近くに次々と新しい木造住宅が完成しよう

としている 。 どれもこれも工期が短い。 あっという聞に品来

てしまう 。近くを通って見ていると、工場でプレカットされ

た木材( 桝造躯体) を、大工さんらしき人たちがまるでプラ

モデルのごとく金物類で緊結して L 吋 。H寺として 、柱や梁 は

集成材であり、仕口らしいとごろがほとんど無い。 当然、松

丸太の梁などその姿すら見られなL ミ。屋恨の下地は桝造用合板、

外壁には規格化されたサイデ ィング、そ れらがビスや安釘] で

められて L 、ぺく 。 くりぬかれた開口には、規格化 されたアルミ

サッシが取り付けられていく 。 ｾＡｬｾ駄がまったく無い 。 早いは

ずであり、非常に経済的で、ある 。 でも、そんなうちばかりで

いいのだろうか。 そこには大工さんが木を運び、墨付けをし、

木の特性を活かし加 工して ｌ ミく過程は Ｑｈｾ 1，ミ。 そごからは住み

手を思いやり、その家に愛着を持とうとする職方は生まれな

いのではないか。長年かかつて培われてきた日本の木造技術は、

いったいどとへいってしまったのか。現在、日本の伝統工法

に興味をもち、大工さんになりたいと思っている若者は結構

多い。 また、そういった職方を育成しようとする動きがある

ことも事実であ る。彼らの基本は、元来木造の住宅建築から

と思われるのであるが、このギャップをどうすればよいのか。

安井 (株) 安井杢工務庖代表取締役社長洋

安井建築設計事務所設計部副部長

点、を桝築したい。

寺岡 宏治

建築と社会 ・2003. 7
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コンパージヨ

特

一インテリアから発信するまちなみー

都市は今、デフレの影響による経済の停滞、企業の統廃合によ り、オフ ィス ピルの空室率の

増加 と い う 問題を抱 えてい る 。 東京都 ｉｾ｜ 部では既 に、 新オ フ ィ スピ ルへの企業の移転 に 伴 い 、

既淳オフ ィススペースの絶対的な余剰という現象が起こり、既醇スト ックの有効活用ヘ向け

ての動きが急速に展開しており 、今後 、 東京のみならす関西の建築界にち大きな影響を

及ぼすことが考えられます。既設の空きオフィスを、ショ ールーム、 飲食、雑貨、服飾など

の庖舗に用途を変換することにより、新たなビジネスが展開 し、まちなみの表情にも変化を

与える。オフ ィス街としては停滞していても、住宅地としては魅力的な立地条件を備えてい

る都 ｉ ｾ ｜ 部は 、 都市人 口 の 回 帰現象の流れにより、オ フ ィスから住 宅 へ と用 途変換ち進んで い

くはす、である。用途の変換による建物の活性化に有効な方法として、コ ンパー ジョンは注目

を集めています。インテ リアを蛮換することから始まり、それによ り新たな建物の価値を生

み出し、それが都市の活性化につながる。インテリアから発信する、都市再生の新たな取り

組みとして、 コンパージョンの多様な司能性について考察してみたいと思います。

コンパー ジョンはこれからの新 しいピ、ジネスチャンスであり 、新疋な都市再生のキーワード

として注目を集めています。
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口各論 1

コンバージョンの適性評価~地域間の比較に向けて " ， j 佐藤考ー

口各論 2
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用途変更を前提とした建築計画/ 曽根陽子

インテリア・住宅分科会企画



ｴ ｾ 言 語Ｚ

コンバージョンの必要性

松 村 秀 一

動き出したコンパージ、ヨン

大方の予想通り、 2003年に入 って空きオフィスを住宅に転用する

「コンバージョンJ (図) を巡る動きは活発化してきた。オフィスピ

ルの空室率の上昇が無視できない状況にな ってきたのである 。首都

闘のいくつかの都市の中には空室率が20%程度にまで上昇している

ところがあるとも 言われている。

国土交通省住宅局建築指導課は、コンバージョンの設計施工指針

案をとりまとめる 一方で、先般公表されたように建築基準法におけ

る採光条件の合理化を進めつつある 。 もともとオフィスを住宅にコ

ンバージョンする際の最も大きな障壁が、建築基準法におけるオフ

ィスと住宅の採光条件の違いであると 言われてきただけに、この合

理化はコンパ} ジョンの促進に開みをつけるものと期待できる 。

また、コンパージョンは単なる空きビル対策ではなく、優れて都

市再生的なテ ーマである 。 したがって、その推進には都市政策上の

位置づけが不可欠なのだが、東京都でもコンパージョンに関する部

局J横断型の検討の場を平成15年度に入 って立ち上げた。持続可能な

都市経営 という広い見地からコンパー ジョンが位置付けられること

を期待したい。

民間企業の水面下の動きも活発である 。私たちの研究会的への問

い合わせも増えているし、具体的な案件に| 刻してコンパージョンの

検討に入ったという話もあちらこちらから聞こえてくるようにな った。

ちa

TJ L 

オフィスか ら住宅へのコンパージョンのイメ ージ

30 也績 と社会 ・2∞3.6

サステナブル社会かう見たコンパージ‘ ョン

さて、ここでいくつかの側面からコンパ ー ジョンの社会的な意

義・必要性について考えてみたい。第一の側面は、スト ックの有効

活用という側面である。

よく日本の建物の寿命は短いと 言われるが、これは必ずしも日本

の建物の仕様が貧しくて老朽化が速く進んでしまうということを意

味しているわけではない。建物の取り壊しの理由を調べた複数の調

査結果が物語っているのは、むしろ日本の多くの建物が、その物理

的な耐周年数を全うすることなく、 主 として機能上の原因や経済的

な理由で取り壊されているという 事笑である 。最近では、取り域し、

建て替えに伴うエネルギー消費や炭酸ガス発生量の大きさ、資源消

費量や廃棄物量の多さから、建物の寿命を長くすべきだという 声が

よく聞かれる ようになり、これから建てる建物を長寿命化する椛法、

材料のあり方が各方面で取り組むべき課題とされている 。 しかし、

現在の建物の取り壊しの実態が教えてくれるのは、いくら建物のハ

ードな内容が工夫されても、別の理由で簡単に取り壊される建物が

後を絶たず、その面での対策がなければ建物の寿命は設計者の意図

通りには伸びないということである 。

このように、建物がその物理的な耐用年数を全うすることなく取

り壊されることを回避する上では、既存の建物を変化する |時代の要

請に応ずる形で・効果的に再生する行為が重要性を増してくる 。そし

て、 「リノベ ー ション」 とも呼ばれる再生の手法が多様な形で用意

されていればいるほど、既存の建物を取り壊すことなく、居住環境

を長期にわた って良好に保ち続けることの可能性が広がるはずであ

る。 コンバージョンは、このように既存ストックを有効に活用する

ことで人々の居住環境を良好で豊かなものにしようとする再生行

為= リノベーションのメニューを増やすものである 。

都市再生から見たコンパージ‘ ョン

第二の側面は、都市再生の方法という側面である 。

今 日、新しい時代の要請に相応しい形で都市を再生すること、そ

のイメ ージと方法が盛んに議論され始めているが、どうしでもある

地区の既存建物等をすべて取り壊し、容積を拡大した大規模建物を

建設する都市再開発の方法以外に発想が広がりにくい。ただ、従来

型の再開発手法では、それが適用できる地区も限定されるし、 一般

的には既存の地域環境が持 っていた空間特性やそこに蓄積されてき

た地域国有の歴史を引き継ぐことが難しく、下手をすると地域に関

係なくどこもかしこも似たり 寄っ たり、ピカピカの構築環境を繰り

返し生み出す ことになりかねない。



これに対して 、コンバージョンは一棟一棟の既存建物を対象とし

てはいるが、その行為がある地域の中で面的に展開されていくこと

になれば、やはり新しい時代の要請に相応しい形で都市を再生する

ことにつながる 。 しかも、既存建物を取り壊さず中身を 一新するこ

とでスト ックの再編を図り得る方法であるため、既存の都市組織を

引き継ぐ形で地域環境の再生が進められる可能性がある 。特に都心

部には豊かな居住環境形成の手掛かりとなる都市組織が残 っている

場合が少なくなく、これをうまく利用しながら漸次再生を進める方

法が想f象できる 。

これらのコンバージョンの特性を考えると 、コンパージョンを 一

棟一棟の独立した再生工事の一種としてのみ捉えるのではなく、都

市再開発を補う有力な都市再生手法の選択肢として捉え 、都市経営

の責任を負う 主体が戦略的に活用すべきだと考えられる 。

東京を例にとると、現在都や都心区のいくつかで関連する検討が

始ま っており、誘導策等も含めてその成果が待たれるところである 。

私たちの研究会も様々な機会を捉えて積極的に提言等 を行 っていこ

うと考えている 。

都市居住かう見たコンパージョン

第三の側面は、新しい形の住宅供給という側面である 。

都心部の既存オフィスを住宅等居住用建物に改造しようとするコ

ンバージョンは、現在高まりつつある都心居住への需要とそれに基

づく多様なライフスタイルの受け皿になり得る 。しかも、既存の者15

市組織の中に、個々には小規模に展開していくだろうこと、そして

多 くのオフィスビルがマンションとは奥なる階高や平面的な広がり

を持っていることから、再開発等で、新規に供給されるマンションの

類とは自ずと異なる面白い居住の場として利用される可能性を持

つ。

このことに関して、私たちの研究会で、行った居住者へのアンケ ー

ト調査では、約 3 割の人が空きオフィスをコンパ ージョンした住宅

で暮らす ことに 「大い に関心がある 」と答え、 「関心がある 」と答

えた人を加えると、その数は全回答者の 3/ 4に及んだ。

何故これほど多くの 人がコンパージョン住宅に関心を払うのだろ

うか。このことに関しては現在分析中なので、まだは っきりしたこ

とは言えないが、自由記述欄への書き込み等を眺めていて私自身が

感じたことは二つある 。一つは、比較的安価な都心居住が可能にな

るのではないかというコンバ ージョンへの素直な期待感があるとい

うこと 。いま 一つは、従来のマンションにはないユニ ークさへの期

待感があるということである 。

一つ目の期待感に関しては、理屈の上では十分可能であるし、夜、

たちの研究会も比較的安価な都心居住の笑現を目指してコンパージ

ョンの笑用化を促進しようとしている 。二つ自の期待感は、「賃貸

アパート→分譲マンション→郊外の庭付き 一戸建て」という旧来の

住宅双六の崩壊と関係があると思う 。いかに地価が下がっても都心

の戸建住宅に住むことは望めない。かと 言っ て通勤にも遊びにも時

間がかかる郊外に長くは住みたくない。となれば、アガリ形は都心

のマンションということになるが、もう 「マンション、マンション

したマンション」に住むことにはうんざりしている 。そこでどこか

新しさを感じさせるコンパージョン住宅に関心が向くという理解

だ。だとすれば、空きオフィスのコンパ ージョンは、立地、外観、

間取り 等の而で、コンバージョンでないとできない居住環境として

の価値の笑現を目指して進められなければならないということにな

る。逆にコンパー ジョンに期待さ れている事柄が実現されなければ、

「ああ、 『コンパー ジョンj って結局この程度のものだ、 ったんだj と

多くの人からそ っぽを向かれることにもなりかねない。大事なのは、

先きビルを何とか埋めようとすることではなく、 |眠っている空間資

源を用いて新しい居住環境を 実現しようという創造力である 。

おわりに

以上のような意義 ・必要性を持つコンパージョン。これを健全な

形で推進するためには、何よりもその多様な具体像を提示すること

が必要である 。そうした意味から私たちの研究会でも複数のモデル

設計・モデル事業計画の作業を急いでおり、 何 とか夏までには広く

公表できる形にしたいと考えている 。

読者諸氏にも、コンパージョンに関する多様なイメ ージをそれぞ

れに姉き、提示して頂ければ幸いである 。

なお本車1は、辿物のコンパージョンによる都市空間有効活用技術研究会編著「コ

ンパージョンによる都市再生J (日 flJ 建設通信新聞社、 2002年) 中の前11稿をも と

に大幅に1JI :I111したものである。

注) 私たちの研究会

「組物のコンパージョンによる都市空間有効活用技術研究会J ( 事務局 東京大学大学

院工学系研究科建築学専攻必村研究室内)は、 日本建築学会建築計 i函委民会オープン

ビルディングの産業化小委員会( 主査 石塚克彦) のメンバーが中心となって結成さ

れた研究会で、 日本国内の産官学界からの参加者に海外の共同研究者を加え、合計約

40名で研究活動を統けている。この研究活動に対しては、文部科学省より産学官述携

イノベーションｪￌ ｉ ｉｉｊ Ａ ｉ ｾ ｉ ｾ 業ｴＧｩ 布 ｮ ｬＡｬ ｊ 金Ｈ玉ド ｪ 戎 Ｑ Ｓ 年度 ＭＱＵ 年度 Ｉが交 付 されている 。

Ｈ ｾｾれつ…う吋 ｰ ＭｴＩＯｊｬ刈刈一耳束 ｉ
ｩ辿 ｾ物のコ ンパＭジヨンによる ｭ 市 ｅ笠釘 ｅ凶ｼ 間市 有効活用 ｦ技 虫術 町研 ｦ 究会代表 ｬ
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各 論 1

コンバージョンの適性評価

~地域聞の比較に向けて~

考藤佐

はじめに

オフィスピルのコンパージョンを実践する際には、 当該 ビルの用

途変更の適性を判断することが第一歩になる 。そのためには、建物

の立地や劣化度とい った通常の不動産評価に加えて、集合住宅とし

ての適性を判断する必要がある 。

こうした評価は理論的には困難なことではない。現場調査に基づ

いてエンジニアリングレポート を作成すれば劣化度や耐震性能は明

らかになるし、試設討を行えばフィ ージブルな住戸の割付方法も 判

明する 。 しかし、コンパージョン事業 を行うか否かを判断する段階

ではこうした検討を実施することは現実的ではない。

従って、コンバージョンが本格的に実践されるためには、オフィ

スビルのコンバージョン適性を簡易に診断できる手法が求められる

ことになろう 。ここではそうした簡易診断手法の確立に向けて、オ

フィスピルに住戸割りや部屋配置を行う際に発生する問題を整理し

たい 1)。

東京都心のオフィスビルの概要

表 1 は東京都心で笑施した調査の概要を示 したものである 2 )。東

京都心 3 区 (千代田区、中央区、港区) を対象として、空室率の高

い地域からオフィスビルの事例を収集した。表 2 は収集事例の特徴

表 1 東京都心区における空きオフィスビルの調査概要

をまとめたものである 。建築而積100m未満が全体の38%を占めて

おり、 200m未満で65%を占めている 。600m以上になると出現率が

急激に低下し、これらが占める割合は 8 %に過ぎない。また建物怖

が12m未満の40%程度を幅 一奥行比 2 以上が占め、 6 m未満-になる

とそうしたものが80%以上を占めている 。一方、建物 Ip日12m以上で‘

は幅 一奥行比 1未満のものが40 - 50%程を占めている 。

コンパージョン適性分析のための建物分類

・接道 (+ コア位置) タ イプによる分類

オフィスから住宅への用途変更を行う場合、住戸割りや部屋配置

は建築基準法の採光規定から大きな制約を受ける 。採光条件は接道

条件によ って全く異なるが、 一面接道の;場合は共用音11 となるコア位

置からも大きな影響を受けると予想される 。表 3 に示す分類は、こ

うした住戸割りや部屋配置の観点から基準階を整理したものであ

る。

建物 l隔を見ると、 一面接道の 2 タイプは 6 mと12mに分布のピ ー

クが見られるが、 二面接道の 2 タイプは 8 mにピ ークが見られる 。

また、 二面前後接道型についてはその39%が12- 20mにかけて分布

しているという特徴が見られる (図 1) 。

建物幅 一奥行比の分布を見ると、 一而接道後面コア型と 二而前後

接道型の分布が類似しており、共に値 2 以上のものが45%程を占め

~一一一一一一
調査 1 ( 実施期間 2001年11 月- 2002 年1 月) 調査 2 (2002 年5 月，12 月)

調査地域 浴区此ノ I"J 1丁目 |  ＢＱ コ央区小伝 ｘＡ ｾ ｬｬｲｊ |千代田区岩本町 1- 2丁目 港区西新橋 1- 3丁目 | 中央区小伝，l ，!WJ] 大伝附IJT 本 IIJJ 1- 4 丁目

事例数 65 1'1'  40 1' 1凶 37 件 46 1'1' 33 i'l二

.  i不動産|さ1;112001 Ｈ生駒データサービス Ｉｊ より空室率の ｾ ｢ ｴ 、 地域 を 選 定
- 当該地域の4 階建以上のオフィスピル( 平而図 入手可能)

調査対象の選定

.  ＴＱ 精弘 ｾ以上 のオフィスピルを街 路 ￎ ｛ｪ に悉皆凋査
- インターネット上の 不動産広告及び当該地域の不動産仲介業者の

ｾ ＱＵ＠ ! i良広告。不動産仲介業者は電話帳よ り特定。

( 1  ) 現地日制調査 . 階数，前而道路脈'1 ，隣事Ul I¥J 隔，コア位世， 1穏高， E V  (  1  ) 募集広告分析 左側と同様。但し、 下記の項目は現地 目悦調

台数外壁，バルコニー 駐車場の有無，各階利用状況 査等で補完。

調査方法と項目

( 2) 住宅地図分析 所証J由，ピル名林，綾工年事 ，i最寄駅，駅からの距離 ( 2  ) 現地 目視調査 隣株間隔， El!物帽，外壁， Ｑｾ Ｑｩ高 ， E V 定日

建物航i 奥行

ＨＳ Ｉ 上記から Ｑ Ｑ ｾ 定 m器商品lt 延床而駁，慾の附 ・高さ， E11物高さ ( 3  ) 上記から 推定 : @;床面積，建物高さ ，慾の幅 高さ

*  1980年以|俸の住宅地図を 5年11¥1隔に比較して舵定

表 2 東京都心におけるオフィスビルの特徴

建物属性 特徴

建築面積

.  100  ni 未満が 38%を占め、 200 ni 未満で 65%を占める。

. 600  ni 以上になると急激に/ 1: HJ I率が低下。

建物幅

.  100  ni 未満では6 mがピーク。

.  100 ni 以上では 8 mと20mにもピークが現れる。

中日ー奥行比2 以上が述物幅 6 m未満の約 80%を占める。

建物幅一奥行比 幅奥行比2 以上がlli 物師¥12m未満の約 40%を占める。

- 建物師12m以上では帆ー奥行比l 未満が 50%弱を 占める。

その他

Ｍ 主ｾ設年代 新耐震基準以前が 1/4 を占める。

. 1精 高 3，100 mmが分布のピーク 。
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表 3 緩道 (+ コア位置) による分類

一面接選側面コア型 一而接近f表面コア製 二部fLl地核道型

区副 国 四

二而前後緩道型 三而以上俊道型
凡例

国
匡百

. コ ア

一

?  コア位12は自由



て い る ( 図 2 )。

・規模による分類

事実上、建築面積100ni未満の多くは住戸割りが発生しない規模

と判断できる (S タイプ) 。他方、建築而宥t600m以上になると発生

頻度が急激に低下する ( LL タイプ) 。 ところで、耐火構造などの場

合は |街の居室が200mを超えると 2 つの直通階段が必要となるが、

この値をレンタブル比0.8で制り戻せば基準 1
1皆面積250mとなる 。従

って 、この値を境界値に導入すると、 l つの直通階段で済む規模

(Mタイプ) と 2 つ直通階段が必要となる規模 (L タイプ) に分ける

ことができる 。

図 3 はこうして整理した規模別に建物師 奥行比を示したもので

ある 。M タイプの約30%が奥行の浅いもので占めら れていることが

分かる 。

図 4 は規模分類と接道( +コ ア位世) タイプの関係を示したもの

である 。規模が大きくなるに従ってー而接道タイプの占める割合が

減少し、 二面前後援道型や三而以上接道型の占める割合が増加して

おり 、その内訳がM タイプと L タイプを境として大きく変化してい

ることが確認できる。
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口三面以上j華道型 (29)
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図 1 接道( + コア位置) タイプ別の建物幅の分布

0%  20%  40%  60%  80%  100%  

一面t華道側面コア型 (38)

一面接道後面コア型 (36)

ニ面角地J華道型 (58)

二面前後媛道型 (49)

三面以上j華道型 (29)

その他 ( 3 )  

|ロ1. 0来満 ロ- 2. 0 ・- 3. 0 ・3. 0以上 |

図 2 接道 (+ コア位置) タイプ511
]の建物幅・奥行比の分布

表 4 住戸割り並びに部屋配置の方針

I  Ｈ Ｑ Ｉ 住戸の ､ イｔ 面積を可能な ｼ 拠 り 向ｾ Ａ 保す る

( 2  ) 原J l i J として 1 (1戸100m' 以下 とする

( 3)  8 1 ' ( 程度の寝室を 1 Sll) 五以上設ける

( 4 ) 附段 E Vは既存のものを{ 初日する

( 5)  ｐ ｓ は可 能 な 限 り ｲｾ［ 没のものを平 ｉｊ ｊｬ ｊ する

( 6) 採光条件 は当該階を 2 附として検川する

住戸割り及び部屋配置の検討

・検討の概要

表 4 は住戸割りと部屋配世の検討方針を示したものである 。検討

対象は表 l に示す調査 2 によって収集できた西新橋地域の事例であ

る。 ここ での検討の主眼はSタイプと M タイプに世いているが、参

考としてL タイプの事例も l 件含んでいる (31件) 。

・法規への対応

( 1  ) 有効採光の確保

建築基準法28条 . I司施行令20条に基づいて、居室にはその面積の

117の有効採光面積を持つ開口部を設けな ければな らない。そのた

め「既存の窓で・有効採光面積を確保J できない場合は、採光而積を

「慾の拡大」又は 「新設によ って確保J しなければならない。

図 5 は有効採光面積の機保方法を示し たものであるが、事例の

7 4 %は既存の窓が採光規定を満たしている ことが分かる 。窓の拡大

が必要な事例は一面接道奥コアタイプと 二面前後接道タイプに現れ

た。前者については意匠的に窓の少ないファサ ー ドが採用されてい

るために、後者については前面道路幅が 4 m程度で、あるために採光

S 9 イプ 100rri 未満 (81 )

Mヲイプ・ - 250rr i  (76)  

L 9 イプ - 600rr i (38)  

L L 9 イプ・600rri 以上 (18)

。% 20%  40%  60%  80%  100%  

|ロ 1. 0未満 ロ- 2. 0 ・- 3. 0 ・3. 0以上|

図 3 規模分類別の建物幅 一奥行比の分布

0%  

S 空イプ: 1∞rri 未満 (81 )

M9 イプ - 250rr i (76)  

L :タイプ ・ - 600rr i  (38)  

LL 9 イプ 600rri 以上 (18)

2 0 % 40%  60%  80%  100%  

口 一面接道側面コア型 (38) ロ一面接道後面コア型 (36) ・二面角地接道型 (58)

圃二面前後援道型 (49) 口三面以上接道型 (29) 口その他 (3)

図 4 規模分類と接道 (+ コア位置) タイプの関係

一面接道側面コア型

一面接道後面コア型

二頭角地接道型

二面前後援道裂

。 件数

12 2  6  8  10 

ロ窓の新設による確保

図 5 有効採光面積の確保
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面積が不足 した。 また、窓の新設が必要となった 4 事例は、バルコ

ニー に面 した壁面に開口部が設けられていないという共通点が見ら

れた。

図 6 は無慾の居室の扱い方をまとめたものである 。そうしたスペ

ースの用途と しては「続問J r納戸・書斎J rトランクルームJ が考

えられるが、こうした部屋を設けずに済んだものは39%に止ま って

いる 。一方、一面接道後面コア型の約 4 割に続聞を設ける 必要があ

り、一面接道側面 コア型の約 5 割にはトランクルームを設ける必要

があった。 また、無窓のスペースを数種類設ける必要のあった事例

が 4 件見られ、その中の 3件を一面接道タイプが占めている 。 しか

し、 二面角地接道型では l 件を除けばそうした無窓のスペースは発

生しなかった。

( 2  ) 避難経路の確保

建築基準法施行令121条から、 2 方向避難が求められる 。その基

本的な対応策は「既設バルコニ ー と既設避難階段」で行う場合、

「新設したバルコ ニー と既設避難階段」で行う場合、さらに 「新設

階段」による対応の 3 つ に な る ( 図 7) 。既設バルコニ ーのみで対

応可能なものは全体の42%であ った。一方、今回はS、Mサイズ

( 建築面積250m未満) の事例を中心に検討 したため階段の新設が必

件数

。
2  4  6  B  10 12 

一面接道側面コア型

一面接選後面コア型

二面角地接道型

二面前後接道型

一面接道側面コア型

一面接道後菌コア型

二酉角地j華道型

ニ面前後援道型

圃無窓スペ ースなし

口納戸・ 書斎による対応

図 6 無窓の居室への対応

トn
既設バルコニー+ 既設避難階段による対応

口新設バルコ二一+ 既設避難階段による対応

口新設階段による対応

図 7 2方向避難への対応

2  4  6  8  

全住戸に既設バルコニーを活用

口一部の住戸に対して新設

ロ全住戸に対して新設

図 8 避難上有効なバルコ二一等の設置
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件数

10 12 

要なものは l 例にとどま った。

東京都では、安全条例19条 l 項第三号により避難上有効なバルコ

ニー を住戸に設置することが義務づけられている 。対応策としては

「全住戸に既設バルコニ ーを利用H 一部の住戸にバルコ ニー を新設」

「全ての住戸に対しバルコ ニー を新設J r避難器具を設置」の 4 つに

なる 。図 8 に示されるようにバルコニ ーの新設が必要で、あったもの

は58%に達したが、その分布にタイプごとの特徴は見られなかった。

また、今回の検討では、 一部の住戸にバルコ ニー を新設する必要が

あった事例は l 件のみであ った。但し、これは検討対象の規模が小

さいために生じた結果であり 、L タイプなどでは一部新設という対

応が増加するものと思われる 。

・水廻りへの対応

( 1  ) ユニ ッ トパスの設置

図 9 はユニットパス設置の際に生じる問題を示したものである 。

既存PSを利用するために既存の水廻りスペースに配置することも少

なくなか ったため、 55%でユニ ットパスに柱欠きが発生することに

なった。特に、 一面接道の 2 つのタイプでは共に 7 割ほどに柱欠き

が発生している 。 また、その他の場合でも l 辺は外壁側に面してい

るため、 l倍高によ っては梁欠きが発生する恐れがある 。

。

一面接選側面コア型 L

一面j華道後面コア型 |

二面角地j華道型 L

ニ面前後援道型 L h m 
問題砿し

ロ梁欠きの恐れがある

ロ柱欠きが発生

図 9 ユニ ットパス設置の際に生 じる問題

一面接道側面コア型

一面接道後菌コア型

ニ面角地; 華道型

ニ面前後援道型

。

図10 P Sから水廻りまでの最大距離 : L

一面接道側面コア型

一面接道後面コア型

二面角地j妾道型

二面前後接道型

図11 P S と間取り



( 2 )  PSから水廻りまでの最大距灘

図10はPS と水廻りの最大距離を示したものである 。1去基i主主本的には

10m以内で

の H智剣許刻j ほどは 10- 1日5 mの排水経路とな つている 。

( 3 )  PSの再利用

図11 はPSの再利用について示したものである 。全住戸を既設PS

で賄えたものは48%に止まるが、 二面角地接道型ではその86%が既

設PSで対応可能と考えられる 。一方、 一面接道側面コア型では既設

PSを利用した間取りを作成できたものの、そのために部屋配置に悪

影響を及ぼしていると思われるものが見られた。

東京都心のオフィスビルのコンパージョン適性

以上、東京都心部の小規模オフ ィス ピルに対して住戸割りや部屋

配置を行い、その際に生じる問題点を明らかにした。

まず、 M タイプの一面接道側面コア型で建物幅 一奥行比が大きな

場合は妥当な住戸割りと部屋配置が困難である ことが明らかにな っ

た。こうした平面でも S タイプであれば基準階の全てを居住スペ ー

スで構成することは可能であるが、 M タイプになると部屋の配列で

無窓スペ ースを適切に処理できなくなるのである 。そのため、こう

した平面タイプでは、本絡的なワ ークスペースを設けるとい った対

応が求められると考えられる 。 しかし、そうした対策を講じること

ができない場合には住宅に転用すると床の有効利用率が低下するこ

とになろう 。

また、有効採光を碓保するために、事例の 1/4では慾を拡大する

か新設する必要のあることが判明した。 さらに、約 6割の事例でバ

ルコ ニー の新設工事が必要になることも判明した。 コンパージョン

の際の中心的な工事内容は内装・設備工事になるが、こうした事例

一面接道側面コア型 (20)

一面接道後面コア型 (15)

二面角地接選型 ( 10)

その他 ( 1 )  

0 % 20%  4 0 % 6 0 % 8 0 % 100咲

口1. 0未満 ロ- 2. 0 ・- 3. 0 ・3. 0以上

図12 接道 (+ コア位置) タイプ別の建物幅 一奥行比: 南船場

0%  

S$' イ プ ・100ni 未満 ( 5 ) I  

M$' イ プ - 250ni (20)  I  

L 女イプ・ - 600ni  (18)  I  

LL歩 イ プ ー600ni 以上 ( 3 ) 目

2 0 % 4 0 % 6 0 % 80%  100%  

田園一寸一一一「 ム 斗

- 一面接道側面 コア型 (20) 口一面接道世固」ノ' 型 (10)

口二酉角地接道型 ( 10) ロその他 ( 1)

図1 3 規模分類と接道 (+ コ ア位置) タ イプの関係: 南船場

では軽微な外装工事も発生することになる 。そのため、適切な工事

組織を編成することが l つの諜題となろう 。

おわりに

本稿では、東京都心のオフィスビルを題材として、コンバージョ

ンの際に発生する問題を整理してきたが、こうした検討はどの程度

の一般性を持つのであろうか。おそらく、個々の建物の適性診断に

援用するのであれば、本稿に紹介した検討が直接的に参考になるこ

とであろう 。 しかし、発生する問題の種類や頻度などは東京以外の

都市では大きく異な ってくる可能性が高い。

例えば、 図12と図13は大阪市中央区南船場 2 、3 丁目において実

施された調査の一部を示したものである 3 )。これらを図 2 や図 3 と

比較すれば、大阪と東京の差異は一目瞭然である 。 まず、コンバー

ジョンが比較的容易と考えられる Sタイプが、大阪では l 割程度し

か存在しない。その一方で、、M タイプの 一面接道側面コア型が約

1/6を占めており、前述したようにこうした建物では平面計画上の

困難が生じる可能性が高いのである 。

大阪のこうした状況が奥行きの深い敷地割りに起因していること

は言 うまでもないであろう 。実際、東京では建物 l同一奥行比が 3 以

上のものは 1 j!fIJを超える程度しか存在しないが、大阪では 4 割程を

占めているのである 。 もちろん、こうした統計的な比較のみで、大

阪のオフィスビルのコンバージョン適性に言及することは不適切で、

あろう 。 しかし、大阪の都心部でコンパ ージョンが広く実践される

ためには、少なくとも東京 とは異なるソリュ ーションが要請される

ことは間違いあるまい。実は、大阪におけるコンバージョンのフィ

ージピリティについては、コンパージョン研究会のメンバ ーである

大阪市立大学難波研究室で精力的に検討されている最中である 。大

阪におけるより詳細! な検討については、その成果を待ちたいと思う 。

[脚柱]

1  ) 本報は、文I l I I科学省の産学官述挑イノベーション創出事業資制助金( : i ! l ! 題番

号13401) による「建物のコンパージョンによる都市空間有効活m技術の開

発研究」の一環として実施された調査に基づいている 。

2) 調査は、並木慾司( 東京大学大学院) を 中心と して、 l腕裕子 ・白石高志( 京

京大学) 並びに大内|峰子( 千葉大学) の 協力を得て実施された。なお、これ

らの所属は調査実l庖11寺のものである 。

3) 調査は大阪市立大学難波研究室によって行われたも のである 。

( さとうこういち/ 東京大学大学銃工学研究科 学術研究支援貝)
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各 論 2

コンバージョンに関する国の支援

瀧 野 幹 子

主 ｾ￉ 呈
F ヨ沼南t

現在、減少を続けていた東京都心区部の人口は増加lに転じ、これ

より先もその傾向が続くと予測されるなど、都心部を生活拠点とす

るニーズの高まりが注目されている 。それに対応するためにも、業

務機能への偏りや産業の空洞化の目立つ都心部において、多世代に

わたる居住を中心 とした生活機能を回復し、各種機能のバランスの

取れた複合的でコンパクトな都市機能及び均衡の取れた圏域構造を

実現する必要がある。

方、賃貸住宅の現状を見ると、四大都市圏における良質なファ

ミリ 一向け賃貸住宅ストックは約254万戸不足・l しており、バリア

フリー化がなされた民間賃貸住宅のストックの割合もわずか0. 3%と

いう状況にある 。

さらにこ こ数年、都心部においてOA化 に対応 した大規綴オフィ

スピルの供給が進むなど、高スペックピルへの需ｾの高 ま りにより、

老朽化した既存のオフィスピルにおいては空室率が高まる傾向が見

られる 。特に、 1983年以前に竣工した古い大型オフィスビルでは、

ＲＰＰＵ 年末時点での空室率が Ｑ Ｐｾ Ｑ ＳＥ ・ Ｒ に上るとも予測されている 。

こうした既存オフィスピルのオ ーナーの中には、ピルの技術的な問

題等により、テナントのニー ズに卜分対応するだけの リニ ューアル

が四期tであるなどの事情や、事業の安定性や将来性等の観点から、

住宅への]1去用に関心を持つオ ーナーも多いと考えられる 。

このような背景のもと、既存の建築ストックを有効に活用し、良

質なファミリ ー向けの賃貸住宅や高齢者向けの優良な賃貸住宅の供

給を支援することは住宅政策上の重要な課題に応えるものといえ

る。このため今、固としてはオフィスピルという建築ストックを住

宅として再生させ、良質な住宅の供給と同時に都市の再生を進める

取り組みをしている 。

具体的対策

前述のとおり、オフィスビルの住宅への転用については、住まい

手の通勤・通学の利便性や日常生活の利便性から都心部等を生活拠

点とするニーズに応えるとともに、オフィスビルのオ ーナー側の需

要にも対応するものである 。 また、老朽化 して空室となってしまう

など有効活用されていない既存オフィスピル等を、住宅政策上必要

とされる良質な住宅への転用を支援することは効果的 効率的な公

共事業を進める観点からも非常に注目すべき施策であるといえる。

このため国では、供給者側 ・需要者側双方のニ ーズを満たす、以

下に示すような様々な観点からの総合的な支援に取り組んでいる 。

. 経済面における支援措置

36 也策と社 会 ・2∞3.6

オフィスピルオ ーナーの、できるだけコストをかけることなく、

市場において供給可能な良質な住宅への転用の期待に応えるととも

に、住宅政策上必要とされる適正な規模の良質な住宅ニ ーズにも応

えるため、現在、固においては以下に掲げるような補助や税制によ

る支援措置を講じている。

1. 補助制度

① 中堅所得者向けの優良な賃貸住宅

首都圏の既成市街地、近畿圏の既成都市区域、政令指定都市、県

庁所在都市において、オフィスピル等の既存の建築スト ックを都市

居住促進に資する中堅所得者向けの公的な賃貸住宅スト ックとして

活用する場合に助成を行っている 。

補助の要件としては、 Ｕ 戸以上を供給すること、原則として Ｕ Ｐ ｭＧｾ

125m' の住宅を供給すること等の一定の基準に合致する必要がある 。

また この場合、住宅に i転用するための改良資の一部に対する助成

措置( 補助率 : 国1/3、地方公共団体113) や家賃の低減に係る費用

に対する助成措置( 補助率: 国112、地方公共団体1/ 2 ) がある 。

② 高齢者向けの優良な賃貸住宅

高齢者向けの優良な賃貸住宅の供給促進を図るため、都市部等の

既存オフィスビルを 、高齢者 (60歳以上) の単身・夫婦世帯等が入

居する優良な賃貸住宅へ転用する場合に助成を行 っている。

補助の要件としては、 一定のバリアフリ ー化等高齢者に配慮した

設備を備えた住宅を整備すること、原則として 5 戸以上を供給する

こと等の一定の基準に合致する必要がある 。

また この場合、共同施設整備部分及び高齢者の身体機能に対応し

た設備等に係る部分に対しでかかる改良費の一部に対する助成措置

( 補助率 : 国1/ 3、地方公共団体113) や、 一定の要件に合致する入

居者に対する家賃の低減に係る費用に対する助成措世( 補助率: 国

112、地方公共団体1/2) がある 。

③市街地住宅

定の優良な建築物を住宅に転用する場合や、住宅市街地の整備

に合わせて既存オフィスピル等を住宅へ転用する場合に助成を行う 。

補助の要件としては、住宅市街地整備を行う現行の面整備事業の

要件に合致する こと、あるいは一定の空地要件や接道要件を満たし

ていることなどがある 。

また この場合、共同施設の整備費の一部に対する助成措世( 補助

率: 国1/3、地方公共団体113) がある 。

2. 税制( 所得税- 法人税)

賃貸住宅ストックの中で特に不足している都市部における中堅所

得者向けの優良な賃貸住宅や、高齢者向けの優良な賃貸住宅の供給

を促進するため、一定の要件を満たす既存建築ストックを活用して



中堅所得者向けまたは高齢者向けの優良な賃貸住宅として再生 し供

給する場合、改良工事費について10%の特別償却を認めている 。

. 法制面の整備

居室の採光に関する規定についてオフ ィスピルの住宅へ の転用を

円滑化するため、平成15年 3 月に居室の採光に関する規定を合理化

し、ある 一定の条件を満たす採光のための関口部について、採光に

有効な音I1分の而積の算定方法を新 たに定めた。

算定方法としては、以下の条件を満たす関口部の而和を採光に有

効な開口面積としている 。

① 「商業地域・近隣商業地域j の住宅の居室に設けるも のであるこ

と

② 外壁の関口音11を有する居室 ( 同一住宅内のものに限る ) と区画す

る監に設けられるものであること

① ②のタト壁 の開口部の面積は、外壁の開口部ごとの耐l に補正係数

を釆じたものの合計が、外壁 の11目口音11を有する居室 と他の居室 と

の床面積の合計に 1/ 7を釆じた面積以上で、あること

・建築コストの削減

新築に比べて低い建築コストが見込まれる既存 のオフ ィスピルの

住宅への転用は、市場において良質な住宅が供給 される利点だけで

なく、循環型社会に対応した省資源- 建設廃棄物削減等の観点か ら

も大きな利点がある 。 このため、既存オフィスピル等の住宅への転

用に関する設計・施工指針の作成等 について検討 を行 っている。

[背景]

おわりに

国土交通省は、住宅政策上必要とされる諸課題に対 して、 効果

的・効率 的に対応するため、上記のような様々な取り組みを行 って

いる 。ただし、これらの施策は地域の住宅事情等 を踏まえつつ、各

地方公共団体において実現されるものであるとともに、民間の市場

動向等 を踏まえつつ、適切な整備・ 管理! を行うことが重要である 。

今後は、固と各地方公共団体との連携により 、適切な取り組みを

推進する こと で、都心居住に資する良質な住宅が効率的に供給され

る。それと同時に、老朽化したオフィスビル等が密集する 地域など

における都心部等の活力の低下を防止することができる等の効果が

期待されると ころである 。

〔出典〕

*  1 ・ f平成十年度 住宅 ・土地統計調査報告J / 総務庁統計局

*  2  :  r都市 居住環境整備基本計画策定刻査報告1!U / 胸囲土技術研究センター

( たきのもとこ/ 国土交通省住宅局住宅総合強備課)

0 採光に関する規定の合理化

・都市圏におけるファミリ 一向け賃貸

住宅スト ックの不足

商業地域等の住宅にお

いて、 2室分の採光が得

られている居室に隣室す

る室については、当該居

室との聞の墜に床面積の

1/7以上の採光用の開口

部が設けられていれはよ

いこととする 。

0 口ーコ スト工法の技術開発

設計施工指針の作成普及

・建て替えによる建築廃棄物問題

可司F

都心部等のオフィスビル等

を改良し 、良質な住宅に転

換 • • -
. 改良

0 建築スト ックを活用した都市型住宅への転用に対する支援の拡充

・良質な住宅への転換に係る改良費等への補助

・公的賃貸住宅への転換に係る税制上の支援措置
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各 論 3

コンバージョンの事例

~旧千代田生命本社を目黒区総合庁舎ヘ~

井 藤 裕 明

民間企業本社を公共建物へ

旧千代田生命本社ピルは、 1966年 ( 昭和41年) に村野藤吾設計に

より竣工した民間の本社ピルである 。アルミキャストを大量に使用

して構成した日本で最初の例として知られており、目黒区内の秀景

のーっとして 「めぐろ風景55J に選ばれている 。

一方、目黒区役所本庁舎は、昭和 11年築の |日本館株他全部で 6 カ

所に分散し、区民、職員にと って非効率的であるとともに、今後の

1  T 化に対しでも現状のスペースで実現することは難しいとされて

いた。また昭和62年の庁舎改修調査 と耐震診断において、改修と耐

震補強が必要であるとの調査報告が出ていたが、平成 8 年に応急的

な耐震補強を行うにとどめられていた。

過去10年にわたり庁舎問題について検討が続けられていたが、平

成13年 2 月に旧千代間生命の更生管財人より本社敷地および社屋に

ついて取得意向の打診があ ったことを受け、区として検討され-----CD

広大な敷地により分散された庁舎が集約できること ②立地条件によ

り区民の利便性が向上すること ③移転のしやすさー などから取得し

区役所として改修されることとな った。

民間企業本社の公共建築へのコンバージョンとして、プライベー

ト空間をプライベート・セミパブリ ック・パブリ ックのある空間

へ、特定者の利用空間から不特定者の利用空間へ、企業内業務空間

を窓口業務空間へ、村野藤吾の設計空間を区庁舎としての空間へ、

そして竣工後36年経た建物の現行法規への対応とい った課題があ っ

たが、村野藤吾の設計主旨を其撃に受け止め、区庁舎 としてどうあ

るべきかを念頭に既存建物にどう対応するかを検討し計画を進めた。

コンパージョンへの基本構想・基本計画

既存建物を新庁舎として利用するにあたり、議会や

区民 ・団体、公募区民および有識者で構成された 「新

しい庁舎の利用計画を考える会」等からの意見・要望

を踏まえた 「新庁舎利用計画基本構想J が策定され、

3 つの基本方針が掲げられた。

① 自治の中心拠点となり区政の総合化、 高度化を支え

る庁舎

施設へのアプローチ計画 新庁舎へは東急東横線中目黒駅からの

来庁者が多数を占めることから、最短距離でアプロ ーチできる敷地

西側に西口エントランスを新設している 。 また西側区道 3 階レベル

に新たに門扉を新設し、既存と 合わせ 5 カ所の門扉、 4 カ所のエン

トランスと l カ所の夜間休日窓口 (兼通用口) とし 『開かれた庁舎j

を目指している 。

来庁事に対しては当初駒沢通りから右折によるアプロ ーチができ

なか ったが、引込道路 (公道) を新設することにより信号機が設世

され、右折アプロ ーチを整備した。

機能配置計画 1、2 階には各エントランスよりアプローチしや

すいパブリ ックな住民窓口業務となる所管を配置し、健康診断や確

定申告等一時的な集中利用が想定される保健所、東京都目黒都税事

務所機能は窓口業務との交錯を避け、既存 3 階エントランスホール

を有効に利用できる 3 階に配置している 。立法機関として独立性の

必要な議会機能は上階に配置し、大空間が必要となる議場はPCケ

ーブルで補強の上、柱と梁 2本 とスラプを撤去し空間を確保してい

る。別館は比較的コンパクトなフロアのため、区外郭団体をはじめ

とする関連部門を配置し、それぞれの独立性を確保した。

平面、立面計画 既存本館はセンターコア型、別館は片寄せコア

型とな っており、既存コアを有効利用した平而計画とし、長年区民

に親しまれた外観は既存のままとし景観を保全した計画とした。

コンパージョンへの基本設計・実施設計

| 羽庁できない庁舎の機能上、移転は年末年始を利用することとさ

れ、 早期竣工の必要性から短期間での設計が求められた。

基本構想をベースに現地調査を重ねたが、建物はAI Gスタ ー生命

保険が利用中で調査にも制約があり、既存の竣工図と可能な範闘で

別館 (外郭団体)

2 階

本館( 区庁舎)

|  務室

戸土工工 議 場 I

区5盟会

②区民の交流や憩いの場として、区民に身近で聞かれ

た庁舎

新庁当ロ¥司(/， '""  ｾ＠ 1  1 1 階

③環境にやさしい庁舎として環境負荷の低減を図ると

ともに、周辺環境とも調和した庁舎

この機能整備の基本的な考え方に基づき、具体的な

検討を行 った。
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行なった調査に基づき計画をまとめた。既存建物は竣工後、改修、

修繕、 機器更新等されており、中長期保全計画を策定したうえで設

計を 行っている 。改修コストおよび工期等 を加味し、受変電設備及

び熱源については平成 12年に、発電機については平成 10年に更新さ

れていたため、既存設備を有効利用した計画 としている 。

コンパージ‘ョンへの耐震補強

耐震診断の結果、本館棟、玄関棟、別館棟は耐震改修促進法で定

める基準値には達していなか ったことにより補強が必要とな った。

また厚生棟は基準には達していたが、将来整備が想定される災答l時

の拠点としての用途係数( l. 5) を考慮 した耐震性能までには達して

いなか ったため、以下の補強を行 っている 。

本館・玄関棟 ・厚生棟は S RC造または R C造で、かつ壁の量が

多く、 地震水平力に対して変形しにくい構造であるため、増)草壁、

新設盤、既存関口を閉塞して耐震墜にする 3 タイプにより補強を行

っている 。

別館棟は鉄骨造である ため座屈拘束プ レースにて補強を行 ってい

る。

コンパージ‘ ョンへの工事経過

着工後、設計時調査できなか った点や想定されていなか った点に

対し調査を行い協議検討のうえ工事を進行してい った。

スラブにおいては、各|橋のひび割れをクラックスケ ールにて測定

し、 O.l -O. 9mmまでのひび割れに対し、エポキシ注入により補修を

行った。

西側既存外壁ひび割れ調査では、建物躯体、外壁等の劣化現象程

度を目視判断、向 ｾＡ 診 、打 診等に より調査を 実 施した 。塗 装の付着力

は建研式接着力試験器を用いた測定を 実施し、引張り試験の結果、

基準値を上回る結果で付着力は良好であり、中性化深度測定におい

ても予想深度を下回る数値が示されていたが、躯体のひび割れ、モ

ルタルの浮き、欠損等が認められ、塗装面においても変腿色、チョ

ーキング現象があり、また汚れに関しては、雨だれ汚染、漏水現象、

エフロレ ッセンスの析出等美観低下が招かれている為、今回はクラ

ック 処理のうえウレタ ン トップ コートによる補修を行うに至った。

内装材撤去、躯体表 し状態において、タイル貼外壁面に漏水確認

調査を笑施し、サッシ枠廻り詰めモルタル部、施工打継コ ールド ジ

ョイント部、 壁面水平打継部、ジャンカ・ 豆板状態部等の漏水が確

認され、エポキシ樹脂注入、塗膜防水等に よる補修を行っている 。

村野藤吉の建築のコンパージ‘ ョン

村野藤吾のプライベートなオフィス空間を公共空間へコンパージ

ョンするにあたり、できるだけ保存 再利用することを基本とし、

既存のまま残せる部分はふさわしい用途を設定または想定し、機能

と安全性の椛保から、やむを得ず解体改修する場合は再現または既

存のデザインモチーフを取り入れた設計を目指した。

3 階エントランスホールは音響調査検討を行い、各種イベントや

特設会場等公共建築としての利用方法を提案し照明や音響といった

設備改修を行っている 。 また区長ゾー ンは既存社屋の役員ゾーンに

配置し、既存の照明器具や応接室内装ク ロスを 再利用 している 。螺

旋階段は、公共建築として安全性を確保するため改修が必要であり、

手摺部のデザインについては村野、森建築事務所の協力により、既

存イメ ー ジを損なうことなく改修する ことがで きた。耐震補強によ

り撤去する必要のあった 2 階大会議室前ホ ールのr111而壁は再現する

と共に両サイドの墜 には 3 階エントランスホールの耐震補強により

撤去した大理石を再利用し、安全性を向上させながら、空間イメー

ジの再生に努めた。

まちに対するコンパージョン

民間企業本社の公共建築へのコンパージョンは単に建物のコンパ

ー ジョンにとどまらず、周辺は人通りが増え一区域から自治の中心

拠点として活性化されつつある 。

今回のコンバー ジョンがまちの持つ可能性を開花させる 事例とし

て、 第 2 、第 3 のコンパージョンを導く魁となることを期待したい。

線旋階段

( いとうひろあき / 株式会社安井建築設計事務所設計部統括主任)

建築主 . 目黒区

設計 ・監理. 安井建築設計事務所

施 工 :  ( 建築) フジタ青木 三海建設共同企業体

( 空調) 高砂積水挫設共同企業体

( 衛生) 武蔵野東和建設共同企業体

( 電気) 三沢アキテム柳湾建設共同企業体

( 昇降級) 日本オーチスエレベーター

所在地 . 東京都目黒区上目梨 2- 19- 15 

i闘地区 .第二極{ 閣、準防火地域

用 途. 事務所( 庁舎)

工 期 ・ 2∞2年4月24日- 2∞3
1
1'-31' 125日

1構造規模 本館 S R C、R C進地下 3断地上 6階

別館 S遺地下3階地上9階

敷地面積 15，975.85 m' 

建築面積 :  8，お4.14m'

延床面積 48，075.24 m' 

参考記事 新建築 2∞'3.4. Pl36 

日経アーキテヲチャー 2∞3.4.28. P22 
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各言論 4

アメリカのコンバージョン事例

~フ ィラデルフィアの場合~

ペ リー史子

紙飛行機が飛ばせる

もうしばらく前のことになるが、フィラデルフィアに住んでいた

時、友人が「アパー トの中で紙飛行機が飛ばせるよ J と言っ た。一

体どういうことかと聞くと、天井はとても高く、部屋が大きいから

だという 。訪ねてみるとなるほど、ロフトスペースのあるスタジオ

タイプの空間は、天井高は 2 ) 晋分は充分にあり、 一面を占める窓は

ているからである 。 図 1 断面スケッチ

「工場からアパ ー トメントにconvert された建物j をキ ーワード

にして、フィラデルフイアの街をもう 一度見直すと、他にも幾つも

例を数えあげることができるし、また、ホテルやオフィスがアパー

トメントにな った例もある 。私が勤めていた建築設計事務所も、工

場からオフィスに生まれ変わ った建物に入っていて、高い天井、大

きな慾がとても気持ちよいインテリア空間であった。

そこで、フィラデルフイア中心部の、充分に活用されなくな った

建物が、再び脚光を浴びるに至 った背景や、どのように建物に手を

加えてい ったのかについて例を取り上げてみる 。

ベル・テレフォン・カンパニーかうアーチ通 1835番のロフトに

ごく最近、市中心部にオ ープンした高級アパー トメント、ア} チ

通り 1835番のロフト (The Loft at 1835 Arch) は、もとはベル

テレフォン・カンパ ニーの 3 つ自の建物として、本社およびスイ ッ

チボード機能のために、建築家ユージン・ストッパーがデザインし、

1925年にフィラデルフィア中心部に建てられたものである 。それが

① Ｒ却 ｏ∞ ｏωｏ ｾ年 ｅ

における歴史的重要な場場一の保存対象リスト川) に登録され、 ②2却O∞O旧1(，年l下
z  

アーチ通り 1835番地のロフト チョ コレート ・ワー クス ザ・卜ウ ーレイン

rForestCi ty En匝 叩n田 sJ より ｲ ｾｴｩｳｴｯｲｩ｣＠ LandmarksJ より n-ti stori c  LandmarksJ より
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に不動産所有者は、 Pr百 ervation Alliance for Greater Philadelphia 

(PAGP、フィラデルフィアでの歴史的に重要な場の保存を促進、サ

ポートするNPO) に地役権を 差 し出し、 PAGPが建物フ ァサードの

保存をコントロ ールすることに同意した。そして 1 I渚にはJ l i 舗を配

し、フィットネスセンターやコミュニティ ールーム、会議室等を有

する 191ユニ ッ トのアパートメントへ生まれ変わ った。

外観は、損傷を受けていたテラ コッタ装飾や石灰岩や煉瓦紺l工を

オリジナルのデザインに修復する 。インテリアでは、アート・デコ

の壁l時計、大理石の床、鐙模様のブロンズのグリルやマ ッシ ュルー

ム型の柱等を修復- 保存し、建物の歴史を残している 。

歴史的場としての登録

前述①のNRHPへは、誰でも登録申請することができる 。他人が

自分の所有不動産を登録申請することもあり得る 。登録対象となる

のは、 50年以上を経ている、歴史的に顕著な重要性を有すると判断

された建物、建物群、構造体、場所、オブジ、エ、地区である 。 これ

は、必ずしも有名ということではなく、 (a) 歴史的に顕著な建築様

式や技術的特徴を持つもの (b) 歴史的、建築的、社会的、経済的に

著しく貢献 したデザイナー、建築家、ランドスケ ープアーキテクト

やエンジニアがつく ったもの (c) 歴史的に重要な行事に使われたも

の (d) 歴史的に革新的な要素を反映するようなデザインやディテー

ル、材料、職人技を含んでいるもの (e) コミュ ニテイの文化的、政

治的、経済的、社会的、歴史的財産となるもの、等である 。

地役権を差し出す

また、前述②の「地役権を差 し出すJ とは、すなわち不動産所有

者は、 PAGPに自主的に不動産の証書 を差し出し、 PAGPはそこに

歴史的場の保存のための様々な規制事項を書 き加えるのである 。そ

れによ って、PAGPは歴史的場の保存に関して法的にコントロール

することが可能になり、所有者は保存内容を守ることが義務づけら

れるのである 。 また、この地役権は不動産の証書の一部となるため

所有者が変わっても有効であり、 PAGPは将来に渡 っても歴史的場

の保存に関してコントロールすることが出来る 。

登録、地役権と利益

ここで、歴史的場の保存に関与する機関を調べると、 NRHPのよ

うな行政側と PAGPのようなNPOの 2種類が、それぞれ市レベル、

州レベル、国レベルの 3 段階に組織をも っていて、各々が密接に関

連して歴史的場の保存を進めている 。歴史的場としての登録は、i ' lj

にとって重要であれば市に、医| にとって重要であれば国に、という



ようにその歴史性にふさわしいレベルに申 請するのである 。 しかし

申請が認められ登録されても、それだけでは所有者に保存すること

を義務づけることも、その対象の場を取り壊しから守ることもでき

ない。保存が義務となるのは、地役権を 差 し出した場合である 。笑

際の保存に 当たっては、修復や保存の手法等の様々なサポ ー トを

POから受けることができる 。

所有者への利益をみると、アメリカでは市、州によ って規制等が

異なるため、これはフィラデルワイア市に限ってであるが、 一般的

には次のようである 。但し、詳細については複雑であり大まかなメ

ドとしてとらえてほしい。そして、忘れてはならないのは税金面で

の何らかのメリットだけではなく、所有している、あるいは住んで

いる歴史的に重要な場を誇りに思い、大事にしようという気持ちが

登録する l つの引き金になっていることである 。 さらに、 登録 され

た場を取り壊す ことは、その必要性を周囲の人に納得させるのに充

分な理由がなければ、非常にむずかしいようである 。

- フ ィア デルフィア市に登録した場合 : 一定のルールに従 って保存

すれば、その後何年間か税が据え置きになるメリットが得られる 。

また、 「登録されている 」印の飾り板をたてることができる。

ペンシルバ ニア州に登録した場合: 特になし。但し、 一定のル

ールに従って保存すれば、何らかの面で優遇される ように思案中。

- 国 ( NRHP) に登録した場合: 保存のため、 一定のルールに従っ

て保存すれば、税金面でメリ ットが得られる 。 また、P AGPに地役

権を差 し出せば、それによる減税のメリ ットも得られる 。

ベル・テレフォン・カンパニーの場合は、 ( 1 ) NRHPに登録され、

定のルールに従って修復・保存したことから税金面でのメリ ッ ト

表 1 フィラデルフィア中心部に見ら れる事例

現名紘 建設年 建設時の機能

ザ ク リ ン ト ン

1892 

ジェファーソン医科大学 研究所

(The Cl inton)  の研究施設

チョコレート ーワークス

1902 

ウ ィ ル パ ー チ ョコレート 会社の

(Chocolat e  works) 製菓工場

ローガン ビューのロフト

1903 ハリントン・ 7 シン会社の工場

(The Loft at Logan Vi ew) 

パッカード ・ビルディング

1910 

ノT ッカ ド自動車会社のショ

(The  Packard Bui lding) ル ム リ

ローカスト ・ポイント

1912 

ペン ーリッピンコット 出版 会 社

(Locust Point) の工場

ザ ・ト ゥーレイン

1917 ホテル

(The Tourai ne) 

サ. ドレイク ータワー

1929 ホテル

(The Drake Tower)  

が得られ、 ( 2) NR HPに登録され P AGPに地役権を差 し出している

ことから、アパ ー トメントに替えていく時に税金 カッ トが得られ、

税金面での二重の利益を受けている ことになる 。

その他いくつかの事例

表 1 は、フイラデルフイア中心部の用途変更によって、工場等か

らアパー トメントに生まれ替わ ったいくつかの事例である 。

インテリアから街並みへ

都市中心部の、寂れてしまったり、見捨てられていた工場等を、

用途変更して居住空間にすることによって、その地域に人を呼び戻

すことできる 。住居部分のインテリアは時代に合わせてデザインす

るため、住み手は快適に生活できる 。 また、栄えていた|時代に作ら

れた建物の外観やエン トランス等の凝った造りや固有のデザインデ

ィテ ールは、オリジナルの状態へと修復し保存することにより時代

の記憶を呼び起こす。そこに住む人がもたらす活気は、建物のみな

らず周囲にも広がり、周辺も次第にきれいになっていく 。このよう

に周囲と 一体になり、歴史を感じさ せる外観は、興味深い独特の街

並みを形成していくことができる 。ファサー ドの内側に住み手がい

ることによ って、街路は生き生きとしてくると思われる 。

[謝辞]
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建物の

建築家

NRHPへ アノ T トメントに

階層 の登録年 なった年と規綴

Ｓｾ 符 不明 1979 年、 16 ユニット

6 階 不rYJ 1983 年、 135 ユニット

5 階 不明 1983 1984 年、 108 ユニ y ト

8 階 アj レノ f ート・カーン 1980 1985 年、 151 ユーット

6 階 マロン デPイツキンソン 1986 年、 110 ユニ ッ ト

13 階 フレテーリック ・ウェノ f ー 1982 1983 年、不明

30 I筏 不明 1978  1998 年、 280 ユニット

1  ) その後一t I 寺、フ ィラデルフィア パブリソク ーレコード新聞が使用する 。

なお、表中の「不明J とは今回情報を探し得ることができなかったということである 。
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各言論 5

関西におけるコンバージョンの状況と可能性

村 英 祐

パリ中心部のセ ーヌi可l呼に面する旧オルセ ー駅 (1900年) がオル

セー美術館・として再生したのは、 1986年のことである 。最近では、

ロンドンの旧バンクサイド火力発電所 (1947年) が、 2000年にテ ー

ト・ギャラリー現代美術館として再生されたことが記憶に新しい。

このような事例を出すまでもなく、ヨーロ ッパでは、当初の機能を

全うした建物を用途変更して大切に使い続けることが珍しくない。

近代建築史図集 ( 日本建築学会編) を見ると、欧米の建築は今も数

多く残っているのに対し、日本では、戦後の高度経済成長期に近代

建築造産の多くが失われていることがわかる 。また、「日本近代建

築総覧 (1983年改訂版)J に掲載された大阪市内の近代建築488件の

見直し調査を 1998年に行 ったところ、現存していたのは 164件で消

滅率は66%という残念な結果が報告されている け。

以下では、戦後 (1945年以降) の関西とその近隣都市を中心に、

コンバージョンの概況を見ていきたい。なお、コンパージョンとは

用途変更のことであり、何も新しい概念ではない。日本でも以前か

らコンパージョンが行われていたが、大半の建物が機能上あるいは

経済上の理由により築後30- 40年で早々に取り壊されてきたため、

事例が少なく目立たなかったにすぎない。

戦後かう 1960年代まで

高度経済成長期を迎え、 多くの近代建築が解体の危機に瀕してい

たなかで、 1967年に旧横浜正金銀行本庖 (妻木頼賞、 1904年) を神

奈川県立博物館として保存再生したことは、今思えば大英断であっ

た。函館では、 1968年に造船技師のチ ームが旧富士銀行函館支庖

(1932年) をホテル ニュー函館に改修しており、上述の例ととも

に、銀行の再生 活用事例の目前矢として注目される 。

関西では、 1952年に芦屋市が石造 2 階建ての洋館・松山与兵衛邸

図1 ヨドコウ迎賓館として大切に使われている旧山邑邸
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を買収し、新市立図書館( 1954年、その後芦屋市立図書館打出分室

となる ) として利用したのが初期の例として注目される 。なお、旧

松山邸も銀行を移築したものであったと伝えられている 。F. L. ライ

トが手がけた旧山邑邸( 1924年) は、 1947年に淀川製鋼所の手に渡

り、ヨドコウ迎賓館として使われるようにな ったが、 1985年か ら37

カ月を要した大修理や阪神・淡路大震災 (1995年) を経て、現在も

大切に維持管理されている (図 1 ) 。他には、旧山口 吉郎兵衛邸

(安井武雄、 1933年) →滴翠美術館( 1964年) 、旧小林一三邸 「雅俗

山荘J (1936年) →逸翁美術館 (1957年) などの事例がある 。これら

は、いずれも外観だけでなくインテリアも原状がよく保存されてい

る。

1970年代

第一次石油危機のさなかの 1974年、煉瓦造の旧 倉敷紡績工場

(1889年) が浦辺鉄太郎の手により、 倉敷アイピ ースクエアとして

よみがえ った。これは、その後の煉瓦造の工場・ 倉庫の再生・活用

モデルとな った記念すべき存在である (1974年度目本建築学会賞) 。

同じ年、村野藤吾の指導による旧赤坂離宮 ( 片山東熊、 1906年) の

改修工事が終了し、迎賓館として生まれ変わ っている 。

京都では、東山の旧鎖紡工場汽自控室 ( 横河工務所、 1902年) の外

壁を保存し、内部に新しく R C造の建物を入れた北大路高野団地集

会場 (川崎清、 1978年) が竣工している (現 - 東大路高野第 3 住

宅集会所・管理事務所) (図 2 )。なお、外壁保存の手法は旧京都郵

便電信局( 1899年、現・中京都便局) の再生 (1978年) で大々的に

用いられ、 三条通りの景観保存に大きく 貢献している 。同じ頃、敦

賀市が旧大和田銀行本庖 (1927年) を譲り受け、 1978年に敦賀市立

歴史民俗資料館 (1993年から敦賀市立博物館) として開館している 。

図2 煉瓦造工場の一部が東大路高野第 3 住宅集会所・管理事務所と

して残された



19 8 0年代

1982年、旧横浜正金銀行 (東京銀行) 神戸支庖 (桜井小太郎、

1935年) が神戸市立博物館 (神戸市住宅局 + 坂倉建築研究所・大阪、

1982年) として再生された。 1I倍の旧営業室 は大ホ ールと展示室 に

変更され、階段の位置も変更されるとともに、構造補強が行われた。

阪神・淡路大震災での被害が軽微ですんだのは、この改修によると

ころが大きい。1983年には、周辺 2市との合併により市役所が移転

したあとの旧倉敷市庁舎 ( 丹下健三、1960年) が、 1983年に浦辺建

築事務所により 倉敷展示美術館に改修されている 。1988年には、旧

日本銀行京都支庖 (辰野金吾 + 長野字平治、 1906年) が京都府京都

文化博物館別館 (京都府土木建築部+ 久米建築事務所、 1988年) に

改修されたが、 三条通りに面した外壁 のみならず、創建当時に復元

された内部の装飾は圧巻であり、 一見の価値がある 。

この頃になると、何の変哲もない建物の改修事例が目 立つように

なる 。RC造 3 階建てのレストランピル・ミリオナークラブ (1970

年頃) が1981年に展示資料館の北野らんぷ館 (天藤久雄) に、旧大

阪ガス北支社 (1954年) が1985年に扇町ミュー ジアムスクエアに生

まれ変わ った (2002年12月に閉館) 。ユニークなところでは、 屋板

にカマボコ状の連続RC シェルを用いた日本フ ィルコン工場 ( 昭和

40年代) を、成安女子短期大学 (1987年) に改修した例、 巨大なコ

ーヒーカ ップの形をした神戸ポート ピア博覧会のUCCコーヒー館

(竹中工務m、1981年) の構造躯体を再利用したUCCコーヒ一博物

館 (竹中工務居、 1987年、日本建築学会作品選集1989) がある 。煉

瓦造では、旧旭川紡績原綿倉庫 (1918年) が、レス トラ ン・エスカ

ミュ ーズ (若林広幸、1989年、第10回大阪まちなみ賞大阪府建築士

会長賞) に再生された。なお、その数年前には同じ敷地内の煉瓦造

工場が、レストラン・カ ーニパルプラザ江坂としてオ ープンしてい

る。

同じ頃、画館では金森商船倉庫 (1907年頃) →函館ヒストリ ープ

ラザ ( 岡田新一、1988年) 、日本郵船倉 庫 ( 明治40年 = 1907年頃) →

BAYはこだて ( レストラン ・庖舗/ 岡田新一、1988年) という大規

模な煉瓦造の再生活用が話題とな った。

1990年代

バブル経済が崩嬢し、 レトロ ブームがますます高まる中で、関西

でも煉瓦造の工場や倉庫の再生・活用事例が急増する 。舞鶴市では、

1980年代の終わり頃から 、それまで見向きもされなかった明治から

昭和初期の赤煉瓦建物をまちづくりに生かそうという市民運動が盛

り上がり始めた。それを受けて、舞線市は1993年に舞鵠海軍兵器工

廠魚形水雷庫 (1903年) を舞鶴市立赤れんが博物館に改修するなど、

「赤れんがのまちづ くり」 を積極的に推進している 。淡路島でも、

旧鐙紡洲本工場 (1909年) を再利用した洲本市立図書館 (鬼頭梓、

1998年) が開館している (2001年日本建築学会作品選奨、第10回

BEL CA賞ベストリフ ォーム部門) 。

京都では、い ったんは取り壊しが決ま った毎日新聞社京都支局

(武田五一、1928年) を建築家の若林広幸氏が買い取り、内部を改

修して 1998年10月にオープンした 1928ビルが、ユニークな事例とし

て話題にな った。 ここには小劇場、ミニシアター、ラ ジオ局、レス

トランのほか、 2 階に若林広幸建築研究所が入 っており、 今や若い

人たちの情報発信の場とな っている 。1997年には、木造の旧J R二条

駅 (1904年) が梅小路に移築され、 SL博物館とな っている 。 また、

以前から行われていた町屋の再生 ・活用が本格化するのも、この頃

である 。

この年代で忘れてはな らないのが、 1995年の阪神- 淡路大震災で

ある 。旧神戸市立北野小学校 (1931年) も被災し、 2棟あ った校舎

のうち l 棟が使用不能にな ったことと児童数の減少により、隣接す

る二つの小学校と統合 され廃校とな ったが、市民の保存要望を受け

て、神戸市が1998年に 「北野工房のまち」として再生 させた。また、

自鹿酒造木造大蔵 (1869年) も大きな被害を受けたが、酒ミュ ージ

アム酒蔵館 (大林組、 1998年、日本建築学会作品選集2000) とし

てよみがえ っている 。1966年以降、ノザワ本社として使われていた

旧居留地十五番館 (1881年頃) も全壊したが、旧邸の部材の70%を

再利用して免震工法による復元工事が行われ、 1998年に Caf e de  

Kobel日居留地十五番館としてよみがえ った。 しかし、旧小泉製麻

工場 (1890年) を再生 した商業施設. ROKK023 ( 旧六甲パインモ

ール> (竹中工務庖、 1982年) は被害が大きく、取り壊されてしま

った。その他、神戸の旧居留地では、神戸大丸が被災したのを機に、

1998年から旧商船三井ビル (渡辺節、 1922年) が大丸インテリア

館として使われている 。

なお、バブル崩壊と 長ヲl く経済不況は、株の運用で名をはせた女

将が所有していた大阪ミナミの料 亭 ビル・恵川 ( えがわ) →ペ ット

の美容専門学校 (1999年) 、旧ホテルプラザ (大成建設、1970年) →

家具のショ ールーム (2001年) というユニークな事例を生んだ。

2000年以降

2000年には、京都の木造老舗料亭旅館 「鮒鶴 ( ふなつる )J が看

板を下ろし、鴨 川側 の外観をほとんどそのままに、レストラン

「ザ ・リ バー ・オリエ ンタル j として再出発 したことが、ちょ っと

した話題とな った。 また、 1993年に統廃合により廃校にな った旧明
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倫小学校 (1931年) が、外観のみならず畳敷きの大広間、和室、講

堂などを残して2000年 4 月に京都芸術センタ ーに生まれ変わり、京

都の芸術振興の新たな拠点として大きな期待が寄せられている( 日

本建築学会作品選集2003) 。 また、京都市指定登録文化財指定第 l

号となった 旧京都中央電話局( 吉田鉄郎、 1926年) が、 ;1じ・西側外

壁と奥行き ｬ スパンを 残 し、新風館 Ｈ修 ｾｎｔｔ ファシリティ ー ズ Ｋ リ

チヤ ー ド・ロジャ ース、 2001年) として再生し、第12回BEL CA賞

ベストリフォ ーム部門を受賞している( 図 3) 。

事11戸では、 |日チャ ータード銀行事11戸支Jd (]. H. モーガ ン、 1938年)

が、 2001年に l 階旧営業室がインテリアを現実 してカフ ェバー . E. H. 

BANKとなり、連日賑わ っている 。

大阪市内では、生駒ビルヂング( 宗兵蔵、 1935年) が2002年に

サービス付きのレンタルスモールオフィスとして生まれ変わ ったが

(図 4 ) 、西船場や堀江でも古いピルが再生され、 UIJ に活気が戻 りつ

つある 。 また、 空堀・谷 111]' 六丁目( 中央区) や中崎 111]' (北区) など

に残る l町屋や長屋の良さが再発見され、庖舗、カフェ、ギャラリー

等へのユニークな改修が相次いでいる (図 5 )。 これらの動きが今

後どう展開していくかが、大いに楽しみである 。

公共施設のコンパージョン

財政難に直面している大阪府は、建設 リサイクル法の施行 (2002

年) もあって、福島府税事務所( 1966年) →大阪NPOプラザ、淀川

府税事務所 (1970年) →大阪府 IT ビジネスインキュベー夕、 |日夕陽

ヶ正図書館( ini 辺3良太郎、 1974年) →府立特許情報センター (1996

年、1997年より関西特許情報センタ ー) 等、既存のス トックの有効

活用を図っている 2 )。公共施設は 1980年代以前から多くのコンパ}

ジョン事例があるが 3 ) 、デザイン的には何の変哲もないすぐれたデ

ザイナ ーの手にかかれば見逃えるように再生されることを示したの.

が、旧熊本県立図書館( 本館1958年、別館1971年) →熊本県立美術

館 分 館 ( トー レス + ラベーニヤ+ 大和設計、 1992年) への劇的なコ

ンバ ー ジョンである 。最近では、大分の建築家 ・青木 茂が林業建

設センタ ー (1975年) を宇田 町役場として再生したことで知られる

速のリファイン建築 (2001年日本建築学会賞) が注目されている 。

また、 1990年代には旧大分県立大分図書館( 磯崎新、 1966年) →

アート プラザ磯崎新記念館( 磯111奇 新 + 111本靖彦、 1997年) 、旧茨

城県議会議事堂( 日建設計、 1969年) →茨城県立図書館( 日建設計、

2000年) 、旧千代田生命本社ピル( 村野藤吾、 1966年) →目黒区総合

庁舎( 安井建築設計事務所、 2003年) のような、いわゆる有名建築

のコンパ ージョンが珍しくなくなり、近代建築保存運動にと って追

い風となっている 。その一方で、ともに 1935年竣工の大阪証券取引
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図 3 旧京都中央電話局は新風館としてイメー ジを一新

図 4 貸しオフィスとし

て生まれ変わった

生駒ビルヂ ンク

図 5 空堀・谷町六丁目界隈の町屋や長屋が庖舗に再生( 左: 洋風平日

装庖 「菱屋カレンフロ ッソ J 、右: 陶芸工房+ カフェ「心裸J)
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図 6 大阪証券取引所旧市場館の工事現場。壁には「ゼロエミ ッショ

ン推進! J のス ローガンが・ (2003年 5 月24目指影)



所旧市場館 (竹j毘健造) と大阪そごう (村野藤吾) は、保存要望も

むなしく解体されてし まった (図 6 )。 いず れも、近代建築史を飾

る名作であり 、地域のランドマ ーク的存在でもあ っただけに、再生

活用できなかったことが大いに悔やまれる。

なお、数 こそ少ないものの、以下に示すように、関西に も用途変

更を繰り 返 して生きなが らえてきた建築がある 。 これらが、なぜ取

り壊されなかったのかを調べることで、 何 らかの ヒントが得ら れる

であろう 。

例 1 陸軍倉庫西棟 (1905年 頃) ・北棟 (1912年) →姫路市役所

(1947 - 1980年) →姫路市立美術館 (1982年)

例 2 旧造幣寮鋳造所 (T. ]. ウオー トルス 、1871年) →113明治天皇

聖 徳 記念 館の 玄 関と し て移築保 存 ＨＱ ＹＳＵ 年Ｉ → 旧桜宮公 会堂Ｈｬ ￬ｾ 後 Ｉ

→大阪市ユースア ート ギャラリ ー (1984年)

例 3 113居留地38番館ナ ショナル・ シテ ィ ・パンク・オブ・ ニュー

ヨー ク神戸支庖 (W. M. ヴォーリ ズ、1929年) →川崎重工業本社ピ

ル (昭和30年代) →神戸大丸別館 “LIVE LAB.  WEST"  (1988年)

例 4 旧京都中央電話局新上分局 (1924年) →京都電信電話会館→

電気通信技術史料館( 1982年) → カーニバルタイムズ (1989年)

例 5 甲子園 ホテ ル ( 遠 藤 新、1930年) → 海軍病院と して接収

(1944年) →進駐軍の将校宿舎 ・クラブ (1945年- 1957年) →固有j材

産 として放置→武庫川学院が譲 り受 ける (1965年) →武庫川女子大

学上甲子園 キ ャンパス 「甲子国会館J ( オープ ン カ レッジ' 生活美

学研究所)

例 6 旧第四師団司令部庁舎 (1931年) →市警察 ・府警本部 (1945

年以降) →大阪市所有( 1958年) →大阪市立博物館( 1960年) →移転

によ り閉館 (2001年)

コンパージ‘ョンの可能性への期待

建物は笑際に使われていて こそ存在価値がある 。今後重要になる

のは、文化財的価値があるものだけでなく、文化財的価値は低いか

もしれないが、その地域になくてはな らない、住民に親しまれてい

る建築 をいかに残すかということである 。その点では、文化財 登録

制度 (1996年) が果たす役割は大 きい。

しかし、今や近代建築遺産の保存 という枠を超え 、地球環境問題

や廃棄物量削減の観点からも 、既存建物を可能な限りス トックとし

て活用していく必要性が高 まっている 。大阪市立大学の難波布Ij茅教

授は、オフ ィス ピルを住宅に コンパー ジ ョンするプ ロジ、ェク トをす

ぐにでも始められる 態勢をと っておられるそうである 。既存建物の

コンパー ジ ョンに必要な知識 と技術に加え、将来のコンパー ジョン

を見越した設計技術を持つ者がコンバー ジ ョン市場を制し、建築界

で勝ち残る時代を迎え てい る。制約こそが新たなデザイ ンを生 む原

動力である ことを 、今ほど再認識させられる時代はな いであろう 。

( よしむらひでまさ/ 大阪大学大学院工学研究科助教授)
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各 論 6

ユーザーから発信するコンバージョンとまちの再生

中谷 ノボル

コンパージョンのいま

ここ数年来コンパージョンについて、特にオフィスビルを住宅に

転用することを耳にする機会が多くな った。昨今の不況やオフィス

ビルの供給過剰により、空室対策としてコンバージョンを検討する

ビルオーナーが増えてきている 。今後さらに団塊の世代の引退が進

むことで、オフィスでの就労人口が大幅に減少していくことを考え

ると、住宅へ転用されるオフィスピルは間違いなく増えてゆくこと

だろう 。

だからとい って 「需要がなくな ったので転用する 」という発想は、

コンバージョンを実践する動機として成立するが、あくまでもその

事業は住居としての借り手( または貿い手) がついたときにはじめ

て成功( 成立) するのである 。n1=今の議論は、供給側の都合を考え

た論理ばかりでコンバージョンの必要性が語られ、そもそも「でき

あがった住宅がどうあるべきかJ i i伝用された住宅に住みたいと思

うのか」という、ユーザーサイドの声があまりに反映されていない

のではないだろうか。

オフィスビルの需要減退と同様、あるいはそれ以上に住宅の分野

でも l 割以上の空室が発生しているのである 。そのような状況下で、

安易な転用が成功するとはとうてい思えない。一度オフィスビルと

して市場の競争に敗れた建物が、今度は住宅市場で、勝ち残 ってゆこ

うとするからには、それなりの戦略と商品性が求められるのは当然

である 。コンバージョンは決して魔法の万能薬ではない。

あた 5 しい都市居住のスタイル

それではどのような転用住宅が望まれているのか。その前に、な

ぜ筆者が事業としてコンパージョンに取り組むようになったかを説

明する 必要がある 。大量供給型の分譲マンションや賃貸アパート 、

写真 1 売りオフ ィスを住宅に転用した例
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郊外型のメーカー住宅など、この数十年の間に住宅はずいぶん「均

質化J してしまった。戦後から高度経済成長期にかけて都市住宅が

量的に不足していた事情から、均質化した住宅は大量に供給されつ

づけてきたのである 。ところが今から思えばバブル経済を待たずに、

住宅の 「量的な要求」は十分に満足されていた。にもかかわらず、

その後もわたしたちは、官民あげて必要以上に住宅ス トックを生産

しつつ矛けてきたのではないだろうか。

一方で筆者を含め、それらの均質化された住宅では満足できない

「わがままなユーザー」が現れてきた。「衣」ゃ「食」の分野では、

様々な要求を満たす商品やシステムが提供されているのに、「住」

の分野ではそのわがままを満たす選択肢は少なく |浪られている 。マ

ンションやアパート は、ほとんどが既製品( 建売) であり、注文建

築と調う 一戸建て住宅でさえ、機能や性能ばかりを競うばかりで、

板本的には同種の物から選ばざるを得ない状態であった。

筆者は今から十年ほど前に、築70数年の長屋に住む機会を得た。

かなり傷んではいたが自分で改装をして暮らし始めると、均質化し

ていない住まいがそこにあると思えた。その経験から 、過去の建築

ス トックに目を向けると、均質化していない建物がまだまだ多く存

在することに気が付 く。新築と同じ制li 絡で倍ほどの床面積を得る こ

とができるし、使われている仕上材や造作には、今では高官lij で採用

できないものも多くある 。その後、長屋に |浪らず一戸建てや中古マ

ンションをリノベーションすることで、「均質化していない住 まい」

を数多くのユーザーに供給してきた。

ユーザーかう求め 5れること

その中で、中古オフィスの一室を リノベーションして暮ら したい

というクライアン トが現れた。彼は直前に 3LDKの新築マンション

を購入して暮ら し始めたにもかかわらず、何か物足りなさを感 じて

且JJJ |

写真 2 写真 1 の住宅の10畳ほどもあるパスルーム



いた。その最中、居住するマンションの 3倍近い広さがある中古オ

フィスの売り物件を見つけてきたのである 。彼にとっては、古くて

も装飾がなくてもこのだだっ広い空間に、より住まいとしての可能

性を感じたのである 。早速、筆者はプラン ニ ングと工事費の見積も

りを提出し、 2 カ月後にクライアントはそこで暮らし始めた。10畳

もあるパスルーム、広大なリビングダイニングルーム、広い土問の

玄関など、通常のマンションでは得られない均質化していない住ま

いが誕生した。

ついつい供給者やプロの設計者は、オフィスを住居に転用するの

だからと、 一般的な広さや間取りを造り、それらしい設備機器や素

材で仕上げなければならないと考えがちである 。しかしユーザーは、

「もともとオフィスピルだからこそJ の部分を期待していることも

あるのだ。高い天井高や広いスペース、大きな関口部などの住宅ら

しくない部分である 。 また、近代に建設された老朽化しているオフ

ィスビルでは、陳腐化した設備など良いオフィス環境とは言ぃ難い

が、その落ちついた雰囲気のエントランスホールや階段室、レトロ

なエレベータ ーや建具などが、逆に住宅としては人気を集めるのか

もしれない。

現代は家族形態や就労形態など各自のライフスタイルが急激に多

様化して いる 。 また「住J の分野に自分の個性を発揮したいと考え

る人々も増えている 。そのように多様化したユーザーの一部は、最

大公約数向けに用意された住居では住みにくく感じており、それら

の均質化 した住まいに魅力を感じていない。それよりも準備されす

写真 3 倉庫をデザイン事務所に転用した例

写真 4 写真 3 の倉庫の 2 階部分にある住まい

ぎていない、オフィスピルや倉庫などの大空間で仕事や趣味をして

過ごし、気に入った家具や雑貨に閉まれて暮らしている自分をイメ

ージするのである 。そのような場合、コンパ ージョンのために必要

な工事は、最小限の間仕切壁と電話ボックスのようなシャワールー

ムの設置だけで良いのかもしれない。

職住一致のライフスタイル

かつては大阪の商いの中心地として栄えた 「船場J が、これほど

までに衰退してしま った原因のーっとして、「旦1JI I衆が郊外へ住ま

いを移していった」 ことが挙げられている 。今でも昼間の船場には

働く人々が集積するが、ひとたび夜になると人通りは閑散としてゴ

ーストタウンと化する 。20世紀のまちづくりは、 「都心で働き、郊

外に住む」 というまさにこの機能分化を推進することで、都市の膨

張に対応し、都市を効率的に利用してきた。 しかし現在は、このよ

うなまちづくりが破綻し始めている 。

社会進 11¥を果たした多くの働く女性やその家族にと って、] 般住が

近接していない状況はこの上なく不便を感じることであるし、不況

の最中、独立起業する人たちにと っては、郊外にある自宅では仕事

のベースになり得ず、かとい って都心にオフィスを借りるほど業績

も良くはない。かつて商庖街では商人は庖舗の 21滑に住み、 工場の

経営者はその敷地内に暮らしていたように、ふたたびl俄住近接や l隣

住一致のライフスタイルが見なおされている 。

l時代が求めるそれらの「あたらしい都市居住のスタイル」の要求

に対して、コンパージョンを活用して的確かっ機敏に対応してゆく

ことが求められている 。ユーザーからの情報発信は、そのコンパー

ジョンされた住まいの形態だけでなく、買物施設の場所や営業|時間

帯、子供の教育施設やその仕組み、外食の必要性から飲食施設の増

加など、衰退したまちの施設や、まちなみそのものを大きく変化さ

せてゆく可能性を秘めている 。社会情勢が劇的に変化しつづける 21

世紀のまちづくりにおいては、大規模再開発などスクラ ップピルド

の手法ではなく、既存ストックを活かしたコンパージョンが、環境

問題はもちろんのこと、コストやスピードの而からも最も適合して

いるのかもしれない。

( なかたにのぼる / 株式会社アートアンドクラフト代表 ・一級述築士)

'ノ知戸坦> ｾ＠

写真 5 船場のオフィスを S O H Oに転用した例
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各 論 ワ

くインフィル〉からまちなみヘ向けて

海 野 克 則

「つくる」ことかう「っかう」乙とへ

近年わが国においても 「コンパージョンJ の必要性が本絡的に語

られるようになってきた。「 コンバ ー ジョン」はさまざまな要素が

絡み合っているため、取り扱い注意の難解なテ ーマとなっているよ

うである 。 まずは論旨を明確にするため、その背景についてふれて

おきたい。

建築の次の課題は、省エネ ・省資源で環境負荷の少ない持続性の

ある社会資産づくりにあり、つまるところは長寿命建築 となる 。資

産運用の上でも、従来の建設初期投資重視から物理的耐久性、ラン

ニングコスト、設備更新、需要変化対応といったライフ サイクルコ

スト重視へと評価が変わり、長期的視点から、建物の価値を最大限

にするライフサイクルマネジメントの l時代を迎えている 。一方、 ビ

ジネスの国際化に伴い、建物を現制liで吾刊II Iし証券化する、不動産流

動化の動きが活発化し始めている 。建物の価値が収益性で計られる

と、建物の利用価値や資産価値を長期にわたって維持向上さ せ る仕

組みや技術が求められることになる 。

時代を超えて、環境負荷の少ない質の高い空間、長寿命で低コ ス

ト運用、需要変化対応力のある良質な建物が、不動産ビジネスの経

営資源としても、また社会資本としても高い評価 をう

ることになるだろう 。いい換えると、建物を「つくる」

ことより 「っかう j ことへ、「つくる 」時間 よ り「っ

かう J 1時間のほうへ、市場や顧客の関心と評価の目は

向いていくだろう 判。

加速的に建物の新築が減少 していく環境にあって、

社会の要請から建物を荷台利用していくことの重要性

は、さまざまな視点から議論されてきた。 とりわけ

「コンバ ー ジョン」については、東京都心部のオフィ

ス床の余剰現象に代表されるわが国の事情~いわゆる

12003年問題J - の解決策として期待感をもって語られ

ている 。既存のオフィスピルを住宅用建築物に転用し

ていくコンバージョンの可能性が高い ことは認めざる

を得ないが、はたしてそれだけでよいのであろうか。

その結果、わが国の都市は、美 しく、豊かに、そして

住みやすく変わっていくのだろうか。良質なス トック

は蓄積されていくのだろうか。

インフィルからアプロ ーチしていく私たちが、今回

のテ ーマ「コンバージョン ーイン テ リアから発信する

まちなみー」 を通して声高に叫ぶべきは、都市のス ト

ックがこの 「っかう 」 ことの視点、価値観からも語ら
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れることの自明性にある 。

建物が都市のストックとして受けいれ5れるために

建物を再利用していく ことの先進国である ヨー ロッパでは、元々

あったが有効に活用されていなかった建物を再生・転用して都市に

アクテイピ テ ィをあたえ、都市そのものを蘇生させていく事例が数

多く笑現されてきている 。

テートモ ダ ン ( ロンドン) は「ミレ ニアムマイルJ のコンセプ ト

でテ ムズ南岸の諸建築11;1" を 1 kmにわたって関連づける再開発プ ロ

ジェク トのコア施設と して2000年にオ ープン したミュ ー ジアムで、

使われていなかった火力発電所を転用 したものである 。 この施設は

年間数百万人の人々を引きつけ、ここから生まれるア ート を媒体と

したアクティビティは周辺環境を 一変さ せ、都市を活性化 させてい

く力をもっている 。同様の事例は他 にオルセ ー美術館( 駅舎からミ

ユー ジアム 、パリ) 、ガゾメ ーター ( ガス貯蔵施設からホテル ・商

業施設、ウィ ー ン) などユニー クなプ ロジェク トが後を絶たない。

これらの事例から は、建物が都市のス トックと して受けいれら れ

るためには、建物の長寿命化 はあくまで必要条件であって、 肝心 な

ことはいかに「っかわれているか」にある ことを学ぶ ことができる 。

<i XVテートモダン、 ①ガゾメータ一、 ④オルセ一美術館



歴史やしくみが異なるわが国とヨーロッパを同じ土俵で語ることは

できないが、この挑戦ともいえる知恵のつかい方には一 日の長があ

る。

< インフィル> からの働きかけ

喜ばしいことに、わが国においても建物をスケルトン / インフィ

ルで捉えることが定着してきた。実態はSI住宅、SI オフィスなどの

ようにユーザーへのサービスの観点からであるが、結果私たちイン

テリ アデザイナー ( インフィル) の職能が明確に理解される ように

なってきている 。建物の再利用で重要な役割を期待されている私た

ちは、この追い風を活かさなければならない。

建物、またはクライアント、居住者 ( テナント) へのサービスは

ライフサイクルエンジニアリング概念図( 図 1 ) に表現されている

ように、建物がおかれた状況に応じ、さまざまな専門性が求められ

る。建物が再利用されていくプロジ、エクトではどのような専門性が

求められるか、何がき っかけとな っているのか。それらを理解する

ためにプロセスを< プログラム> < スケルトン> < インフィル> の

3 領域に分け、各領域のキーワードをプロットした( 図 2 ) 。

建物の新築のケースでは、 一般的には< プ ログラム > コ< スケル

トン> つ< インフィル> の流れとなる 。一方、建物の再利用 ・転用

のケ ースでは、< プログラム> < スケル トン > < インフィル> が向

則的に進行する 。< インフィル> は何をすべきか、何を求められて

いるのか。そのあたりを本誌2003年4 月号 i galler yJ ページで紹介

された「生駒ビルヂング」でうかがい知ることができる 。

歴史的な記憶を残すファ ッサード、個性的なインテリアによるサ

図 1

ーピス付きスモー

ルオフィスなどと

バリュ ーアップさ

れた再生・転用プ

ロ ジ ェ ク ト で あ

る。この建物と建

物の住人から発信

されるアクティビ

生駒ビルヂンク

ティは北浜界| 後で異彩を放っ。このプロジ、エクトを決心する上でク

リテイカルな要素は 2 つある 。ひとつはフ ァイナンススキーム、も

うひとつはサービス付きスモ ールオフィスへ転用するメニュー選択

である 。この作品からは建物を残すことへの思いと、 「っかう 」価

値観に対する< インフ ィル> のこだわりを感じる 。< イ ンフィル>

は< プログラム> の領域を支援する春美眼的な感性を持ち合わせる

必要がある 。

リファイン建築 くスケルトン〉かうのアプローチ

青木茂氏( 青木茂建築工房) はリフ ァイン建築の定義を次のよう

に述べている 。

「使用側値が低減し た建築物の使用可能な部分、 fl lli 値ある部分を

できるだけ残 し、 新しい機能や要素を付加することで、より洗練さ

れた新しい命を建築物に吹き込む手法J . 2。

また、リフ ァイン建築への転機を 「リフ ァイン建築を考える転機

にな ったのはヨーロ ッパの、歴史的建造物の内部空間を現代的手法

を導入して豊かな空間にっくりかえていたのです。驚くとともに、

図 2
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建築は|時間を超えてつくることができるのだということを学びまし

たj と述べている 。

氏の作品はまさしく< スケルトン> からのアプロ ーチであり環境

に配慮しつつ、コストを抑えてダイナミックな手法でバリュ ーアッ

プを目指す。青木氏の活動は、今大きな反響を よんでいる 。

くインフィル> かうまちなみへ向けて

最後に入居希望のテナントがビル所有者にピルの再生・転用を働

きかけるケースを紹介したい。この事例は現在 (2003年 5 月) 進行

中のプロジェクトである 。大阪市京橋に位置する老朽化した 3 階建

てのスモールピルに入居を希望するグラフィ ック系のデザイン事務

所が、ピルの再生計画、外装のリメイ夕、共有音11の改修( 具体的に

は水周り) 、インフラ( 電源容量 U P+光ファイパー導入) のパワ ー

アップ、更には 1 1滑に商業テナント、 地下 1 1渚に B A R を誘致する

“

水

回

り

"

を

ぜ

ひ

と

も

変

更

し

て

く

だ

さ

い

。

計画、最後に家賃の提示と、まるで入居者がピル再利用の笑現性高

いスキ ームを造 ってしま った笑例である 。 まさに「っかう J ｾ｛ ｉｉ が、

「っかう」側の論理でピルの再生をまちとの連携までを視野に入れ

てプロテ' ユ ースしてしまう 。この特集が発刊されているころには実

現しているに違いない。

建物の再利用についてのアプローチは多種多様である 。 目的はひ

とつ、方法は百万である 。< インフィル> からまちなみへ向けて、

私たちは何をすべきかという設問に対しては「プロデユ ース能力を

持とう」と答えたい。

[引用文献〕

*  1 ・大林組 藤純正俊「新しいl時代の建築づくり」新建築 2001. 3 月臨時l¥"1T1j

*  2  : 日刊建設工業新聞 2002/01/08 

( うんのかつのり / 株式会干|大林組建築設計インタース ペース部部長)

，S《3 3やけ‘

A. な時代です:

敷金・ 150万円。

賃貸料・坪 6，000円で

お願いできません

でしょうか。

. . t ) . 町 内 叫 叫 崎 山

……・ ｈ … ＺＧｾｕ Ｎ ａＮ ｔ
ＮＺＮ， ｦｴＮｾＮＢ ｦｴＱｦｕ司町

一 生のお願いです.
官

i l BCビル リノベイションプランJ Shi mada Desi gn Of f i ce 制作
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各言論 8

用途変更を前提とした建築計画

曽 根 陽 子

はじめに

建物は特定の目的と用途を持って建てられる 。「学校として使う 」

「貸料を得る J r市役所にする J r分譲住宅にする J 等々 。用途も決

まらず 「何となく J 建てられる建物などめ ったにない。そして、何

十年かはその用途に使われると想定して設計される 。

各種建物に求められる機能を多面的に整理し、設計資料を提供す

るのが建築計画の役目だが、その用途の建物のあるべき姿と将来予

測を示すことはその中心的課題である 。 しかし、どんなに将来を予

測して設計しでも時間経過と共に、建物の狭小化、利用者やテナン

ト滅等々予想外の事が生じ、当初のまま建物を使用できなくなる例

が少なくないことは周知のとおりである 。

用途変更 1) は、 このようにして生じた空き建物で行われる 。元の

用途で充分役立っている建物が用途変更されることはない。用途変

更は予測が外れた |時、つまり建築計画が失敗したとき必要になる 。

筆者に与えられた 「用途変更を前提とした建築計画」 というテーマ

は「建築計画の失敗を前提とした建築計画」 という意味である 。

用途変更が多くなった理由

筆者は 1986年に建築関連定期刊行物10誌に掲載された改修事例を

調べたことがある 。文化財修復や小さな囲み記事 まで入れても 22年

間で252事例しかなく、しかもその半分はオルセ ー美術館などの海

外事例であ った。史的保存用途変更 2) でない用途変更事例は稲岡県

立美術館、名誰博物館、道後温泉病院などわずか 9 事例であ った。

おそらく現在なら l 年でそれ以上の用途変更事例記事を見つけるこ

とができるだろう 。

このように近年用途変更の記事が多くなった理由として挙げられ

るのが、建物の長寿命化 と社会変化速度の加速化、既存ストックの

活用云々である 。 しかし、たかだか17年で建物の寿命や社会の変化

速度が急激に変わるわけではない。17年前と現在で最も大きく違う

のが経済状態で、パフ. ルに向かつて急上昇していた時とバブル崩壊

後の長ヲ |く不況の現在である 。17年前は東京都庁舎の撤去が問題に

なっていた。しかし、千代回生命ビルが区庁舎になる現在であれば、

旧都庁舎が東京フォ ーラムに建て替えられることはなか っただろ

つ。

将来の不確実性を考えた建物例

将来の用途変更に対応した建物の計画例として、 10数年前に見た

ある大学のキャンパス計画を紹介したい。その大学はある錬腕経営

者が設立した大学で、駅前に立地していた。通常のキャンパス計画

では、入口には外来者をチェ ックする門と守衛室を作り、その近く

に学長室などのある管理事務株を配置する 。学卒| 単位に研究室を分

け、 専門講義室も 学科単位に設けるのが一般的である 。学生食堂や

ホールはキャンパス中心に設ける 。

しかし、この大学では開放的なガラス張り大空間の食堂を駅前大

通りに配置し、外部の人も利用しやすいようにな っていた。その後

音1¥は教室棟で聞まれた中庭にな っており、通りを通る人に対し開放

的な雰聞気を与えていた。教室聞の壁は構造壁で・なく必要に応じて

スペースをフレキシブルに変えられるようにな っているとか。研究

室配置は不明だが、 言li 函連! 念からは、 J棟別の学科単位ではないはず。

こうしたキャンパス計画なら学卒|の組み換えにはいつでも対応可

能だろうし、万一大学自体が駄目にな ってもショ ッピングセンタ ー

やコミュニティセンターなど他の用途に変えることも容易である 。

時間経過を読み込んだ建築計画

このキャンパス計画の思想は、建築の設計は現在一要求される機能

だけを満足させるのではなく、| 時間経過の中で生じる変化に耐えな

ければならないということ 。同時に敷地の持 っているポテンシャル

を生かしたボリュ ームと形態の建物を設計すれば、将来建物に要求

される機能が変わ っても困ることは少ないだろうと読んでいる 。賑

やかな駅前通りに面した敷地なら、塀や門で建物を囲んで外部の人

を拒否するのではなく、ボリュームの大きな明るい建物にすべきで

ある 。そうすれば道行く人が楽しい気分になり、街全体にと っても、

建物の将来にと っても良い結果をもたらすことになる 。

私はこのキャンパス計画の建物用途に対する長期的な見方とフレ

キシブルな空間の設定を今でも感心している 。 しかし、この妹腕経

営者とはダイエーの中内社長で、大学キャンパスとは神戸にある流

通科学大学だと種明かしをすると、将来の不揃:笑性を示す絡好の話

となる 。周知のようにダイエーは経営破綻し、起業者である中内氏

は全面的にダイエーから撤退した。大学が上手くいかなくな った時

に建物を引き受ける予定だ‘っ た経営母体の方が上手くいかなくな っ

たのである 。撤退後の氏は後進の育成に| 刻心を持ち、大学の運営に

情熱を持って取り組んでいると週刊誌のゴ シッ プ記事で読んだこと

がある 。風間の真偽はともかく、 予想の不確実性と建築計画の対応

を示す良い例ではあるまいか。

1  ) 筆者は 「コンパージョン j ではな く rm途変更J とい う言集を使 ってきたので、

こちらを佼わせてもらいたい。

2  ) 明治l時代のレンガ造建物など、歴史的に側値ある建物を保有するためにm途変更

すること

( そねようこ / 日本大学生産工学部法築工学科 教 授)
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建築物の設計又は工事監理の制限に関する条例

太 田 稔

兵庫県県土盤備部まちづくり局建築指導課

390 

l 条例の概要

都市計画区域内の木造建築物について、一級、二級又は木造建築

士でなければ設計又は工事監理できない延べ面積を、従来の 100m'

を超えるものから 50m' を超えるものに引き下げる 。

なお鉄筋コンクリート造等の建築物については、条例の制定によ

り建築士なでければ設計・工事監理できない建染物の範囲 ( 30m' を

超えるもの) の変更は行わない。

建築士の業務の範囲

物や手抜き建染物であるかを判断する乙とが難しL立思われる 。

また、通常行われる建築確認、中間検査及び完了検査では建設途

中の工程はわからないことが多いが、条例を制定することにより、

建築士が建築主の立場でこれらの法定検査で見えない部分も法令に

適合していることはもちろん、建築主の要求した仕様のとおり工程

が進んでいるかチェックが行われることから、建売住宅の購入者や

建築主にとって、より安全で安心な建染物が取得できることとなる 。

( エ) これらの理由により、阪神・淡路大震災を経験した兵庫県

として、安全で安心な兵庫県ーづくりに県民とともに努力していくた

め、この条例により建築士が設計、工事監理に関与しなければなら

ない延べ面積を引き下げ、人口密度の高い地域のほぼすべてを包括

する都市計画区域内の木造の建築物や地域の安全性の向上を図る乙

ととした。

( 2  ) 施行

この条例は平成15年10月 1 日から施行する 。

階数 1

⑧誰にでもで

きる

Ｕｾ 三 ＳＰ

ＳＰ く Ｕｾ 三 ＵＰ

③→⑥条例により対象となる部分

100<5; ; ; 300 I⑥1級 2級ー木造建築士でなければ

ならない

。1級建築士でなければできない

( 注) 特定とは学校、病院、劇場、映画館、観覧場、公会堂、オーディトリアム

を有する集会場、百貨応

( おおた

全ての構造

高さ > 1 3 m

又は

軒高 > 9 m

300<5 ; ; ; 500 I  @1 級 ・2級建築士でなけ

ればならない

みのる)

( 1  ) 背景・趣旨及び目的

( ア) 阪神・淡路大震災の被害状況は、全娘、半様家屋約24万棟

という甚大な被害で、倒域家屋の下敷き等が原因と考えられる婆

息 ・圧死等により、 4，200人以上の方が死亡された。とりわけ木造

建築物の倒壊による圧死事故等が多く、原因として、

・筋交いの不足や取り付けの不備

- 壁の配置の偏り

- 基礎部等重要部分の接合不十分

. 構造上の欠陥

があり、対策としては、施工不良や手抜き工事の防止、建築士によ

る設計や工事監理、またこれに加えて、居住者や近隣住民の万一時

の避難経路の確保に配慮、した建物配置等があげられる 。

しかし、現在の建築士法では、延べ面積10 0 m' 以下の木造建築物

の設計・工事監理については建築士の資絡が必要ないため、本来最

も危険と思われる市街地の密集地域等における狭小な敷地に建設さ

れる小規換な住宅について建築士が関与せず、安全性の確保がd * 題

となっている 。

( イ) 阪神・淡路大震災をきっかけとして欠陥住宅が社会問題化

したととから、国は平成10年 6月に建築基準法の大改正を行い、検

査体制の強化を図るため建築確認 ・検査業務の民間開放を行うとと

もに、中間検査の導入等の措置を講じ、新しいシステムを再構築す

るための取り組みを進めている 。

また、建築物の安全性の確保のために、建築士法で規定されてい

る建築士による設計 ・工事監理を徹底するため、平成11年 4 月から

完了検査申諾の|祭に、工事監理者に工事監理状況報告を義務づけた。

さらに、全国的な取り組みの一環として平成11年10月に兵庫県、

特定行政庁及び関係団体で、構成される兵庫県建築物安全安心推進協

議会( 以下「協議会」とする) を設立した。

協議会では、建築規制を実効性ある ものとし、建築物の安全性等

を確保するシステムを再構築するべく「工事監理業務の適正化とそ

の徹底J 11
:1叩'&1検査や完了検査の的確な笑施J r建築確認制度の普及

啓発」等を柱とする平成13年度末までの「兵庫県建染物安全安心実

施計画J ( 以下「実施計画J とする) を策定し、一定の成果を上げ

てきた。

その後、平成14年 3 月には、さらなる実効性の確保やシステムの

定着のため、「協議会J を平成16年度まで延長し、「実施計画」を改

訂して取り組みを進めている 。

「実施言↑函J において、これらの取り組みを笑効性のあるものと

するための手段のひとつとして、建築士の資絡を持ったものが設計

又は工事監理を行うことが重要であるため、建築士が関与しなけれ

ばならない延べ而積を引き下げる条例の制定を提言した。

( ウ) 建築物を建設するときは、建築主は本来、設計図書及び完

成した建染物が建築関連法令や自分の発注した仕綴と合致している

かを自分の責任で確認する必要があるが、一般的に建築主は建築に

関する知識を十分には持っていない。そのため、建築士による設計、

工事監理を必要とさ れな L叶、規模な戸建て住宅等では、建築関連法

令の基準を満たさない設計図書や建築物を見ても、それが違反建築

l 条例制定の背景・趣旨及び目的

法

令

コ

ー

ナ

ー

鉄筋コンクリー卜造等

階数 3

以上

高さ壬 13m

かつ軒高壬9 m

階数 3

以上

高さ ; ; ; 13m

かつ軒高壬9 m

木造

階数 2

延べ面積

5{ πn 

50<5; ; ; 100 
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金田興照橋本宗明

紛北係建築構造研究所

限界耐力計算を適用するにあたって

330 

算により設計された建

築 物 ( 図 4 ) は、 10階

建てから 20階建てまで

の29練であった。

これらの建物Jの損傷

限界11寺の固有周期Tdと

安全限界時の固有周期

Tsは、ラーメン架構で

Td =  0. 8- 2.0s、T s =

1. 2- 3. 2s に分布してい

る。耐震壁付ラーメン

架椛では、 Td = 0.2 -

JH!?!!! 神4
0. 5 ｾ，＠ .， . " " ， 

J:|( !!! ?!!!!( 取調

11子

T(s) 

地盤増幅係数 Gs (損傷限界時)図 2

平成12年度の法改正により、これまでの仕様規定を大幅に緩和し、

目標とする要求性能に対応する荷重及び外力によって個々の建築物

に生じる力及び変形が設定された限界値以内にあることを確かめる

方法、いわゆる限界耐力計算による検証法が導入された。 これによ

り、設計者は保有水平耐力等の確認によるこれまでの構造計算によ

る検証法と限界耐力計算による検証法のどちらを用いても、建築主

事または指定確認検査機関の審査による建築確認により精進設計が

できるようになった。

ここでは、実際に限界耐力計算で設計を行い安全審査を受けた設

計例をもとに、設計の際に考階、した点、あるいは審査の中で検討を

求められた点を紹介し今後の設計の参考にしていただくとともに、

同じ建物を保有耐力計算により設計した場合とでどのような迷いが

あるのかを示したい。
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社

)

訴

幽

は損傷限界時、安全限界11寺で、それぞれT d=1. 40s、Ts=2. 25s とな

っている 。耐震壁付ラーメン架椛で1まTd=0.57s、Ts =1. 34sで、ある 。

本建物の設計に当たっては、 Csの計算に対しては精算値ではな

く、第 2種地盤としての略tI 値を用いた。基礎は鋼管コンクリート

杭を用いて、安全限界11寺の上告11架桃の似性カに対する杭応力と 地盤

の変位応答に対する杭応力を泉JJUして設計し、安全限界H寺にも健全

であるよう面白位、した 。

2  ) 減衰定数h

安全限界|時の外力を求める際に、 i成哀定数hから計算される 加速

度低減係数凡が必要となる 。減衰定数を言I.ti する上で設言|者には①

損傷限界をどのH寺点に設定するか②安全限界をどの時点に設定する

か③部材の桝造形式に応じた減衰定数の値の選択が求められる 。

下式は建物の塑性程度から減衰定数を求める場合の算定式を示

す。 乙の中で Ll d、Qdはそれぞれ損傷限界変位、損傷限界耐力を示

す。 これらの設定によってはhが実' 陪よりも過大に評価 される危険

性があり、注j aが必要である 。

h=  y  1 ・( 1一 1; . i D，) + 0.05  

D  ，= (Ll s  .  Qd) /  (Ll d.  Qs)  

ヨ!s:設昔|物lでは損傷限界点を部材が最初に降伏した時点とし、部材

の ｪ Ｚ ｬｾ 造形式に応じた減衰特性を表す係数も実 ｼ 捺の構造形式で用いら

れる値 ( y = 0. 25) よりも 小 さい値 ( y = 0.20) を用いて減衰定数

を過大に評価 しないよう配慮した 。

3  ) ベース シア換算値

図 5 は、図 2 に示した文献 1 ) による 29練の建物の損傷限界11寺と

安全限界11寺におけるぺースシア換算値の頻度分布を示す。

損傷限界時には、純ラーメン架柿ではほとんどが0.08 - 0.16の問

で 分 布 し ( 2似のみ0. 24- 0.28の範囲に分布) 、その平均値は0.149

T(s)  

地盤増幅係数 Gs (安全限界時)図 3

図 4

l 嫡 漣 築 物

建物は地上14階、短辺 14 m、長辺39m、粁高41 m、基準階階高

2.9mのRC造の集合住宅で、ある( 図， ) 。基礎は杭基礎とし、 GL

- 34 mの砂傑層を支持層としている 。地磁の増幅特性はP5;検層によ

らず、 2種地盤として定めた。

安全限界変形は、純ラーメン架構である長辺方向を ＱＯＵＰ 、 ｩｦｦｩＱｾ

壁付 ラーメン架椛である短辺方向を 1/ 100とした。
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l 限界面的去を用いる場合に留意する点

， ) 地盤増幅係数Gs

従来の設計法では地磁の性状を大きく 3つに分類することにより

表層地盤による増幅特性を殺到外力に取り入れてきたが、限界耐力

計算では各設計 地 点での表層 地 磁の噌 ｩｬｾ ｋ￭特性を考慮できるようにな

ったことが特徴のひとつとして挙げられる 。 しかし、 Csを精算す

る場合に仮定としている 地盤はせん断剛性および減衰定数のひずみ

依存性が安定しており、かつ ｭｊｖ がｾ Ａ ｜｜限長さで 一 定な多用地盤を ｬ

層地盤に i置換することにより求められている 。支持層が傾斜してい

る、層j享が一定でない、液状化の危険性が高くせん断剛性および減

衰定数のひずみ依存性の適用が困矧な場合など注j立が必要となる 。

図 2 、 3 は設計 例 における損傷限界H寺および安全限界11守の地盤僧

l隔係数Csで、ある 。

文献 1 ) より、平成12年度及び13年度の 2年間に財団法人 日本建

築総合試験所の各種桝造性能評価委員会に提出 された、限界耐力: : J - I



本設計例で保有水平三 25000

耐力を求めるに当たり、言? おお「， : Et '  "  '1'  '1 

コンクリート断而は限題 100001 l / " l  I  亡 窟 恒

界耐力開の場合と問自 Ｕￕￕｧ ｾ 引 H 片 町 汚 |

4  5  6  

ー とし、鉄筋誌を変化 居間変位 d( cm)

させて、必要限界耐力 図 7 Q- o 曲線 ( 6 階)

以上となるようにした( 図 7 ) 。解析モデル、条件、解析ソフトは

限界耐力計算と問ー とし、府|首!変形角が 1/ 100の時点を保有水平耐

力とした 。

安全限界耐力時と保有水平耐力 l時のベースシア係数換算値を比較

すると、ラーメン方向では保有水平耐力|時の8 6 %に低減し、耐震壁

付ラーメン架椛方向では98% に低減している 。柱と大梁の鉄筋量を

比較してみると( 図 8 ) 、主筋量は大梁で'9 0 %、柱で8 5 %低減し、

全体では8 8 %に低減していることから、ベースシア換算値との相関

関係がうかがわれる 。

一方、せん断補強筋の鉄筋量について見てみると、高%1度せん断

補強 筋iの使用量が減少している 。これは、安全限界変位に対し各部

材の似性を卜分に保証することで、許容応力度設計時の設計用せん

l断力 に対して損傷限界 l時のせん断力を割j り唱さずに設計しているた

めである 。

l 鮪水平田間十算との上限

図 5

損傷限界時

および安全

限界時のベ

ースシア換
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であった 。また、耐浪壁付ラーメン架梢では0. 12- 0. 34の問で分布

し( l .f..li のみO目44) 、その平均値は0. 240であ った 。また、安全限界

時におけるベースシア換算値の頻度分布を示す。純ラーメン架桝で

は0.15- 0. 35の!日lで分布し、その平均値は0.248であ った 。また、耐

震壁付ラーメン架椛では0.20- 0 . 75の聞で分布し、その平均値は

構

造

の

頁

大梁および柱鉄筋数量比較

限界耐力計算法は、ある想定した外力に対して建物に生ずるカと

変形を簡便に求める手法として提示されたものである 。 しかし、従

来の構造計算手法に比べ、 {士総規定が緩平[1 されるなど設計の自由度

が高い反商、高度な設言|者判断が求められる点も多数あり、場合に

よっては設計の結果が危険側となる可能性も否定できな L、今後こ

の設計手法が広く用いられていくためには、設計者の行う判断が計

算結果にどのような影響を与えるのかということを十分に理解して

設計を行うことが必要である 。

図 8

l おわりに

大梁

250. 00 
0.492であ った 。

各架椛別のベースシアの頻度分布を見ると、ラーメン架構におい

ては現行法による地震力および必要保有水平耐力より小さくなる場

合が多く、耐渓笠付ラーメン架i備の場合は大きくなる傾向が見られ

る。耐震壁付ーラーメン架構の頻度分布がラーメン架構に比べぱらつ

きが大きくなっている 。これは耐震壁付 ラーメン架桝の固有周期が

地盤の卓越周期に近く、個々の地盤の影科を大きく受けているため

と忠われる 。安全限界H寺のラーメン架椛の頻度分布が損傷限界11寺に

比べてばらつきが大きくなっている 。これは個々の地盤の影響にJ. n:J

え、減衰定数の設定、限界変形の設定が影響していると考えられる 。

本設計例において安全限界時のベースシア換算値は、ラーメン製

椛においては C o = 0.256、耐震笠付ラーメン架椛で、は Co=0. 380とな

り、保有水平耐力3t t 1 : をした場合よりも若干下回っている( ラーメ

ン架椛Ds .  R t =0.298、耐震壁付ラーメン架椛Ds .  R t= 0.388) 。

4  ) 部材の変形能力

限界耐力計算では、部材の変形性能から部材の限界変形角を定め、

ごれに基づく変{立を安全限界変{ 立とする 。このため、設定した古11材

の限界変形角に対する曲げ変形能力の縦55および靭性の確保が重要

である 。 本建物ではラーメン架椛のヒンジ発生部材の最大変形 ｦｾ ｬ を

o  ｾＱＯ ＳＰ とし、その時点で各部材が十分な 山 げ変形能力およびせん

断耐力を有していることを確認するととで、限界変形角に基づく安

全限界変位を層|百l変形角で y ｾＱＯ ＵＰ とした 。

図 6 に、仮定した部材モデルによる JV[- o関係曲線を示す。
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球状シリコンマイクロソーラセルの開発

335 
設備の頁テ>
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ソーラ シミュレータ光源
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2
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0.4 0. 3 

電圧 V  

- 片面照射時

測定温度 25" (  

開放電圧 Voc =0.5 9 V

短絡電 ; A/ sc= 1  . 08mA 

最適動作電圧 Vpm=0. 48V

最適動作電流 I pm=1. 01mA

出力パ ワー P ma x = 0 . 4 8 mW 

曲線因子F F =0. 75

0. 2 0.1 

既存の太陽電池は、受光而が平面であるため、太陽光の入射角度

に応じて光が反射し発電出力が低下する 。このため設置の場所やパ

ネルの取り 付け方位、 1qJ タ!のみならず日 H日時五1)で発電出力が変化す

るので、太陽電池の発電能力を十分に活用した使い方がむずかしく、

結果として経済的に割高になる 。また、自動車のような移動体に搭

載した場合についても同綴である 。

一方、太陽電池のコストダウンも大きな諜題である 。現在、実用

化されている太陽電池は、シリコンのウエハサイズを大きくして生

産性を高めているが、同時にセル当たりの出力も大きくなる( 出力

電圧は変わらず電流が噌加) 。このため、狭いスペースや形が不規

則なところを太陽電池で埋めることは困難となり 、屋根などの外観

に違和l! 惑を与え、デザイン面での調和に難点が生じる 。

太陽光発電がもっと広く 利! 日されるためには、太陽電池セルやモ

ジュールをはじめ、発電システムとしてトータルな効率向上とコス

トダウンが必要であることは言うまでもないが、設置上の制約が少

なく、デザイン的にも配慮、された太陽電池の開発も望まれるところ

である 。球状シリコンマイクロソーラセルはこのようなニーズに対

応して開発したものである 。

球状シリ コンマイクロソーラセル( 以下、マイクロソーラセルと

略す) は、受光面を球面にして従来のような指向性をなくし、周囲

の直射、反射、散乱光を効率的に捕らえられるようにしている 。シ

リコンの直径は1. 5mm前後で、あり、光を吸収して発生した電子と正

孔が効率的にpn接合で、分離され起電力発生に結びっく大きさにまで

小さくし、シリコンの無駄な部分をなくした。

図 1 は、マイク ロソーラセルの断面構造である 。球状シリコン単

結晶は、 一定量の原料シリコン (p形) を融かして高さ 12mの落下

チューブの 上 端から自 ｬ 主 ， ｾ高下させ、途中の無重力状態で球状 化 し、

落下終了までの約1. 5秒間で凝固させて作る 。この球状シリコン単

結晶 (p形) は、表而の一部を残して全面 lこn形の不純物を熱拡散し

て薄いn形層を作り球面のpn接合を形成する 。次に球状シリコンの

表面に反射防止JJ 史と p、n各表面の中心部にそれぞれ正、負電磁を設

ける 。

この セルでは、 pn接合が球而状に形成されているため、入射面に

近いpn接合で・波長の短い方の光が、そして波長の長い方の光が、入

品f面と反対fJ Wにある pn桜合で、それぞれ|吸収されて光起電力を発生す

る機構を備えている 。このため、 一つのpn桜合で、光起電力を得る従

来型太陽電池に比べ、より高い発電効率が可能になる 。

図 2 は、マイクロソーラセルの電流電圧( トV) 特性の一例を示

す。ソーラシミュ

レータを光源とし

て放射強度A M1. 5

(100mW / c m' ) に

おいて ifti) 定した 。

セルに片方から直

射光を照射した場

合の出力は、 0.48

m Wで、あるが、光

球状マイクロソーラーセルの

I V特性

iJj;l と反対1J!i) に反射板を設けて光をセルに当てると 出力は 1. 5倍にm

加する 。従来、 利用されていなかった周囲の反射光や散乱光も取り

込み、光入力を噌やすなどしてもっと発電出力を高めることができ

ょう 。

図 2

I  ! $ 状シリコンマイクロソーラセルの構造と特性

シリコン単結晶を用いたpn接合型太陽電池セルの開放' 屯圧は、受

光面積に関係なく約0. 5Vが得られる 。マイクロソーラセルでは、従

来の太陽電池セル( 受光而15cmf1，) と比べて受光面積が小さいが、

|井|放屯圧はほとんど同じである 。したがって何段も必要な数だけ直

列に接続しても比較的小さな受光面積で高電圧の出力が得られるメ

リッ卜がある 。一方、受光而紛が小さいため ( AM1. 5で短絡電流約

1  mA ) 出力電流を上げるためには、セルを多数並列接続する必要

がある 。しかし、出力電圧が高く出来るので同じ出力でも少ない電

流でよく、細い配線ですむ。

図3 は、マイクロソーラセルを用いた平板型散乱採光モジュール

の試作 ｉ ｾ ｉ ( 外形 130X 130X I Omm) の外観を示す。セルは全日flで

1760個聞い、直列数 5 、並ヂ1) 数352の椛成である 。マイクロソーラ

セルを用いたモジュールでは、セルを必要な数だけ並列接続し、こ

れを必要な数だけ直列接続すると簡単に絡子状の回路構成ができ

る。格子状にセルを配置した回路構成では、セル聞の特性の不嫡い

( 不整合損失) や

セルのオープンあ

l 試作モジ‘ ユールの構造と特' 性

55 

るいはモジュール

の部分的な 日除に

よる全体IJJ 1Jの低

下が少ない。セル

を直列緩統したス

トリングスを並列

接続した回路構成

遇察と社会 ・2∞3.7

個数

1760個

関口

6 0 % 

(セル投

影面積

4 0 %)  

試作例一平板型散乱採光モジュールー図 3球状マイク口ソ ーラーセルの断面構造

負電纏

図 1
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フレキ シブルモ ジュ ール

建物や屋外に設けられる梢築物には、盟宮な太陽エネルギーが享

受できる大きなスペースがある 。すでに、太陽電池パネルが住宅の

屋根や壁などに取り付‘ けられており、クリーンなエネルギーで、建

物で消費するエネルギーの一部をまかなう流れを加速している 。ま

た、いっそうのコストダウンのため、太 ｾｾｾｭ 池と建材を 一 体化した

パネルの実用化も i並んでいる 。

マイクロソーラセルは、形が球状で小さい ζ とから建材に取り入

れやすい。例えば合わせガラスで必要な部分にセルを分散配置して

適度な採光を保ちつつ建材一体型の太陽電池窓を作ることが可能に

なる 。建材にセルをどのように配位してデザイン性を高めるかいろ

いろ工夫を要するところである 。 ｦ ［ｪＨｾＩ￨セルを発電の手段にとどめず

積極的に文字や図形表示に利倒することも考えられよう 。また、建

材で発電した電気をどのように活用するかも、これからの而白いテ

ーマになると思われる 。

図 5

まざまな用途が考えられる 。

l 建築分野への利用

従来型太陽電池との比較

はこの影響が大きい。

試作したモジュールはA M1. 5、25'Cの下で、 開放電圧約 3 ボル ト、

短絡電流約0.48アンペア、 出力約 l Wであった。モジュールの光市

変換効率は、 セルの投影面積換算で算出して 15.6%が得られた。な

お、セルとセルの聞の隙聞を通過した光は、セルの下fJWに設けたケ

ースの反射板で散乱し セルの裏側で採光されて、出力アップにつな

げている 。

このようなモジュールは、標準ユニットとして大量生産し、これ

を必要な出力に応じて自在にi直並列接続し 、より大きな出力のパネ

ルを桝築することができる 。

図4 のグラフ( 上) は、マイクロソーラセルを用いたミニモジュ

ール( 受光而2. 9cm角) と従来の平而型多結品シリコン太陽電池セ

ル( 受光国10c m角、 l 枚) について、各出力の光入射角依存性を

示す。ミニモジュールは、セルを直列に 8個、並列に 8個接続した

ものを、透明な樹脂シートでパッケージしたものである 。これを上

下2枚重ねて測定した。 ミニモジュールは、セル聞にはセルの直径

図 4

設

備

の

頁

現在まで、さまざまな原理や構造の太陽電池が提案され開発され

ているが、将来の大量需要を満たす太陽電池には、原料が安価でか

つ大量に容易に得られること、 1 日当たりあるいは年間の総発電量

が大きく発電コストが安価であること、システムの構築が容易で必

要な寿命が得られること、大fill .宛棄の問題が少ないこと、使い勝手

が良いこと、デザイン性に俊れていることなどの条件を満たすこと

が求められる 。シリコンは、資源として盟富であり、単結品あるい

は多結晶を使った太陽電池は、発電効率が比較的高く、最も多くの

使用実績があり、廃棄しでも有害な物質が出ないことなど、基本的

な要件を満たしており、今後も太陽電池として最有力候補には変わ

りがない。この良さを最大限に前かしつつ、大量普及に適した球状

シリコンマイクロソーラ セルの開発に全力で取り組み、太陽電池に

寄せられた期待に応えていきたい。

l おわりに

分の間隔があるため、上下のセルが重ならないようにずらして重ね、

受光側の関口率を20%にした。多結晶シリコン太陽電池の出力と比

較するため、 2 枚重ねたミニモジュールの受光側面積を 100c m' に換

算して出力値とした。

反射ロスが最も少ない入射角90度における出力は、多結品シリコ

ン太陽電池で 1. 07W、 ミニモジュールで 1. 27Wであった 。グラフ

( 下) は、 90度における出力を規格化 (100%) し、それぞれの光入

射角度における出力の変化を示す。入射角が20度では、 90度に対し

てミニモジュールで66.3 %、多結品シリコン太陽電池で、51. 2%の出

力となった。 ミニモ ジュールは、平面型多結晶シリコン太陽電池に

比べると約15 %高い出力が得られる 。太陽光発電では、 1 日当たり

や年間で得られる総発電量が大切であり、指向性が少なく周囲の採

光が容易な球状マイクロソーラセルは、従来の平而受光型に比べて

大きな発電出力が期待できる 。

じようすけ)( なかた

図5 は、マイクロソーラセルを透明樹脂シートでパッケージした

フレキシブルモジュールを示す。このモヅュールは、セルを規則的

に分散配置したシースルーであり、形状がフレキシブルなため、さ

撞築と社会 ・2003.756 
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1競の色彩

光と色彩環境の研究室

人間環境学科環境デザインコース

大手前大学社会文化学部

本研究室は、大手前大学が大手前女子大学から名称変更したI侍に発

足したので日が浅く、 2∞4年 3 月にはじめて卒業生を送り出す。

l 居住環境に使用される色の評価

建物の内外に設置される視覚表示は、標識、ポスター、広告など

多額多様である 。 これらの色彩が人々に心理・生理的にどのような

影響を与えているか、予測できれば色彩計画上で非常に有! 日である 。

筆者は、有彩色視対象の見え方は、マンセル表色系の三属性( 色

相 ・明度 ・彩度) と視対象の明視三要素( 視対象の大きさ 明る

さ- 視対象と背景との対比) に左右されるが、明度と彩度 l正明視三

要素の関係をある程度準用できると考えている 。そこで色相につい

ての評価実験を、若齢者と高齢者へのアンケート調査と視認実験に

より行った。実験結果は、色相の見え方は対比の大小で決まらない

が 、 そ の 制Uiは高治情で、は低く、若齢者ーでは高いことを示した。 ま

た、安全色彩に使用される 10 G  4  / 10 ( 安全. J 1掛10 、2.5 P B  3.5/ 10  

( 用心- 指示) 及び2. 5 RP 4  / 12  ( 放射能) の評価は、個人の色彩晴

好等に関係なく被験者全体に寺下flUiが低く、今後検討の余地がある 。

l 運動空間の色

従来の我が国の運動関連施設は、勝負を競うスポーツを主対象と

するなど使用方法に偏りが見られた。近年は、乳幼児期から老年後

期までライフステージに応じた生涯スポーツ実現のための施策が掲

げられ、運動する本人が身体を動かしやすい施設が求められている 。

運動する目的で建物に入ると、運動する気持ちになれない、運動

する気持ちが失せる、あるいは運動したのに気持ちがはれないとい

う言葉を発する人のいる施設がある 。 この原因の一つは、運動空間

の内装色にあると考えられる 。そこで、運動関連施設を利用する人

が、より効果的な雰囲気の中で健康増進の運動が行える室内の色彩

計画を目的として、運動する人が運動空間の色彩からどのような影

響を受けているかについて検討した。運動11寺の気持ちを左右するの

は壁而と考え、自主而の色彩について、運動中に気持ちが高揚するか、

運動後により好ましい気持ちとなるかどうかについて実験した。

被験者は20歳代と 40、50歳代て¥ローインパクトの運動を 111寺岡

継続する実験を実施した。表に運動後の評価を示す。実験より、色

の感じ方に個人差があること、青の内装さを聞は運動11奇に好まれない

こと、 黒やH音い灰色は空間に入るだけで気分が落ち込み、運動後に

好ましい気持ちになれないこと、青の運動空間は被験者全員が運動

後に気持ちよくないとする結果を得た。通常、青色は安定、沈静、

安心等の静的イメージを表すといわれているが、この色彩は運動の

有無に気持ちが左右されることが明らかとなった。 この結果は、好

- 研究室のひととき

色や光に関心のある男女が、グループに分か

れて各テーマに取り組んで、います。おやつを

楽しみながら、 H寺にはテーマの中身を厳しく

指摘されながら、のびのび f I と真而目に? ?

研究を進めています。日常生活で見る光や色

の視点が変わりました。(学生談)

述t的色

干6ω' { ) 861 兵庫県伊丹市稲野IIrI 2 - 2  - 2  

T E L :  072-770-6334 F A X :  072-770-6916  

ht旬: / / ; 刊帆 ic.otemae.  ac. jp/ 

運動空間の内装色の評価

壁の色 20 代 40、50 代

まぶしくむかむかする、 じっと見るとまぶしい、目

住l 涼しい、吐き気がする、 が痛い、少し吐き気がする、

(N7. 5)  黒や灰より動きやすい、 冷たい

日がちかちか して痛い

灰色

黒より良いがやる気がしな 圧迫感、務ち着く

(N  5 )  

い、集中できない、

やる 気がなくなる

運動する 気になれない、 陰気、

黒

運動後の満足感がない、 気が重い、

(N  2 )  

息苦しく狭L、感じ、 沈んだ気持ち 、

務ち着く、 不安

やる気がなくなる

目が痛い (87. 5%) 、 自が痛い ( 50%) 、

t内1
頭が:li'! i い(25%) 、 集中できない (17.6 %) 、

( 5  H4/ 14)  

目がちかちかする ( 125%) 、 頭が痛い (14%) 、

集中できない (12. 5%) 、 気持ちが悪い ( 7 %) 、

気持ちが恕い (12. 5%) 、 自がちかちかする ( 7%) 、

T!; 紫

気持ちが惑い(12. 5%) E演が1荷L、( 8 %)

( 5  P B 3/ l 0)  

主t赤

自がちかちかする ( 25%) 、 目が痛い (23%) 、

(7. 5YH7/ 14)  

集中できない (12. 5%) 頭が痛い (23%) 、

集中できない ( 8 %)

緑

追う緑がよい、

( 5  G4/ 8)  

吉 Ｕ ち ｾＧｦ かない、
11齢、感じ

板 張 ! ! ! ¥彩色より 1*が動きやすい、 自治t痛L、

(7. 5YH6/ 8)  l収くなる
研

究

最

前

線

ましいとされている色彩でも、動的な空間と静的な空間の両方に適

する色彩環境を必ずしも提供できないことを示唆している 。

l 関西の新築住宅に使用される色彩

大手住宅メーカー自身が建設する場合でも、奇抜な外装色の新築

住宅が少なからず見受けられ、周辺地域との調和や景観上の問題が

発生している 。そごで、早くから景観条例を定め、魅力的な景観に

|英|心があると考えられる京都市とその近郊、並びに景観条例を策定

して日が浅い大阪市とその近郊に新築された M大手住宅メーカーの

注文住宅の外装と内装色について調査した。京都では屋根に黒とR

系の低l明度、低彩度が各 4 割、壁にY R ， Y系の高l明度、中彩j交が 6 制、

大阪では慶;恨に黒とG系が各 4llil リ、壁lこY R，Y系の高明度、 中彩度が

8 制使われている 。両地域の内装色はY 、羽ミ宗主I媛色が共に半数使用

されている 。 これは以前の調査とほぼ同じであるが、新たにP B、P 、

RPが使われている 。

また、実際にはil ! t が色彩を決めているかについても調査した。外

装色は京都では 61l 11J が夫、大|仮では 6剖が夫妻で決め、内装色は京

都では 3 割以上が夫、委の各々で、大阪では 61l11J が委のみ、 3iffi リが

夫妻で決めている 。近年の施主は、自宅に目をヲ |く色彩を希望する

ことが多く、住宅メーカ一所属のデザイナーが周辺と調和し、落ち

着く配色を提案しても、契約そのものをf J 皮棄する動きが出たりして、

色彩計画にも問題が多 L 、。

- 研究スタップ

大野治代/ 1943年生まれ、工学! 導士

・専 攻 / 視 環 境 畳 光 色 彩

・若it!. t / 共著 「図解住居学 5 住まいの環

境」、「図解住居学 1 { 主まいと生活J

・趣味/ 111登り、水泳

神山悠型/ 1972年生まれ

. 専攻/ 色彩

・ 著 ＱｾｾＯ 共著 ￭ ￬ 演習 Ｇ ｝ｗ Ｍ ｃａｄ for wi ndowsJ  

. 趣味/ 絵画鑑賞

大野治代教授、神農悠聖助手を囲んで

建築と社会 ・2003. 7 57 



クイーン ・アン様式という言葉が明確に新しい建築を指すように

なるのは、メディアに頻繁に登場し始める 72年である 。建築界では

フリークラシックあるいはリ ・ルネサンスという名称乙そ実態との

論もあったが、翌年にはメディアへの登場が最高潮に達し、クイー

ン アン様式と L寸言葉が定着する 。r!i 怖のきっかけになったのは、

71年ショウのニュージーランド会館と ].J .スティーブンソンのレッ

ド・ハウスである 。前者はこの様式がオフィスとしても有効である

と明らかにし、後者はテラスハウスでの好例を示したのである 。

レッド ・ハウスはJ模倣されやすかった。従来のテラスハウスのス

タッ コを剥し赤レンガを貼 り、ベイウインドウ ・ドーマ ー窓 ・フレ

ミッシュ風ゲ、イブルなどレッド ・ハウスの意匠を付け るだけで済ん

だ。ビ、ルダーは付加価値性を認め、新たに開発された住宅地で続々

と建設してゆく 。これらはあまりにも慣れ親しんだ要素があるから

時戒心を起こさせないし、人目をひくには十分な新しさの住宅であ

った。レッド ・ハウスは長期にわたって多大な影響を与えることに

なる 。

ニュージーランド会館は、建設当初から話題を呼び注目を集めた。

イタリア式古典主義建築が支配的なシティーで、そのファサ ー ドの

騒々しさ 、賑やかさが調和を乱し怒りをかったので、ある 。大きな 3

連のオリエル窓やそれを取り回むレリーフ針Il り、窓ガラスの枠線の

賑やかさがその原因であった。が、寡黙なファサードのライバル社

との差はl明らかだった。絶賛する声も引き起こした。窓の壁面から

の後退という規定にも、古典主義的ピラスターを壁面と解釈するこ

とで違法建築とはならず、現実的効果からも模倣を多数生んでいる 。

クイーン - アン様式はこ

のような都合に合わせた要

素の選択や模倣の容易さか

ら広がり /:bし、様々な論評

を生む乙とになる 。特にゴ

シック ・リパイパルの建築

家は批判に回る 。それはゴ

シックを捨てた若者への年

輩者の批判であった 。「古

典主義のディテ ールも不純

で中 ｉ ＺｉＡ ｊｦｦｩｾを勝手に扱い、ア

ン女王時代の馬鹿げた模倣

で似非エクレクテイズム、

最近もう十分というくらい

目につく J といった内容で、

あった 。批判の最高峰は

R.I. B. A固からも届いた 。 ビ

塚口員佐子

塚口建築研究室

を残す努力であった。シンメトリーを避け、急、勾配の屋根、古風な

オリエル窓、ゲイブル、開口古11の尖頭アーチなどである 。そして 17

- 18世紀の英国の建築からサ ッシュ窓や、レンガ製の窓台・煙

突 ・コー ニス ・モールディングなどを採用した。ピラスターやぺデ

ィメン 卜など古典主義的要素も好んだが、文法を無視し自由な感覚

で取り入れ、窓の配置も不規則として古典主義的扱いを避けた。

2 0世紀の建築へ、その胎動を探 る

英国クイーン・アン様式その 2

m. クイーン・アン様式の広がりと批判

レッド・ハウス

ビルディングニュー2紙 1874牢9n18日

クイーン・アン様式は、 R . N . ショウとその友人W ' E . ネス

フィールドの二人の建築家に始まる 。彼らは交友関係 ・仕事上でも

モリスサークルにいた。63年に共同で事務所を立ち上げ、ケン卜

やサセックスの出家をスケッチして回る 。その結果、漆喰とハーフ

ティンパー や、チューダ一風の階段状になった煙突など複雑な輪車11

線の農家を熟知するようになる 。17- 18由紀の赤レンガ住宅も素

朴な素材ながら丁寧な手仕事を見せていた。ロンドンに戻ってこれ

ら伝統性・風土性 ・ゴシックにも通じる手仕事性が結びついた。す

なわち出家のパナキュラー性に、彼らが出身のストリー卜事務所で

学んだゴシックが加わり 、ショウとネスフィールドは「オールドイ

ングリッ、ンュJ と呼ばれるようになるデザインを発展させる 。

一方、都市には 17- 18'1立紀のジョージアン・ハウスなどビルダー

の建てた新古典様式の住宅の伝統がある 。これらは 1707年と 9年の

建築規111リにより屋根をパラペットで額うごと、コーニスを石造とす

ること、窓而の壁面からの後退などが規定されていた。またオラン

ダで発明されたサッシュ窓が、従来の両聞き窓にとって代わってい

た。この結果、特徴あるジョージアンの景観が生まれていた。これ

らが混ざりあい、クイーン ・アン様式建築となって Lベ 。G . スコ

ット事務所の主要な所員も 加わり、メ ンパーも増え出した。最も初

期の作品は、ショウによる彼の兄弟が設立した 63年の海運会社の倉

庫. であり、 64年のコテージである 。その後、幾分デザインを進化さ

せ、微妙に誇張し洗練させ、 70年代にはトレンテ' ィとなっていった。

現実にこれらの建築家がクイーン ・アン様式で行った乙とは、 17

- 18世紀の英国の建築要素を取り入れるととと、ゴシ ック ・リパ

イパルの教育を受けて育った者の立場として、どこかにゴシック風

ゴシック ・リパイパルは終罵を迎えていた 。理由は教義の厳格さ

を維持できなくなったことにある 。ゴシックは大仰でスラングも入

りやすく質の低下を招き、 一方で厳格で声高な教条主義に対する反

発もあった。商業建築に溢れたことも終駕の理由である 。またゴシ

ックの 中位至上主義は必然的に土着性と結びつき、ヴァナキュラー

建築に視野が広がる 。中世の教会の赤レンガも 17- 18世紀の住宅を

イメージさせた。これらがクイーン ・アン機式誕生の下地となった。

様式の源流は 1855- 56年のウィリアム モリス、 l唯美主義の画

家ロセッティやパーン ・ジョ ーンズ、建築家のフィリップ ・ウェブ

らの交遊関係に遡るごとになる 。その中にモリスの家具の脱ゴシッ

ク化に努めたウォリントン ・テイラー (1837 - 70) がいた。彼の

提言を綴ったモリスあての書簡に、近い将来クイーン ・アン様式に

発展するすべての要素が登場する 。すなわち商業主義的工業製品の

俗悪さを嫌い、アン女王時代への愛着 、モラルの偏狭さを憎み11ft美

主義を信春し、様式の尊大な理論を疑い、英国らしさへの強い愛着

とともにジャポニスムなどに興味を向けるといった 内容であった。

「も う様式はいらない。必要なのは何か英国的なデザインだJ r様式

は模倣を怠I床する 。良い作品かどうかの判断は綴式の不在にある J

と述べている 。60年代半ば以降は、モリスの家具のみならず、彼

の周辺の建築も 17 - 18世紀の要素を持つようになる 。この時期の

クイーン ・アン様式建築は、モリスサークル周辺の建築家によるも

のであった。

クイーン・アン様式の誕生
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クイーン・アン様式の学校

建築は、同H寺代の人にと って

好ましいものと映 った。それ

は 「時のスタイルJ で、未来

に明るい光を投げかけるもの

と思われた。次世代をmう子

供の教育に関心が集ま ってお

り、 一般大衆にと っては新し

く生まれた公立学校が新様式

でそびえたつ様は、新時代の

「知の普及」の象徴のように

公立小学校 ( カレドニアン通り )

受け止められた。 7 ートジャーナル l 鎚 1年

1870年に制定された初等教育法では新たな公教育制度が創設され

た。この教育法には 「公立学校では宗教教育が*I J限される j とL、ぅ

c . テンプルによる条項が下院を通過し付加された。彼はロセ ッテ

ィーの友人・ パ トロンで、またネスフ ィールドのクライアントでも

あった。この結果、校舎に宗教色や宗教的設備は不安とな った。新

法施行に{ 料、学務委員会が設立 され、そのオフィスや学校建設のた

め、ロンドンでは建設委員会が組織されコン ぺが開催された。この

結果、 学校建築にはクイーン ・アン綴式が広く用いられるようにな

ニュージーラン ド会館

ビルディングニュース紙 Ｑ ＸＷＳ 年 ＹｎＵｾ

悲しい能力と権力の乱用だ」

反論が巻き起乙る 。6月の R 1. 8 A総会にあてたスティープンソン

の反論が広く報道され、これを機に擁護論が掲載されるようになる 。

当代最も有望な建築家 E . w. ゴドウ ィンも擁護に回る 。 もともとゴ

シックリパイパリストのもとで、育 った彼らだけに、反論は 「ゴシ ッ

ク リパイパルへの裏切りではな L、J という主張が中心であ った。

それは、ゴシックの精神性、自然主義、英国の伝統 ・パナキュラー

性、そして機能主義などの合体論であ った。「ゴシ ックアーチの窓

はヴオールト天井の室内の採光には有効だがフラ ッ ト天井には適さ

ない。ルネサンス初期の自然主義に習い、角形の窓がふさわしい。

しかし古典主義の住宅は抜雑な現代の要求条件には適さなL、。一方、

親しみのある赤レンガとサ ッシ ュ窓は自然な情感をかもしている 。

そこで現代に相応しいのは、赤レンガをベースにゴシックのコピー

ではなくその精神つまりプランニングの自由性とレンガの真実性を

取り入れることである( 其実性とは桝遊と仕上げが一体で化粧され

ていない点を言 う) 。 レンガの真実性はすでに得ているが、自由な

プランやデザインは 17- 1 8 世紀にはなか った。ここでク イーン・

アン綴式がこれらを統合し現代に適合させたのだ。 日常の生活に合

うスタイルで、様式としては弱いとしても、住宅がギリシャ建築や

13世紀ゴシ ックの純粋性を目指すのは訣りである 」というものであ

った。

そしてとのような分かりやすい機能論が表に出ょうとも、建築家

のアーテ イストとしての確信が基本にあ った。無自覚な学究主義、

建築の規範、プロポーションやオー ダーの文法など、自由な剣道性

を禁じるものを批判したのであ った。それはアートの潮流を反映す

るもので、あった。エクレクテイズム、論理により組み立てられた美

ではなく感覚的に組み合わされ創造された美であり、モラルの美へ

の侵入を否定する l唯美主義であ った。現代への大きな移行であ った。

クイーン ・アン様式の流行は、まさにこの機能性、パナキ ュラー

性、エクレクテイズム性、! 1ft 美主義的要素などの、混ざったところに

あった。「ジェントルマンリーだけど虫族というほどではなく い田

舎を思い，':Hさせるけれど刊l会にひ。っ たり、 宗教的なものに飽きてい

た人は世俗的だと喜び、当世の価値観に反発する人は I昔}illi J だと

喜ぶ。革新的な形態ではないから共感を呼び、進歩的アート的な人

は f探し求めていたものがここにある j と喜ぶj とい った具合であ った。

図版出典

Mark Gi rouard， Swee的ess and ｌｩ ｧｨ ｾ＠ 17w  Queen  

Anne  A1ol'ement  1860  - 1氏10. Oxford， 1977 

IV. クイーン ・アン様式と学協主築

j レデ ィングニ ュース紙が 5

月23 日にダブリンのアイ

ルランド建築協会会員から

の批判文を掲載したかと思

うと、 翌 日にはピルダー紙

がこの様式の警告すべき建

築家のリストを掲げるなど

頻繁に記事が登場する 。批

判と l嘆きは 73年、 74年建

築界の最長老からも上がり

出す。「体操選手の恕ふざ

け、とんぼ返りなどして観

客から無理やり 笑いを取ろ

うとしているかのようだ。
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る。

それはコストが安く合狸性の所以であ った。つまり限られた予算

と敷地の中で基準を満たす校舎が、この綴式なら容易であ った。男

女の厳格な区別と幼稚園併設が必須で、それぞれに大教室と小教室、

種々の所要室に加えて雨天遊戯室も必要であった。教室は換気のた

めに 2側面が関口部で、採光面積は床而名U 平方Zi に対して 30平方

ｦ 、天井高は最低 Ｑ Ｔ ｾｦ とされた 。 天 井高は所要室とは 差 があるた

め、別個の階段室が必要だ った。条件が厳しいため廊下を省いて而

般を倹約し、大屋根も壁に利用しドーマー窓から採光することとな

る。それらをまとめると理想的なプラ ンは4階建ての H型の平而で、

両サイドに教室を持つ中央の大教室という構成であ った。

クイーン・アン様式はこれらの条件に適合した。フレミ ッシュ ゲ

ーブルはドーマー窓に居場所を得、赤レンガと白の窓枠のコ ン トラ

ストは、ピラスターと合わせて不可欠な装飾の役割を担った。アー

チで固まれたアーケードは雨天遊戯場にな った。小i ! . l ! j の窓ガラスも 、

フーリガンたちが新学校に石を投げつけても修理費が安くっき、経

済面からも望ましか った。クイーン・アン様式特有の装飾iパネルは

知高裁に闘する椅言や学校のマークが刻まれる格好のスペースだ った。

クイーン・アン様式はとれに加えて要求への柔軟な対応性もあ

り、バラエテ ィー盟かに学校が建設されたが、それでも様式性はは

っきりと認識できた。学校が増えていくことが実感された。公立学

校というがf しい概念の建物に新様式が採閉されたのである 。学校の

建物は確かに以前から存在した。 しかし宗教系のヴォランタリース

クールではなく新制度で誕生した公立学校の建築として新しい械

式、クイーン・アン様式がふさわしか った。教育こそがこの時代の

社会問題を解決するものと考えられていた。公立学校はその期待を

象徴した。 まさと)(っかぐち



話題建築を聞く - 第3 5 回 梅 田 OTタワー

駅前地区における画竜点晴のプロジ、工クト

R E P OR T  小笹光彦

事業委員

日本建築協会事業委員会

大阪駅前のダイヤモンド地区に最後まで残された敷地に、梅田 DT

タワーが竣工した。シルエッ卜の美しいスマー卜なビルで、これで

長年にわたった駅前地区の一連の事業も完了したことになる 。締田

DT タワーはまさに画竜点II J l 1 のプロジェクトというべきであろう 。

平成 15年 4 月22 EI ( 火) 、話題建築を聞く( 第 35回) が建築協会

サロンにて開催された。講師には、このフ。ロジェクトの設計者でも

あり、また事業主代行としてマネージメントにあたられた竹中工務

庖取締役・門川清行氏をお招きし、長期間にわたったプロジェク卜

の経緯や、技術論、デザイン論などを貴重な経験を通してお話しい

ただいた。

し、続いて平成 9年 (1997) にはJR東西線の北新地駅が開業した。

そして、残すところはこのプロジェクトのみとなっていた。

l 梅田口T タワー竣工までの経緯

梅田 DT タワーは約 10年前の平成 4 年に一度着工したが、工事を

途中で中断し、再度設計ーをやり直し今回の竣工に至った経緯がある 。

中断の理由は、主にパフ。ルの崩撲による影響であった。

前回の設計では、ショールーム主体の坪単価の高い、ややパブリ

ーな建築であったとも言える 。地下 4 F 、地上30 F 、高さ 156mで、

ダイヤモンド地区では一番高い建築であり、 7層吹抜けの内部空間

を有した豪華なものであった。構造的にもかなり大胆な建物であっ

た。

中断期間中の平成 7年に阪神 ・淡路大震災があり、構造に対する

再検討が行われた。その結果、ハイブリッド免震システムの採用が

決定し、免震デバイス、免震エレベーターの開発、防災並びに避難

等についてディアモールとの地下街協議が積極的に進められ、安全

性の確保のための検討が重ねられた。

前設計では、ダイヤモンド地区に建つという意味もあり、そろば

んの珠状のダイヤモンド型の平面形をデザイン化 し、その長軸を大

阪駅に合わせて、都市南IJ を重視したシンボリックな建物であった。

そして、その名称もダイヤモンドタワーと称していた。

平成 4年に着工、地下を掘削し、連続壁を打ち終えたころ、約半

年で工事を中断した。中断期間中に大震災があり、ダイアモールの

完成、JR東西線の開通等大きく様相が変わるなか、平成 9年から計

画の練り直し、再設計、平成 12年に工事再開、平成 15年 3 月6 日

にグランドオープンを迎えた。

再設計をするにあたっての前提条例は、既存の地下連続壁を用い

る乙と、安全性の高い免震ビルとすること、ショールーム主体から

テナント主体に切り替えることなどであった。

また、コンセプトについては次の 3つから成る 。すなわち、先進

性、安全性、環境共生型である 。

先進性については、時代のニーズに応える IT ビルおよび24時間対

応型のピルであること 。また、上下二層構造とし、上下の異なった

用途に対しておのおの最適の平面プランを重ね合わせて、 一体化 し

た内部空間を1構成することにある 。

安全性については、ハイブリッド免震システム、 制振システムを

採用し、大地震や台風等の災害に対し、人、物ともに安全性を確保

すると共にビル機能の停止を防ぐことを目 的とした。また、上下二層

構造を繋ぐ縦動線を分割配置することにより、地下の商業施設の賑わ

い空間と地上のオフィス空間のセキュリティーを両立させること 。

環境共生型については、敷地の 55%におよぶ公関空地を設け、都

市空間に潤いと安らぎのスペースを提供し 、周辺環境を向上させる

こと 。また、省エネ、省資源技術を駆使、これを総合化す ることに

より、地球環境に寄与することである 。

今回の設計では、地下の先行躯体をそのまま用いて、その上に新

しい四角形のプランをのせるという特殊な構造をとっている 。先行

』巨体を利用することについては、工費、工期の削減からやむを得な

l 建築計画および建築概要

l 大開前地区の変遷

駅前地区の都市計画事業が始まったのは随分古く、戦前の昭和元

年 (1926) にまで遡る 。との年に大阪駅前整型計画協議会が発足し

た。実質的に都市計画事業が本格化したのはこの時からで、すでに

約80年の歴史を刻みこんでいる 。

しかし、初代の大阪駅が誕生したのはさらに遡り、明治 7 年

(1874) に大| 坂~神戸間に鉄道が開通した年である 。木造のこじんま

りした建物が、現在の西締凹地区に建てられた。当時、この付ー近は

ウメダ

坦! 回と言われたようにほとんどが田畑であったらしい。

やがて、大正 3年 (1914) に関一氏が一橋大学から大阪市の助役

として迎えられ、大正 12年( 1923) に市長に就任した。大正 10年

(1921) に都市計画事業が認可され、同 12年 (1923) の関東大震災

の教訓を踏まえ、都市計画が作成された。御堂筋の拡幅整備、高速

地下鉄網、駅前開発など関一市長の時代に現在の大阪市の骨絡とも

いうべき部分の青写真は、ほぼできあがっていた。そして、大大|仮

| 時代を迎え、大阪市はますます発展してい った。

昭和 9年( 1934) 、駅前から御堂筋にかけて美観地区に指定された。

さらに同 11年 (1936) には大阪の将来を見据え 、駅前地区には現在

の街区による区画制と高層建築梢による計画がすでにできあがって

いた。ii 抗争直前には、 三代目の大阪駅、阪急ターミナルビル、大阪

中央郵便局などは完成していたが、 112利 17年 (1942) に戦争のため、

本事業は中断された。阪神百貨庖は工事途中で中断され、鉄骨資材

などが箪需用に回されてしまったらしい。

戦後、乙の一部; は闇市として有名であった。やがて繊維問屋街と

なっていったが、長い間ドヤ街的な様相からぬけ出せなかった。熟

年J晋にはなつかしい|時代でもあり、ラーメン庖、ギョウザ屋、 一杯

呑み屋などが軒を連ね、度々足を運んだという話も聞いている 。

昭和 28年 (1953) に第一生命ビルが誕生し、これが、その後の高

層建築のさきがけとなった。H百利 33年 (1958) に第 2次の土地区画

整理事業が開始され、同 38年 (1963) にこの付近の庖舗の集団移転

が決定した。この後は、昭和 38年の市街地改造法により整備が着々

と進んだ。H訴[145年 (1970) の駅前第 l ビルを皮切りに、マルビル、

駅前第 2 ビル、第 3 ビル、第 4 ビル( 昭和 56年) が完成し、ヒルト

ン大阪が昭和 61年 (1986) に、アクティ大阪が昭和63年 (1988) に

竣工した。

地下街については昭和 54年 (1979) に国が事業計画を認可した。

しかし昭和 55年に静岡において地下街の燥発事故が起こり、かなり

着工が遅れたものの、平成 7年 (1995) にディアモールがオープン
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昇る 。振り返るとピルの谷間の正面に大阪駅の建物が壁のように広

がっているのが、ガラス越しに透けて見える 。ホールの片隅にシア

トルズベストコーヒーが庖を構えている 。ここからだけは人の戸

が聞こえてくるが、これ以外には何もない。恐らくラッ、ンュ l時には、

この空間も人であふれ、全く姿を変. えるのであろう 。用事のある人

はことからさらに 3Fのオフィスエントランスヘ長いエスカレータ

ーを昇って行く 。

西隣のマルビルにはスターパックスが、東隣の織田第一生命ビル

にはタリーズが納まり、シアトルコーヒーの御三家が競演している

のもなかなか興味深い。

B2、B 1、 1Fから 3Fへ、あるいは館外へと 、このあたりの空

間のつながり具合と変化が実に滑らかで、印象的である 。さりげな

く、シンプルな空間桝成の妙と 言 うべきか。

い選択であったが、これにより、新しいシステムと空間構成を生み

出すことにもな ったとのこと 。地上 18 mまでメガトラスで組み上げ、

そこに免震層を設け、さらにその上にテナント階を立ち上げている 。

乙のためエントランス内部に高さ 18 mのブ レースの大空間が出現

し、この中をエスカレーターでオフィスエントランスヘ導入するシ

ステムをとっている 。 3F まではエスカレータ ーで、そこ でエレベ

ーターに乗り換えることになっているが、ここでチェ ックを受ける

ため、 一般客はテナント| 渚へは無断で立ち入ることはできない。

このビルの安全性、すなわち耐震性と高度なセキュリティーシス

テムを見込んで、 NI T ドコモ関西が一括入居するところとな った。

1，6∞人もの社員の入居があるということで、市役所分室が南港へ去

った後、賑わいが乏しくなっていた地下街も 一気に活気をとり戻し

たとのことである 。

ちなみに敷地面積は約3，6∞ m' ，延床面積は新旧ともに約47，ωOm'

で変わらず、基準階面殺も新| 日ともに約 1，500 ばである 。高さは 150

mが130 mになり、 ダブルコア形式が片側コア形式とな った。なお、

駐車台数は B3F、B4Fで約 170台を確保しているとのこと 。

l ハイブリツド免震システムの概要

駅前地区とほぼ並行して整備が進められている東京の汐留地区と

西梅田地区が例に出された。両方とも完成まで約20年の歳月を要し

ているが、との駅前地区は約80年を要しているとのこと 。汐留など

は高密度すぎて、空が見えないほどであるとのこと 。投資効果を優

先的に考えると、どうしてもこうならざるを得ないところでもある

が・・ ・・・ ・。

駅前地区にしろ、このピルにしろ随分時聞がかかっている 。最近

注目を集めている「スローフーズ」であるとのこと 。「ファース ト

フーズj に走り勝ちなこの11寺代にこそ、効率一辺倒ではなく時間を

かけて仕上げることの大切さを学んだような気がするとの言葉でkiil

めくくられた。

中

ζ のビルの最大の特徴は、世界最大の超高層免震建物ということ

である 。

工事中断中に阪神 ・淡路大震災を経験し、ただ単に建物の損悔を

防ぐという消極的な目的だけでなく、震災時のオフィス機能の停止

を防ぐこと、さらには入居者に不安感を与えず、パニックを防ぐと

いう時代のニーズに応えることが重要である 。このような時代の婆

詰からハイブリッド免震システムを研究開発し、このシステムを採

用している 。

ハイブリッド免震システムはリニアスライダ一、鉛プラグ入り積

層ゴム、多機能ダンパーより構成されている 。 リニアスライダーは

鉛直荷重支持( 圧縮、引張) および免震層の滑らかなスライド 。鉛

プラグ入り積層ゴムは地震エネルギーの吸収および免震層の水平変

位の引き戻し。多機能ダンパーは地震エネルギーの吸収機能、台風

時の免震層ロック機能およひ守主留変位矯正のためのジャッキ機能を

分担している 。

*  

門川さん、 今回のためにわざわざ資料を編集し直していただいた

そうで、大変ありがとうございました。ますますのご活躍を期待い

たしております。 ( おざさ みつひこ)
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日 時/ 2∞3年4 丹22 日( 火) 18  :  30- 20 : 初

会場/ 日本建築協会サロン

講師/ 門川消行( 竹中工務庖)

司会/ 天野直樹 日本建築協会事業委員

参加者/ 33人

このビルはJR大阪駅の11'11綿 上にあり、 地下街で連続している 。JR

北新地駅からも近くて、駅前地区のど真ん中に位置している 。

ディアモールから、乙のピルの B2 に入る 。入口部はサンクンガ

ーデンになっており、頭上には青い空が切り取ったように見え、 |白

い雲の流れて行くのがわかる 。この階は「ディアモール ・フィオレJ

と称し、若者向けの 12庖舗が入っている 。ここからエスカレーター

でB 1へ昇る 。この| 省はドコモの ショールームにな っており、テラ

スにアートがさりげなく備えられている 。フラナガン作の一対の象

と兎が向かい合っている 。この小さなアートスケープが都市の表↑古

をより登かにしているようで、ホッとする 。これまで、抽象的な ア

ートを使用することはあ っても、このような具象的な作品はあまり

用いなかったそうであるが…. . . 。

ここから、さらに 1 F のエ ントランスホ ールにエスカレーター で

l 空間構成の妙
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l 平方根の覚え方

平方根は、人なみに (1. 732) 小数第 3位まで求めればよい。が、

歌のように遊び半分の気持ちで暗唱すれば、何ケタまでも覚えられ

る (図 2 参照)。

仔= ぬ話36 と覚える。

図 2
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l 紙の寸法

紙の寸法は、 1 ・花 の比率 (JIS で決めた) から成る。タテとヨ

コの比が 1 : 花の紙を横長にして真ん中で二つ折りすると、それ

ぞれの寸法も 1 : 花になっている。

本を作るときは、 一頁ずつを印刷しない。本の大きさによって

4 ・8 .  16頁を一面にして同時印刷し、順次二つ折りにして- ill r

分を仕上げる。

このように、半分に切断しでも元の形と相似になる 1 :  { 2 の長

方形を考えた先人の知恵は、すばらしい。これは、丸太材より強さ

の大きい床梁を製材する木取りに応用されてきた( 図 3参! ! 官) 。
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[ お知ら せ]

環境共生住宅講習会

と き 2003年 7 月15日(火) 9  :  40- 16  :  40 

ところ 住宅金融公庫すま い ・るホール 1階 (東京)

受講料 10，000円

申込み 働建築環境・省エネルギ一機構企画 ・環境部

(T E L  03- 3222- 6697、F AX 03- 3222・6696)

内容住宅に係わる環境政策の最近の動き/ 坂 本 努

戸建住宅向けビオ卜ープパッケー ジ / 田中 章

住宅の雨水浸透設備の基準はこ うなる/ 神谷昌岳

地域特性と住宅設計/ 小玉祐一郎

住宅地の価値は何で決まるか/ 浅見泰司

環境共生住宅に対する今年度からの新しい割矯

融資/ 日高顕一

近代建築講演会開催

大阪市東淀川区に残された旧高射砲陣地の保存の重要性

と保存方法を提案する 、戦争遺構のスライドの会。

題 目 [ 東淀川、旧高射砲陣地の保存の意義一スライ

ドで見る第一級の戦争遺構について一」

日 時 2003年 7月11日(金) 19: 0 0 -

会場大阪市立淡路中学校体育館

大阪市東淀川区西淡路4- 25

J R東淀川駅下車東北7 0 0 m

講師戦集室構研究会代表柴田正己

定 員 100名

連絡は、 T E L 072- 236- 3357へ。

n f o r mo t i o n  

川崎和男「デザイン新領域」論

インダストリアル、プロダクトデザインの第一人者であ

る川崎和男氏は 、1949年福井県生まれのデザインデイ

レク女ーであり医学博士。専門は3 D-C A D/C A Mとメデ

ィアインテグレーションによるプロダクトデザイン開発

で、特にメテ.イカルサイエンスや位相空間論からの形態

造形手法の研究で知られる。

と き 2003年 7 月11 日(金) 15: 00- 16:  00 

ところ A T C ・I TMt東9 階セミナールーム

大阪市住之江区南港北2- 1- 10

定 員 150名 (予約先着順)

参加費一般1000円、学生500円 (学生証提示)

参加費は当日受付にて徴収

申込み 主催者のアジア太平洋トレードセンタ ー/ 大阪

デザイン振興プラザ (T E L 06- 6615- 5510、

F AX  06-6615δ173、e-mai l : odpOO@osaka-

desi gn. co. j p) へ。

『京都げのむ』第 3号発行

京都の17大学23研究室で結成

する京都C DL は、機関誌 『京

都げのむJ 3号を発行した。

定価800円。購入希望者は京都

C DL:事務局 (京都大学工学部建

築学科布野研究室、T EL/FA X

075- 753- 5776) へ。

込 醐

セクシー草 l"l

9月開講の5 0ゼミ

大阪ガスインテリアデザインスクールのスペースデザイ

ンゼミでは「近代ランドスケープ ・デザインの理論と手

法~ショー卜・プラクティスを通じて学ぶ-J をテーマ

に、近代ランドスケープのデザイン理論と手法を各国の

最新実例と演習を通じて学び、具体的なデザイン・コミ

ュ二ケーション技術の習得をはかる。

日 時 全 4 回 ・毎週水曜日・ 18: 45- 21 :  05 

⑮ 003年 9 月10日② 9 月24日

@10月8 日④10月22日

講 師 佐 々 木 葉 二 (ランドスケープアーキテク卜)

教 室 ア ー バ ネ ックス備後町ビル 6階

大阪市中央区備後町3-6-14

地下鉄御堂筋線「本町駅j 下車徒歩 3分

定 員 30名 (先着順)

受講料 一般25，000円、学生 ・スクール生2 0，000円

いずれも税別、講義初日の支払い。

申込み大阪ガスインテリアデザインスクール (T E L

06- 6262- 4089、FA X 06-6262-7202) へ。

F AX ・郵送で返信された申込書で申し込み。

光で指く 21 世紀の絵画展

睡眠環境シンポジウム、 1 0月に“ 夏" を取り上げる

光のアーテイス卜・土屋誇満さんが光と運動と環境のニ

ューアート「スマ・フライトアート」を誕生させて35

年。万華鏡のように移り変わる一瞬の光を切り取った新

しい絵画は 、最近では NHK大阪放送会館の「光響j と

して結実している。

創作35周年を記念して 、特殊技法 (デジタル ・スーパ

ー・グロ ッシー) により自然界の光を播いた「ブリリア

ン・イマーシーュアート」を集めた展示会が聞かれる。

日本睡眠環境学会は 、「暑さと睡眠と環境j を大会テ

ーマとして第19回鍾眠環境シンポジウムを開く 。

夏、季節にかかわるもの、暑熱環境・運動・入浴など

暑さを感じる条件下での睡眠に関する最新の研究成果

を専門家により講演し 、併せて公募研究論文の発表も

行われる。

会期 2003年10月23日(木) 10: 0 0 - 1 8 :  00 

。 10月24日(金) 9  :  0 0 - 1 7  :  00 

会場名古屋ガーデンパレス

名古屋市中区錦3- 11- 13、地下鉄東山線栄駅

申込 ①発表申込一一参加費/ 睡眠環境学会会員

5，000円・非会員 10，000円、申込締切 7 月31

日、原稿提出締切 8 月20 日

②参加申込一 一参加費/ 鍾眠環境学会会員

8000円 ・非会員16，000円、申込締切10月10 日

所要事項を記入して郵送かF AX で下記へ。

愛知医科大学医学部第 2生理学講座内 ・第19

園陸眠環境シンポジウム事務局

干480-1195 愛知県愛知郡長久手町岩作雁又2 1

T E L  0561- 62- 3311 FA X  0561- 63- 9809 

詳しくは大会ホームページhttp:// www. ai c hi- med-

u. ac. j p/physi o2/i ndex. ht ml で。

と き 2003年 7 月18 日(金)- 7 月31日(木)

11 :  0 0 - 19  :  30 連日無休

ところ 恵比寿三越 2階アトリウム

東京都渋谷区恵比寿

問い合わせはスマ ・ブライトアート研究所 (T E L 06-

6698- 2525、UR L:htt p: // www. art-tuchi ya. com)

「ディック・ブルーナ展J

I PEC21 のホームページにデザイン提案の場が

絵本でおなじみのミ ッフィ やブラ ック・ベアを生みだ

したオランダのグラフィ ック・アーテイス卜 、ディ ッ

ク・ブルーナの、半世紀にわたる創作活動を回顧する展

JI PA  ( 日本インテリアプランナー協会協議会) が主 < デザイナーズ ・ショーケース > は、デザイナーと企 覧会が開かれる。会期中無休。

会期 2003年 7 月19日(土)催する国際展示会I PEC21 は、インテリア・建築・工 業がコラポレーションによって生み出した成果を提示

クステリアなど 、暮らしの環境にかかわるデザイン・ できる場であり 、IP EC21展示会場内に設けられる 。 - 8月31 日 (日)

工レメン卜 、素材、パーツ 、技術、システムなどを提

案、提言、体験できる情報交流の場である。

この< デザイナーズ・ショ ーケース> への出展は 7 月 10:  30- 19 :  30 

末まで募集中。出展の詳細は 、IPE C21 運営事務局 会場サントリーミュージア

(テルファイ研究所内、T E L 03- 5261- 5021 、FAX 0 3・ ム〔天保山〕

5261- 5023) へ。 大阪市港区海岸通1-5-10

会期 2003年10月22日 (水)- 24 日 (金) T E L  06- 6577- 0001 

会場東京ビ ッグサイト < 西ホ ール> 入 場 大 人1，000円、65歳以

『ちいきなう さこち ゃんj

今年 、 3 回目の IPE C2 1 のホ ムページ ( http: //

www. i pec21. j p) に、誰でも自由に無料でデザイン提

案できる場< パーチャル ・ショーケース > が開設され

た。その提案は企業が閲覧し 、提案者にアプローチで

きる仕組みとな っている。 東京都江東区有明 3 丁目 (国際展示場) 上700円、小中生500円 初版

建績と 社会 ・2∞3.7 63 
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安藤忠雄建築展2 0 0 3

土地に刻まれた < 場所の記憶> を掘り起こして 、環境

の< 再生> を実現しようと試みる安蘇忠雄「再生環境

と建築J 展では、近作を模型、 ドローイング、写真、映

像等で紹介し 、 <次の時代の建築> を展望する。

併せて 、「震災復興の 8年j のサブ安イトルで兵庫県立

美術館+ 神戸市水際広場など復興計画のプロセスも紹介

されている。

神戸ーー兵庫県立美術館+ 神戸市水際広場、六甲の集合

住宅 l ・11 ・111 ・IV、淡路夢舞台

東京一一同潤会青山アパート建替計画、国際子ども図書

館

直島一一直島コンテンポラリーアートミュージアム| 、

11 、111+直島 ・家プロジェクト

ニューヨ ーク一一一グランド ・ゼロ ・プロ ジェク卜 、マン

ハッヲンのペントハウス

フオートワース一一フオートワース現代美術館

パリ一一ピノー現代美術館、ユネスコ隈想空間

会期 ＲＰＰＳ 年 Ｖ 月 Ｕ 日 Ｈ 木 Ｉ ｾ 7月21 日(月 ・祝)

10 :  ＰＰ ｾ ＱＸ＠ :  00 (金 ・土曜日20: 00まで)

会場兵庫県立近代美術館・ギャラリー

神戸市中央区脇浜海岸通1-1-1

阪神電車「岩屋j 駅下車徒歩 8分

観賞料一般800円、大高生600円、中小生400円

フォ トワース現代美術館、アメリカ・テキサス州、2002

兵庫県立美術館で写真により展示中

「再見・再読ル・コルビ、ユジ‘ 工J

ギャルリー ' ) 1 イセイは年 4 回の企画展開催から 、可変

式常設展示スタイルに移行するその第一弾として、ル ・

コルヒーユジエの「スイス~ヒ・ュリスム時代 (1930年ご

ろまで)J の初期作品を 、模型で紹介する。

アール ・ヌーヴォ一、ユーゲン卜 シュテイルなどの運動

が盛んだった 19世紀末から教育を受けたスイスの地方

都市の青年が、 それらの刺激を受け吸収して自分のスタ

イルを見出し 、モダニズムの建築家ル・コルビ.ュジ工と

して活躍するようになるまでの作品を追う 。

会期 ＲＰＰＳ 年 Ｕ 月 ＱＲ 日 Ｈ 月 Ｉ ｾ Ｘ 月 Ｘ 日 Ｈ 金 Ｉ

10 :  ＰＰｾＱＷ＠ :  00 土日 、祝日は休廊

会場ギャルリー・タイセイ

東京都新宿区西新宿新宿センタービル17階

入 場 無 料
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「伊東忠太の世界」展

明治26年に発表し

た「法隆寺建築論J

で、法隆寺の柱につ

いてギリシャのエン

タシス伝来説を唱え

た伊東忠太 ( 1867

ｾ ＱＹＵＴ Ｉ は“近代

国家" の建築事業の

中心にあり 、平安神

宮や明治神宮の設計

にもかかわっている。

一方、画家になりた

かった忠太は、本格

的な日本画から 、風

刺画、戯画、漫画に

至るまで数多くの絵を残している。

祇園閣 1927年竣工

これまで不明だった多数のアンビルド ・プロジェク卜の

図面、青年時代の作品、未発表の草稿、岡倉天心や大谷

光瑞など思想的同伴者の成果物等々を初公開する。

とき ＲＰＰＳ 年 Ｔ 月 ＱＲ 日 Ｈ 土 Ｉ ｾ Ｘ 月 ＳＱ 日 Ｈ 日 Ｉ

11 ＺＰＰ ｾＱＹ＠ : 00 (水曜日は21 :  00まで)

月曜日休館一 7 月21 日 (月 ・祝) は開館ー

ところ ワタリウム美術館 T EL 03- 3402- 3001 

「まちを活性化させる駅J コンペ

東京ガス (株) 主催「建築環境デザインコンペティショ

ンJ の今年の課題は「まちを活性化させる駅j 。

交通の婆として、まちのアク ティ ビティの拠点としての

駅の機能を敷mさせ、まちを活性化させる駅のあるべき

姿を求めようというもの。

詳細は、http:// eee. t okyo・gas .co. j pに掲載。

登録 ＲＰＰＳ 年 Ｕ 月 Ｑ 日 ｾＹ 月 Ｑ Ｙ 日

上記インターネ y 卜、官製ハガキ 、F AX (03-

3818・6742) にて、「建築環境デザインコンペテ

ィションJ と明記し 、住所・氏名 ・年齢・勤務

先/ 学校名 ・住所 ・電話 ・F AX • E -mai l を書き

添えて下記へ。作品提出先も閉じ。

(側 新建築社・建築環境デザインコンペティショ

ン係 (T E L 03- 3811・7101 、干113- 8501 東京都

文京区湯島2- 31- 2)

提出提出締切日は2003年10月24日 (金)

審 査 香 山湾夫 (東京大学名誉教綬) 委員長ーほか 6名。

コーテ.イネータ 馬場建造

賞金最優秀賞 1点150万円、優秀賞 3 点各50万円、佳

作賞10点各20万円、学生賞 3 点各10万円

空間デザイン・コンペティション

A .  ( 提案部門〕 金賞 1点100万円、銀賞 1点50万円

東京都渋谷区神宮前3- 7- 6 課題「環境にやさしいガラス質の建築J 一一地球全体の

入場料大人1，000円、高大生800円 環境の持続の視点からすれば、建築は自然力を活用した

展 示 . 忠太の創造一一西本願寺大連別院 ・真宗信徒 デバイスであることが要請されている。ガラス質がその

生命保険会社など約80枚の図面、築地本願寺 ためにどのような役割を果たすことができるかが要請さ

などの建築写真、聴竹居の妖怪装飾など れている。( 銭すい)

・忠太のフィールド ・ノート一一容帖 (生涯に 登録申込 2003年8 月8 日 (金) ー当日消印有効ー

おける忘備録76冊) のデジタルデータを映写、

東京帝国大学時代のコンドル、辰野金吾の講義

受講ノートなど

Ｎ忠 太の世界旅 ｦ 子 一一 ＱＹＰＲｾＰＵ 年に伊東が損

影したガラス乾板写真、建築論軒高ほか

大阪都市景観建築賞募集!

個性と風格のある景観づくりを進めるため、建物やまち

なみを表彰して23回目の大阪都市景観建築賞 (大阪まち

なみ賞) は、規模の大小を問わず大阪府域内の優れた建

物 ・まちなみの推薦を受け付けている。

推薦方法推薦用ハガキ (官製ハガキ可) またはホームベ

ージ http: // www. pr ef .osaka. j p/kens hil  

utukusi i /mac hi l  ma c hi. ht mにて推薦。

推薦対象 〔建物〕平成10年8 月~昨年 7月末完成

〔まちなみ〕昨年 7 月末までに完成

受付期間 2003年7 月1 日 (火) ｾＷ 月 Ｓ Ｑ 日 Ｈ 木 Ｉ

審査委員人選中

送付先大阪都市景観建築賞運営委員会

〒540-0011 大阪市中央区農人橋2- 1- 10

大阪府建築士会内 T E L 06・6947- 1961

官製ハガキ、インターネ ット (http://www.

kenchi ku.  CO.jp) 、F AX (03- 3818- 6742)  

で「提案部門」と明記し、登録。

作品締切 2003年8 月21 日 (木) 一当日消印有効一

。お 新建築社空間デザイン・コンペティショ

ンー提案部門係 T E L 03- 3811 -7101 

提出作品提案意図を表現する図面及び説明文 (模型写

真を含む)。 縮尺 ・表現は自由。

B.  ( 作品例部門〕 金賞 1点50万円、銀賞 1点30万円

ガラスブロ ック、ネオパリ工& ラピ工、ファイアライト、

クリスタルクレイ 、真空式ソーラーシステム、そのほか

日本電気硝子製品を使用した、機能性・怖直性を追求し

た感性豊かな作品を募集。

応募資格 2003年 8 月8 日までに園内で竣工した建築

物あるいは構築物で 日本電気硝子の製品を使

用したものに限る。

登録申込 [ 作品部門」と明記。申込は「提案部門J に

同じ。

作品締切作品例部門係へ 8 月21 日 (木) までに。

提出作品応募用台紙に所定事項を記入し 、作品の完成

カラー写真を所定箇所に貼って提出。



理事会

第 2 回常任理事会

5 月28日 (水) 15:05- 16: 00 

出 席 者 佐 野 会 長 ほ か 8 名

議 事 ( 1 ) 平成14年度事業報告 (案) について

( 2  ) 平成14年度決算報告 (案) について

( 3  ) 評議員の委嘱について

( 4  ) 後援 ・協賛名義の使用について

( 5  ) 報告事項 「日本建築協会賞」についてー

正・副会長会議

5 月28日 (水) 16・15- 17・00

出 席 者 佐野会長ほか 4 名

議 事 協 会 の 今 後 の 運 営 方 針 に つ い て

事業 ・教育 ・出版委員長会議

5 月28日 (水) 16: 15- 17: 30 

出席者 上原 ・片倉 ・川村各委員長

議 事 CPDについて

編集委員会

第 2 回編集委員会

5 月14日 (水) 18:00- 20・10

出 席 者 設 楽 委 員 長 ほ か 4 名

議 事 ( 1 ) 6 月号「都市計画法及び建築基準法等の

改正j 特集経過報告

日 本 建 築 協 会

月間の動き

5 月12日 ( 月) 19: 00- 21 :00 

出 席 者 野 団 幹 事 ほ か 6 名

議 事 9 月号「建築とノスヲルジ一一建築の主観的

価値についてーj げ師事) 特集案について

第 1団施工材料分科会

5 月22日 (木) 17:00- 18:00 

出 席 者 平 野 幹 事 ほ か 2 名

議 事 今 後 の 動 き に つ い て

第 2 回作品作風小委員会

5 月22日 (木) 19:00- 20:30 

出 席 者 倉 淵 副 委 員 長 ほ か 4 名

議 事 ( 1 ) 作品の選定

( 2  ) 作品の掲載状況並びに掲載予定の報告

( 3 )  r  gal l eryJ 掲載報告・予定

第 4 回計画分科会一建築系-

5 月23日 (金) 19:30- 21  :00 

出 席 者 野 田 幹 事 ほ か 3 名

議 事 9 月号「建築とノス女ルジ 一一建築の主観的

価値について- J (仮称) 特集案について

事業委員会

第 2 回事業委員会

5 月20日 (火) 18: 00- 19: 40 

出 席 者 川 村 委 員 長 ほ か 6 名

議 事 各 小 委 員 会 か ら の 報 告 と 検 討

( 2 )  7 月号「 コンパ ー ジョンーイン テ リアか 第 2 回若い会員の集い小委員会

ら発信するまちなみー」特集経過報告 5 月 6 日 (火) 19: 00- 20: 30 

( 3 )  8 月号「介護と建築 ・設備j 特集経過報告 出 席 者 吉 武 幹 事 ほ か 5 名

( 4 )  9 月号「建築とノスヲルジ- J 特集報告 議 事 今 後 の 企 画 に つ い て

( 5  ) 作品作風 、会員企画、広告企画 、シリー

ス頁等の報告 ・検討

( 6  ) 収支状況報告

第 2 団法令分科会

5 月 7 日 (水) 14: 00- 15: 30 

出 席 者 鶴 団 幹 事 ほ か 5 名

議 事 ( 1 ) 6 月号「都市計画法及び建築基準法等の

改正」特集経過報告

( 2 )  r法令 コーナー」の企画

第 2 回設備分科会

5 月7 日 (水) 18:00- 20・30

出 席 者 梶 井 幹 事 ほ か 6 名

議 事 ( 1  )  r研究最前線を追う j の企画

( 2 )  r設備の頁」の企函

( 3 )  8 月号「介護と建築 ・設備」特集の企画

第 2 回広告企画小委員会

5 月7 日 (水) 16:00- 17・15

出席者 設楽委員長 ・渡漫副委員長ほか 7 名

議 事 ( 1) 6 月号- 8 月号特集経過報告

( 2  ) 独自特集、広告企画小委員会特集企画

( 3  ) 収支状況報告

第 2 回犠造分科会

5 月9 日 (金) 18:00- 20:30  

出席者 団測幹事ほか 4 名

議 事 10月号構造特集の企画

第 3 固計画分科会一建築系ー

第 2 回見学会小委員会

5 月8 日 (木) 18:00- 19:30  

出 席 者 伊 藤 幹 事 ほ か 7 名

議 事 実施報告と今後の予定について

茶室見学会 (第19回) 如庵と暫遊荘

5 月10日 (土) 12: 00- 17:15 

参加者 33名 於 ・名鉄犬山ホテル

講 師 中村昌生/京都工芸繊維大学名誉教媛

第 2 回情報小委員会

5 月14日 (水) 18: 00- 19:00 

出席者 天野副委員長ほか 8 名

議 事 実 施 報 告 と 今 後 の 企 画 の 検 討

これからの建築と社会 (第 5 回) 講演と見学のつどい

ー阪神 ・淡路大震災記念 人と防災未来センヲー

5 月24日 (土) 13:30- 16:00 

参加者 25名 於 ・人と防災未来センタ一一期施設

講 師 佐 野 正 夫/兵庫県まちづくり局営繕課技術専門員

高津章雄/昭和設計企画設計部執行役員

古田和夫/ 日本設計建築設計部主管

出版委員会

第 2 回出版委員会

5 月15日 (木) 18: 00- 19:15 

出 席 者 上 原 委 員 長 ほ か 7 名

議 事 ( 1 ) く プ口のノウハウ > と特装本の経過報告

( 2  ) 今後のテーマと執筆者選定

【平成15年 5 月分】

( 3  ) 第27回< プロのノウハウ > 講座経過報告

第 12回「建築施工図の作図方法とチエ y クポイン卜

(仮称)J 出版小委員会

5 月8 日 (木) 18: 00- 19:30 

出 席 者 団 中 主 査 ほ か 8 名

議 事 建 築 施 工 図 の 作 図 方 法 と チ ェ ック ポイントに

関して (事例報告)

建材委員会

第 1 回建材委員会

5 月14日 (水) 16: 30- 17:00 

出 席 者 和 田 委 員 長 ほ か 8 名

議 事 建 材 検 討 会 に 関 す る 意 見 交 換

建築クラブ

第370回建築クラブ朝食会

5 月13日 (火) 8  : 00- 9  :30 

演 題 「ダイオキシン類の健康影響について」

講 師 鈴 木 隆 一 郎 氏 ( 大阪府立千里看護専門学校

学校長)

参加者 18名

入 会 者(敬称略)

〔団体会員〕

サントリー不易流行研究所

[ 個人会員〕

小 沢 純 一

{大成誼段)

寺 本 武 司

{上地木材)

4 会員の言卜報

西 明 子

(大阪府)

森 村 望

{車陶樋器}

山 口 治 男

(大阪市)

片山 一郎氏 (名誉会員) 平成15年 2 月ご逝去

亀岡 二郎氏 (名誉会員) 平成15年 5 月14日ご逝去

米国 良男氏 (名誉会員) 平成14年 3 月 4 日ご逝去

第 3 回読者と選ぶ

「建築と社会」賞の大賞授与

写真右より豊田館長、太田所長、佐野会長、井上審査委員長

2003年 6 月 6 目、本会佐野会長、井上審査委員長よ

り大阪市中央公会堂の豊田幸 館長に同賞の入賞楯が

贈られました。当日は坂倉建築研究所の太田隆信所長

にもご同席をいただき、審査の経過報告を行うととも

に、大阪市中央公会堂の保存 ・再生にかかわ ったすべ

ての市民 、団体、行政に対し 、その栄誉をたたえ 、初

めて大賞が綬与されました。

建築と社会 ・2∞3.7 65 



暑中お見舞申し上げます

名誉正会員

井j畢 善哉

名誉正会員

石川 f彦

干543-0063 大阪市天王寺区茶臼山4- 19

T E L  06- 6779-5989 

名誉正会員

今西 茂雄

干557-0042 大阪市西成区岸型2-13-22

岸ノ里コーポ1203号

T E L  06- 6653-7009 

名誉正会員

尾亀 清四郎

〒573-0034 枚方市岡山手町15-4

T E L  072-841-3427 

名誉正会員

岡本 俊輔

干617・0845 長岡京市下海印寺方丸1-2

T E L  075-951-1543 

名誉正会員

大内 茂

干655・0016 神戸市垂水区高丸4-1-12

T E L  078-709-1307 

名誉正会員

樫原 章雄

干573-0086 枚方市香里園町21-21

T E L  072・832・8019

66 

平成15年盛夏

名誉正会

上林 博雄

集合住宅維持tj: 型機構 (大阪) 名誉理事

新建築家技術者集団 (Jl u; O代表幹事

名誉正会員

熊j畢 六朗

干564-0032 I次凹 dil 人l本町3・23・8

T E L  - F A X  06-6381-0451 

名誉正会

小西 自甲

〒546-0003 大阪市東住背区今)113- 6- 5

T E L  06-6701-0297 

名誉正会員

佐 藤 夫重

干738-0054 11-11 di di 阿品4 - 39-9

T E L  0829-3ら0019

名誉正会員

高田 秀三

干179-0074 東京都練馬区森口i I 町5- 17-15

名誉正会員

玉木 一次

干615-0861 Ji¥ Ift l  rli イヲ京区西京極野田町25

T E L  075-313-5199 

名誉正会員

鶴田
日刀一

口

名誉正会

中島

干522-∞02 ｾｴ 良市松原町 ＳＷＰ Ｑ ＭＸ

T E L  0749-22-6160 

名誉正会員

長 谷 川 哲 之 助

〒662-0813 凶宮市上甲東闘3-2-16

T E L  0798-51-2019 

名誉正会員

平井 勇

干 584- 0045 n田林市 lli rl' 悶IIIT2・13・18

T E L  0721-25-8663 

名誉正会員

本イ際 庸夫

干651-1131 神戸市北区北五葉1-8-43

T E L  078-591-5891 

名誉正会員

馬田 贋行

干657-0026 神戸市灘区弓木町2-2- 19-202

T E L  078-85J -0169 
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名革推会長

市 J  11 宏
原 田 明

ごム

J 口

財団法人大阪住宅センタ一 理事長

<!i!>542∞81 大阪市中央区南船場4丁目4耐 号

株 式 会 社 東 畑 建 築 事 務 所 取 締 役 会 長
御堂筋7 ーパンライフピル4 F

電話06 ( 6253) ∞71  

<!i!>541"ω 制 大 阪 市 中 央 区 伏 見 町4 - 4ー10 電話06 (6202) 0391 FAX06 ( 6253)  0145 

植 野 矢口 雄
真 塚 達 夫

株 式 会 社 寿 建 築 積 算 事 務 所 代 表 取 締 役 株 式 会 社 東 畑11建築事務所取締役社長

⑮ 542-0083 大阪市中央区東心斎橋l 丁目 l ι 29 つるのすピル 哩!!>541-∞44 大阪市中央区伏見町 4 - 4 ー 10

電話106 (6244)  1561代 包括06 (6202)  0391  

佐 々 木 徹

西日本建設業保証株式会社取締役社長

⑮ 550-∞12 大阪市西区立先場2丁目 l 番2号 ¥11話0 6 ( 6!'シ13) 2553 

名誉会長

佐 野 正

株式会社安井建築設計事務所代表取締役相談役

｀＾ ＵＴＰ ∞ ＳＴ 大阪市中央区島町 Ｒ 丁目 Ｔ 番 Ｗ 号 ｭｦｭ ωＨＶ ｾ例 ＳＩ 1371代

' i!>662-∞64 自宅 ー西宮市雲井町4の9 電話0798 (72) 1569 

内 藤 正 克

株式会社 内藤建築設計事務所相談役会長

@>675- 1379 兵庫県小野市上本町240 小 野 ピ ル 電 話0794 (62) 4757，代

松 原 満 佐 子

有 限 会 社 柳 々 堂 代表取締役

@>550-αlO3 大阪市西区京町堀 1- 12-3 電話06 ( 6443)  0167- 8 

F AX  06 (似43) 1826 

栖 邦 博

日 建 設 計 取締役社長

@>541-8528 大阪市中央区町民橋4丁目6番2 号 111話06 (6初 '3) お61

名併願1111

薬 袋 公 明

日 建 設 計 名誉会長

割7 5 - 1362 自宅・兵郎県小野市久保木町I悶 司OCci，抑制 (62) 4蹴 Ｎ［［＾ＵＴ Ｑ ＭＸＵ ＲＸ 大阪市中央区布施僑 Ｔ 丁目 ＶｾＲ 号電活 ＰＶ (6203) 郡 l

村 石 全

株式会社クトクコーポレーション

ミユキ建設株式会社 代表取締役社長

⑤ 55&∞21 大阪市浪速区幸町2丁目 5番3号一 包括06 (6568)  3671 

⑤ 59&∞11 工 場 岸 和 問 市 木 材 町9番地の3 電話0724 (37) 2524 

⑨ 649- 7167 工場和歌山県伊都郡かつらぎ町移430番地

買 ｴｾ Ｑｩ ＰＷＳＶ (22) 7鉛 O

山 本
王員室正

士

1刻版 m気 株 式 会 社 代表取締役

⑮ 530∞05 )c阪 11; 北区中之島3丁目2砕4号 包括06 (6385) 1361代表

朝日ビルデイング内

⑤ 565-0873 自宅 ・吹田市雌白 f i 4丁目 23帯8号

電話06 ( 6871) ω 51  

和 中 勝

株 式 会 社 和 中 商 庖 取 締 役 相 談 役

⑮ 臼I∞72 大阪市北区一位崎5丁目8番 11 号

電話06 ( 6371)  0731- 5 

⑮ 150-∞31  J I ( 京都渋谷区桜丘町 11-5 常務03 (3464)  9723 

倒 53 - 0 抑名古屋市中村区賞金通3丁目 34帯地電話。印刷) おお

⑤ 662-0836 自宅ー西宮市大畑町I ι 22 電話0798 (67) 0386 
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設計事務所有志

株式会社伊東建築設計事務所

代表取締役 岡 本 y青 彦

〒556-0016 大阪市浪速区元町2丁目 12番30号 難波KI ピ ル 電 話 大阪 (06) 6646- 0161( 代)

株式会社伊藤建築設計事務所

代表取締役会長 織

代表取締役社長 森

回 愈 史

口 雅 文

本社 ・名古屋事務所 干460・0002 名古屋市中区丸の内一丁目15番15号( 桜通ピル) 電話 (052) 222-8611 

東 京 事 務 所 干101-0021 東京都千代田区ダ榊凹三丁目5番12号( 聖公会神田ピル) 電話 (03) 5294-6211 

株式

会社瀬戸本淳建築研究室

代表取締役 瀬 戸 本 1字

I S09001 

神戸事務所 干650- 0024 神戸市中央区海岸通1丁目 1- 1神戸郵船ビル T EL078- 333一0138

東京事務所 〒151- 0071 東京都渋谷区本町3-39-3新宿ビジネスタワー T EL03  - 5302  - 0138 

園株式会社大建設計

代 表 取 締 役 社 長

代 表 取 締 役 専 務

大 阪 事 務 所 長

隅 谷 康 彦

島 幸 一 郎

大阪市西区京町堀ト 13- 20 電話0 6(6449) 6800( 代表)

東 京 ・ 名 古 屋 ・ 福 岡 ・ 札 幌 ・ 仙 台 ・ 京 都 ・ 広 島 ・ 北 九 州

株 式 会 社 東 畑 建 築 事 務 所

取 締 役 会 長 市 川l 宏

取 締 役 社 長 真 塚 達 夫

本 社 ・大 阪 事 務 所 干 5 4 1- 004 4 大 阪 市 中 央 区 伏 見 田T 4- 4- 10  T el  (06)  6 2 0 2- 0 3 9 1  

h t t p : / / w w w . t o h a t a . c o . j p  

大 阪 ・ 東 京 ・ 名 古 屋 ・ 九 州、|



日 建 設 計

博

541- 8528 大 阪 市 中 央 区 高 麗 橋 4 丁 目 6 - 2 電 話 ( 06) 6203- 2361 

102- 8117 東 京 都 千 代 田 区 飯 田 橋 2丁 呂 18 - 3 電 話 ( 03) 5226- 3030 

460-0008 名 古 屋 市 中 区 栄 4 丁 目 1 5 - 3 2  電 話 ( 052) 2 6 1  -6 131 

810- 0001 福 岡 市 中 央 区 天 神 1丁 目 12 - 1 4  電 話 ( 092) 7 5 ト6533

東北( 仙台) 秋 田 神 奈 川 I ( 横浜) 静 岡 北 陸 ( 富 山 ) 京滋( 京都) ・神戸

中国( 広島) 北 九 州 ー 熊 本 鹿 児 島 沖 縄 ( 那 覇 ) シンガポール ー 上 海 台 北

手目オ西取締役社長

大 阪

東 京

名 古 屋

九 州

支 所 ・ そ の 他

建 築 積 算 シ ス テ ム 開 発

株 式 会 社 日 積 サ ー ベ イ

建 築 積 算 ・概 算 ・VEコス トコ ンサル タン ト

。
代 表 取 締 役 生 島 宣 幸

〒540・0012 大阪市中央区谷11日丁目 l 番9号 MG大手前ピル

T EL  06-6944- 2755 F AX  06- 6944-2390 

干106・0041 束京都港区麻布台1-4- 3 エグゼク テ ィブタワ ー麻布台401号

T E L  03-5575-5045 F A X  03-5575-5046 

htt p:// www. nisseki -sur vey. co.jp 

ネ1

東 京 支 所

本

安 井 建 築 設 計 事 務 所指

彦

大 阪 市 中 央 区 島 町 2 - 4 - 7 電話06 (6  9 4 3 )  1  3 7 1  (代 表

大 阪 ・東 京 ・名 古 屋 ・ 広 島 ・福 岡

士

口里子佐代 表 取 締 役 社 長

干5 40一0034社

社

本

支

平成15年盛夏

暑中お見舞申し上げます

建設業有志

練式会社浅沼組

健沼浅取締役社長ￄｳ￠ｾ￱ｾｾ￘ｾ￡＠
電話06( 6768) 5222

電話03( 5269) 3111

電話052(571) 5571

大 阪 市 天 王 寺 区 東 高 津 町 1 2 番 6 号

東 京 都 新 宿 区 荒 木 町 5 番 地

名古屋市中村区名駅南三丁目 3番44号

北海道 ' W: 北・ 横浜 ・ネ'1'戸 ・広島 ・九州

本社 ・大阪本庖

東 京 本 庖

名 古 屋 支 庖

支 庖

株式会社大林組

郎芳

慢

林

笠

取締役会長

.. 

• 
取締役社長

東 京 都 港 区 港 南 2 - 1 5  - 2  電 話 03( 5769) 1111

大 阪 市 中 央 区 北 浜 東 4 - 3 3  電 話 06( 6946) 4400

札 幌 - 東北 - 横 浜 ・北 陸 ・名古屋 ・神 戸 ・広 島 ・四国 ・九州

東京本社

本 庖

支 庖
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a、
株 式 会 社 奥 村 組

取締役社長
奥 村 太 加 典

本 社 干545-8555 大阪市阿倍野区松崎町二丁目 2番2号電話大阪(06)6621-1101(代表)

東京本社 干108-8381 東 京 都 港 区 芝 五 丁 目6 番 l 号 電 話 東 京(03) 3454- 8111( 代表)

ii 1鹿島 代表取締役社長 梅 田 貞 夫

臥 J I MA仁ORPORAl l ON 高富里控室 井 保 武 寿

本 社 東 京 都 港 区 元 赤 坂 1 - 2  - 7  電話 03( 3404) 3311 (大代)

関西 支 庖 大 阪 市 西 区 阿 波 座 1 - 3 - 1 5 電話 06( 6536) 3311 (大代)

人がつくる、人の場所。

A T I O N 0  

清水建設

取 締 役 社 長 野 村 哲 也

専務執行役員関西事業本部長 増 島 修

本 社東京都港区芝浦 1 - 2  - 3 電話 03( 5441)1111

関西事業本部大阪市中央区本町 3 - 5 一7 電話 06( 6263) 2800

@  

大 地 へ の 愛 人 間 へ の 愛

銭 高

社 長 銭 高

. ，，_‘  本 社 大 阪 市 西 区 西 本 町 2 T 目2 帯 11号

、'--且』 な に わ 筋 ツ イ ン ズ ウエスト

河且 T EL ω6) 臼 31 似 31

.ι 一且_...‘ 来京者都目千イ代t 回区一布番ニ町 3 1 ;番番地

善 T叫E乱L (0ω附3

支 社 - 支 底 大阪 . 束京. ｾ北ヒ海遊Ｎ束北 Ｎ 北 ｬ関珂東Ｎ千 Ｒ業 世

横浜・北陸・名古屋神戸 ー広島 ー四 国 九 州

URL http:// www. zeni taka. co. jp/  

4年 大戚建設株式会社
T  A  I  S  E  I  

キ土 長

葉 山
Ｍフｾロ ;  

!A， 

Ii則REE文 府 長 氏 原

と士，

血
フ巳

本 社 東京都新宿区西新宿l丁目 25番l号新宿センターピル TEL03(3348) l l l l 大代表

関 西 支 庖 大 阪 市 中 央 区 南 船 場 1 丁目 1 4 番 1 0 号 TEL06( 6265) 4504

ホームページ ht t p: //www. t ai sei . co. j p/  

株 式

竹 中 工 務 広会 社

取締役社長 竹 中 統

干541- 0053 大阪市中央区本町4丁目 1 - 13 電 話 大 阪 ( 6252) 1201番 (代表)



@ 戸 田 建 設 株 式 会 社

代 表 取 締 役 社 長 加

物 酬 倣 阪 支j苫長 浜

久

鶴

藤

辺

郎

志

本 社 干104・8388 東京都 中央区京橋 1丁 目7番 l 号 TEL 東京03(3535)1354

大阪支庖 〒550- 0005 大阪市西区西本町1丁目 13番47号 T EL 大阪06( 6531)6095

支 庖 東京 ・千葉 ・関東 ・横浜 ・北陸 ・名古屋 ・札幌 ・東北・ 広島 ・四国 ・九州

暑中お見舞申し上げます
平成15年盛夏

- 団体・報道・建材有志

-
社団法人日本建築協会京都支部

支 部 長 望 月 秀 祐

〒604- 0944 京都市中京区押小路通柳馬場東入京都建設会館別館電話075( 211) 2857・2877

社団法人日本建築協会中国支部

支 部 長 古 林 敏 郎

〒730- 0042 広島市中区国泰寺町1丁 目8 - 4 日興ピル内 T E L  082( 244) 2111 

書量 社団法人日本建築協会東海支部

支 部 長 松 本 壮一郎

〒460- 0008 名古屋市中区栄4丁 目3 - 26( 昭和ピ ル5階) 電話 052( 261) 1451 

ヨE
社団法人日本建築協会和歌山支部

支 部 長 東 野 信 義

〒640- 8045 和 歌 山市ト 半町38番地 建築士会館内 電話 073( 423) 2562
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合
社団法人 日本建築材料協会

t 、

:z;;; 柴 田 藤 祐長

干550- 0003 大阪市西区京町堀1丁目 3番13号辰巳ピル9階 電話06( 6443) 0345 FAX06( 6443) 0348 

http: w w w.kenzai .or. j p/  

~ モ ノ づ く り の 学 校 ~ 建 築 イ ン テ リ ア 大 工 設 備 環 境 土 木 ロ ポ ッ ト 機 械 C A D

学校法人福田学園 O C T 大 阪 工 業 技 術 専 門 学 校

Si nce 1895 干530心043 大阪市北区天満1 - 9 - 2 7 T E L : 0 6 - 6 3 5 2 一0 0 9 1

(地下鉄谷町線 ・京阪「天満橋J 徒歩7分、J R東西線「大阪城北詰」徒歩10分)

U R L  ht t p : / / www. o c t . a c . j p  E - ma i l  i nf o@oc t . ac . j p 

〈併設校 > O C R 大 阪 リ ハ ビ リ テ ー シ ョ ン 専 門 学 校 ( 理 学 療 法 士 作 業 療 法 士 言 語 聴 覚 士 )

U R L  ht t p:  / / WWW.  ocr .  ac.  j p E - ma i l  i nf o@oc r .  ac.  j p T E L :  0 6 - 6 3 5 4 - 0 0 9 1  

一週

「一一一建設業界でも っとも信頼 読 まれている日刊情報紙 一一一寸

式

社

株

会建 幸良 社
吾' "

E又 日

社 主 重 村

本 社 香550- 0006 大阪市西区江之子島 1 - 7  - 3  T E L  06( 6444) 2405 

別 館 否550- 0006 大阪市西区江之子島 1- 6  - 2  T E L  06( 6444) 6431 

ｔｾｊｬｭｾｖ＠ 聴 音 色 祉 9: ; ミヨ
代表取締役社長 田 島 常 雄

東京営業本部 〒101-8577 東京都千代田区岩本町3- 11 - 13 電話(03)5821-7731 FAX( 03) 3862-5908 

大 阪 営 業 所 干550-0003 大 阪 市 西 区 京 町 堀 1 - 1 0 - 5 電話(06)6441-5951 FAX( 06) 6444-2596 

f 室、

モ，

マ ル 工 ス 印 企 ル ー フ イ ン グ 企 シ ン グ ル 企 メ ル タ ン 21 ( トーチ工法)

日新工業練式会社大阪支庖

大阪支庖長 芳 賀 邦 行

本社営業所 東 京 都 足 立 区 千 住 東 2 - 2 3 - 4 ｾ 東京 ＨＳＸＸＲＩＲＴＲＴ ( 代)

大 阪 支 庖 大 阪 市 西 区 新 町 1丁目 12番 22号 8 大阪 ( 6533) 3191大代表

出 張 所 名古屋 ・広 島 ・福岡 ・札 幌 ・山 形 工 場 / 東 京 ・ 矯 玉 ・山形

日本アスフアルト防水工業協同組合

関西支部

支部長 棚 田 肇

大阪市西区新町1丁目 12番22号 日新工業株式会社大阪支庖内

電 話 (6533) 3  1  9  1 大 代 表
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耐酸被覆鋼板のパイオニアとして半世紀の経験で培わ

れた製品群は J IS表示許可工場( 愛媛工場) で厳正な

品質管理を行って皆様の二一スにお答えします。

・フッ素樹指積層被覆鋼板

T OF  (タ フフロール) 不燃( 個) 第 11586号

・耐酸被覆鋼板

C OM (ケミカラーオーシマメタル) 不燃( 個) 第 1326号

R MB  (ルーフメタルB) 不燃屋根用( 個) 第 1006号

・長尺屋根外装材、換気装置

金属製折板屋根構成材 (J IS A6 5 1 4)  

ベンチレーター

工アムーパ一、モニター

大 息 陀 用 化 学 工 業 練 武 喜 社

本社 =r 535- 0001 大阪市旭区太子橋 1- 15- 22  

T E L. 06(6954)6521 FAX. 0 6(6954)6480 

ht t p: / / www. oshi ma- ohyo. co. j p 

電源開発( 株) 橘湾火力発電所 1. 2号本館

支 白/ 東 京 T E L.03(3580)6061

名古屋 T E L. 052(241 )8588 

新居浜 T EL 0897(46)2300 

営業所/ 四日市，岡山 ，広島，宇部 ，福岡

建物の汚れ

トラブル事例と解決策

建物を美しく保つにはそ

6  

「建物の汚れ」編集委員会・編著

〈建築技術選書 ・特装版〉

企画・( 社) 日本建築協会 1  SBN4- 7615- 3086- 3 

85判・ニ色刷 168頁

定 価 本 体3500円 +税

学芸出版社

親水性塗膜

雨水 e  
ゆ

汚れ

本 書59頁より

京都市下京区

木津屋橋通

西洞院東入

干600- 8216

汚れにくい設計、効果的なメンテナンスのために

トラフルにつながる要因を事例別に整理一一一

れ

な

り

の

コ

ツ

が

あ

る

te I  075- 343- 0811 

fax  075- 343- 0810 

ゼネコン技術者による再発防止策のノウハウを伝授する
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空 調 ・ 衛 生 ・ ク リ ー ン ル ー ム 設 備

( 設 計 ・ 施 工 )

結朝日工業社

本社 ・本J;5 東京都港区浜松田T l - 25- 7 -;[7. 1，03 (3432)  5711 

大 阪 支 社 大 阪 市 淀 川 区 加 島1- 58- 59 tlH 罰06 ( 6302)  2270 

支 J;5 北海道/ 東北/ 北関東/ i 黄浜/ 名古屋/ 中国/ 九州

電 気 ・ 空 調 ・ 衛 生 ・ 防 災 ・ 産 業 廃 水 設 備

設 計 施 工

. ，ヲイヲシ械式会社

本白大匝本社 〒550-0002 大阪市西区江戸堀1丁目9番25号 m: 話(06)6441-8231

東 京 本 社 干 102-0071 東京都千代田区富士見 2丁目 15番10号 電 話 (03) 3261-8231 

支 社 名古屋 ・福岡

支 庖 札幌仙台 ・新潟 ・大宮 ・千葉 ・横 浜 金 沢 京 都 ・神戸 ・天理 ・岡山 ・

広島 ・高給 ・熊本

営 襲 所 稽広 ・函館 ・青森 ・秋田 ・盛岡 ・前橋 ・長野 ・静岡 ・豊田 ・津 ・富山 ・

福井 ・徳山 ・松山 ・高知 ・北九州 ・鹿児島 ・郡朝

出 張 所 組J l I ・福島 ・川崎 ・松江 ・徳島 ・下関 ・長崎 ・大分 ・宮崎

海 外 支 唐 シンガポール ・ホンコン

技術研究所 〒354-0044 埼玉県入間郡三芳町大字北永井390番地電話 (0492)58-1511

空気調和設備 i X ¥ 産 業 設 備

給 排 水 設 備 1 /吉¥1 水 処 理 施 設

電 気 設 備 マーｾ 環 境 施 設

三機工業株式会社

取 締 役 社 長 宅 清 光

常務取締役関西支J苫長 本 木 満

関 西 支 広 大阪市淀川区宮原3- 430 ニッセイ新大阪ピル 電話 06 (6350)  81∞ 

本 社東京都千代田区有楽町 1 - 4 - 1 危話 03(3502)  6103 

支 庖 北海道・東北・関東・千葉・績浜・北陸・名古屋 ・京都・神戸 ・四国・中国・九州

空 気 調 和 ・ 衛 生 設 備 ・ 設 計 施 工

。株式会社三晃空調

本 社 大 阪 市 北 区 西 天 満3丁目 13番20号 電 話06・6363- 1671

東 京 本 広 東京都 新 宿 区 西 新 宿 新 宿 住 友 ピ ル 電話03- 3344・7911

大阪本応大阪市北区西天満3丁目 13番20号 1包括06- 6363- 1371

支 庖 仙 台 ・横浜 ・名古屋京都・ 1111戸 ・JJ; ぬ・福岡

@  空 調 衛 生 ・ 冷 凍 冷 車 ・ 地 盤 凍 結

官 町 よりよき環境へ技術で挑む一一一一一

c+x; )  株式会社書研

74 

l . 1 - . ーー一

本 社 大阪市中央区瓦屋町 2丁呂 11番16号( オートセンターピlレ1-2階)

〒542- 0066 電 話 大 阪 (06) 6 7 6 8 - 5  0  3  1代表

メンテナンス電話 大阪 ( 0 6 ) 6 7 6 8 ー 1 6  5  1代表

束 京 支 社 東京都文京区小石1111 丁目 12番14号( 日本生命小石川ヒ勺レ 7階)

干 112- 0002 電話 (03) 5  6  8  9  - 2  3  5  1 代表

よ り 快 適 な 水 環 境 を め ざ し て

給排水衛生設備. 冷暖房設備. 消火設備の設計守施工

持' 額面罷衛生工業両大阪本庖

大阪本J苫 干531-0071 大 阪 市 北 区 中 津 六 丁 目 8番4号

T E L  06- 6458- 3628 (代 表)

本 社 干108- 0023 東京都港区芝浦 三丁目 6帯 18号

T E L  03-3452-7441 ( 代)

支 !苫 札幌・東北 ・新潟・東関東・横浜 ・名古屋 ・九州

ノλ{;，β9

C H OY O 易が ｆιμ｢ 却 ｊタ戸芦 ｊにご五泌世諺綬ＧｦｦＮＭでれｾ 1波:11丸二

電気設備設計施工

朝 陽 電 気 株 式 会 社

表取締役 山 本 貴 士

本 社 干 5 3 0 - 0 0 0 5 大阪市北区中之島三丁目 2- 4( 朝日ビル)

T E L  0 6( 63 8 5 )  1 3 6 1  ( 代) F A X  0 6 ( 6 3 8 5)  1  0 5 0  

電気設備工事設計施工

東 光 電 気 工 事 株 式 会 社

関 西 支 社

常 務 取 締 役 支 社 長 高 橋 幸 久

大阪市中央区高麗橋 4 丁目 3 番 7 号 電 話 大 阪 ( 6202) ＰＳＲＵ ｾＹ 番

本 社 東 京 都 千 代 田 区 西 神 田 1 丁 目 4 番 5 号

支 社 北海道・東北 ・丸ノ内 ・新宿 ・神奈川 ・東関東 ・北関東 ・中部・九州

。
電 気 設 備 設 計 施 工

--
・・・・圃

締 裏 金 賞

mJ  
，凹司E

代 表 取 締 役 社 長 上 田 正 雄

語I

本 社 大 阪 市 北 区 堂 島 浜 1 - 4- 19 ( 日 土 地 堂 島 ピ ル )

電 話 o 6  ( 6  4  4  2 )  3 6 7  1  (代)

支 庖 東 京 都 中 央 区 日 本 橋 茅 場 町 2 丁 目 1 7 番 3 号

電 話 o 3  ( 3  6  6  6 )  1  4 7 8  (代)

営 業 所 堺 ・ 泉 州 ・ 泉 南 ・ 滋 賀
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ケ日本テータネット株式会社
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TEL ノFA X.D6- 6352- 1551
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街づくりの基本にある法律を

わかりやすく解説f

日本建築協会 ・出版委員会企画

新刊書籍発行会員特価販売のご案内

街づく り の 基 本 に 関 わ る 都 市 計 画 法 制 、 技 術系 の人 に と

って法律実務はなじみが薄 く、敬遠 しがちだ。 しか し、 法 令 にした が

って建築活動を行う 以上、 避 けて通るわ けにはいかない。実 務 にも 教

育 に も深い経験を持つ著者が、読みこ な しテ クニ ック を伝授した 。 チ

ヨッ トし た コツさえあれば、法令 を使 いこ なすこ とは難 しくな い。

目 次

法律でいう「都市計画」とは何か

都市計画では何を決めるか (都市計画の内容)

都市計画を決定する・都市計画を実施する ( その手続き )

市街化調整区域内の市街化を抑制する

市街化区減内の整備を進める

都市計画事業を進めやすくする

事業を実施して都市計画を実現する( 市街地開発事業)

街づくりを誘導するシステム (地区計画等)

噌

l

n

t

q

u

A
，

R

U

P

0

7

'

n

u

計画法を

読みこなすコツ

企画 ・日 本建築協会

高木任之著

京都市下京区木津屋橋通西洞院東入 干600-8216

tel 075-343-0811 fax  075- 343- 0810 
6学芸出版社

四六判・並製・ 3 0 4頁

定 価 : 本 体2，600円 + 税

日 本 建 築 協 会 会員 の 皆 様 に 特別 価格 本 体 価 格 の 1 割 引 + 税 にて ご 提 供 い た しま す 。

※ 送品手数料は 2 冊 まで 30 0 円、 3 冊以上は無料とさせていただきます。

ご注文書籍 の送付 ・請求

書事につき ましては、 学芸

出版社より行いますので

お含み願います。

( FAX 送信先 075- 343- 0810)

お申し込み書 ( コピーの上、ご使用 くだ さい)

ご注文冊数本体価格名
室

田

冊3 ，6 0 0 円建物の結露 トラブル事例と解決策

冊2，6 0 0 円都市計画法を読みこなすコツ改訂版

冊2 ，4 0 0 円建築基準法を読みこ なすコ ツ新

冊1，8 0 0 円建築工事の祭式

冊2 ，500 円建築基準法の難解条文を読みこなすコツ

冊2，500 円建築基準法の性能規定を読みこなすコツ

冊2，300 円建築物の消防法を読みこなすコツ新版

冊2，40 0 円建築関連法規を読みこなすコツ

冊1，6 0 0 円イ ンテリアコーデ ィネー卜の 100 ポイ ン 卜

冊1，7 0 0 円木づ くりの常識・非常識

冊1，8 0 0 円建築の現場管理システム

冊1，8 0 0 円木造住宅監理の話

冊2，5 0 0 円25 のキーワード環境と共生する建築

冊円合計( 税込)( 本体価格 × ご注文冊数 X 90% X  l . 05 = )  

( いずれ か にO を)

送

員 / 非 会員 ]

l 干口口口- 口口口口

送本先のTEL&FAX I  

旧 本建 築協 会 会勤 務先 / 個人名 ][請 求先宅][送 本先 勤 務先 / 自

先

お名前

本

FAX  T E L  

送 料 は 2 冊 ま で3 00 円、 3 冊 以 上 は 無 料

76 



日本建築協会企画 ・販売

出版図書一覧

191N.3 JI に創設された 11 本主主築協

会 (、町i年・|民IjJ G建築協会) は、すでに

ｕｦＱ 利 ｬ 初期に は 大ｼ船丘辺て住宅 ｴｾ Ｇ￬Ｍ Ｇ ｬ 工 会 や

建築講iiii会を llH<ー} j 、当11:1'1ま人下 し

に く か っ た 主 ｬＡ築 の ｴｭ 取を ｾ ｉ Ｚ ， ｉＺ Ｚ の ｩｉＧ， ｉ ＺｴｩＱＺ

ｌ 、う 形 て 会 ｷＺ Ｍｴｾ日Ａｾしていた 。

*  

11 本主主築協会ftll iL60周年記念事業

建築技術選書

囚茶室の話

A 5 判 ・130].' ( - 160点 先行:'{-:.ri ｌｉ ｾ ， 版 ｩｊ 本体filli -t'1'i￥1，200- ￥1，400
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回建具の知識と意匠

山片三郎

回エレベータ・工ス力レー夕 立備主車場

村 利 雄

回膏造計画とやさしい力学 2

須賀好富

回医院 ・診療所の計画と設計

池田有隙 ・船越陣白

回設計のコンピユータ一手法

飯塚英雄

回石垣と石積壁

窪田裕
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台風に負けない折板屋根

ヨ日1r : J 145

台風に負lオない強度 目

屋根の形状は底部での固定を可能にする新方式「下かん合タイプJ

を採用。動風圧強度試験機による検証を繰返し、台風に負けない安

定した強度を実現しました。風の強い海岸地域や高層建築でも安心

して使用できる新世代の折板屋根です。

施工が簡単 目

用子がないので、面倒な吊子掛け作業が不要です。踏込んでハゼを

締める簡単施工です。
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トータルコストを削減 E  

作業効率が大幅にアップしたため施工時聞が短縮。屋根の強度アッ

プにより、鉄骨やタイトフレームの使用量も減少。トータルでコスト

を削減できます。

動風圧試験装置

一般的なハゼ折板は上部 1ヶ所の吊子で屋根を支えます。

ヨドコウの「エミユ- J はサポーターで下部を固定

3 ヶ所の支点で台風・ 積雪に負けない強度を確保します。
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