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自

Ｖ ・ ｡ ，長 ｾＮｦ ，， ＱＡ定晶 司ＧＢ ・ Ｂω ョ

引 (-U建築に盟 ;Jえされる窓 111111却は、内然の光と J!ll l i'叩

かに採り入れた快適なi J ヴ伝聞をfllJ ることにあります。 また

同 ｉｬ ｬＧ に建物介入 ｦｾ の夫観にも大きな役割 ｬ をも っ て ｌＧ ＴＺす 。 し

かも、 riエオ、ノレギーの 、工場カ・らは出 L 、|析熱性カ f ，'1);; iJM Ｇ Ｏ ｾ＠

1: 司としての光のコン トローノレや防 音、一見{ こはメインテナンス

に子 I/¥Jがかからない点など、実に様々 なファクタ ーがありま

す。

エノレミンの窓はこれらファクタ ーの全てに IJ ｻ ， ｾＢをもって

お ｬ 必えてきます 。 ヤ丸汚染や騒昔の向か、地域、内 ［Ａｩｾ ーや

酷寒の地域ていも、建物の 中には快適さをお約束します。

製品はヵーラスやブラインドの組み込みまですでて 1:場

ノtr意。 しかも胞 l も、"，+1ーの点任施二L です ので安心して

お任せいた t:." けます。建物のグレ ー ドア ッフ。にエノレミン

の:容をお役 、t てください。

医訂! 日本工Jレ三コヲ・3 三J 椋 式 会 社

IL.....JL.....J I 本 社 干 101 東 京 冊 子 代 田 区 岩 本 町 1- 11 - 2 T E L 0 3- 8 6 1- 18 9 1  

l i 唱r i l 大 阪 支 16 干 日O 大 師 市 西区 京 町 岨 1- 7- 9

11 =  lI 't 毎必宮養 所 〒 060 キL曜 市 中 央 区 大晶 西 8- 2

¥¥ JJ 東 北 宮 県 所 〒 9 80 仙 台 市 青 黛 巨 ー 醤 町 1- 14
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力レイド スコーフ l 糸川 1¥1¥

力 レイドスコ ープ II 以川 ア トリ工

ｾｴｦ ナ陸夫建築展
ーカレイトスコープの世界一

初めての例肢です。

主主近作や詣十1/' の作品、

写真、脱114、 ドロ イングそれにビデオもあります

建築の本質はイリ ュ ジョン。

心の奥に J3'、と 朕! めし たヒラメキ 、

タ: の世界に立ち現われる不思議な光景、

悲意的で陸li J  ｜ Ｍ ｴｪ ｾ ｝ な忠実や パッ シ ヨ ン 、

私自身の例人的な忽いが、往築のイリ ュー ジョ ンをIa'j きだす。

私の想いは、ひとつの所に留まらず、

拡散し、 旋回する

その時代の風; 誌に引き寄せられ、

あるいははじさ 飛ばされ、

空 しく ｩＺ ｾ ｾ う 。

カ レイ ドスコ ブ ( 万本鋭) は鏡の迷宮、

風耳; を破砕し、

幾何学の年 j誌に :11'宅艇に様関する 。

ぷ自身の心吸でiあリ 、

現A二の建築のコ ンセプトでもある、

カレイドスコープの世界

そんな私の恕いを 、

ささやかな宅f j J J に波ちます。

どうか、ひとときの、

リゾー 卜を。 北村陸夫

北村隆夫氏7 ロフ ィ ル

1944年 奈良市 生まれ

1967年 神r ; ).ご/・ 1 γ 日1¥建築♂川 ト卒業

コンサルタント会 社、 設計 事務 所にて ｲＮｉ ｜､ｩ ， ￬ ＡＭｴ Ｑ ＱＱｪ 、処ｾ ， ￼ｴ ｬ ￬ｬ を 行 う

1972年 北村|埼k; 必築設計 +' をI l トl設

1979年 Z  0  0  M ，i!-t lhj 仁川 に 改林

1987年 (附ズーム ，ili lhj ｌｉｊｪ 一 級 建 築 ｉＺＺ Ｇ ｉ ｾ 務 所に 改組、 ｊ ｊｬＮＱｩ に 雫 る

その laJ、 7 ロニエ F 0  ¥'';' 1'')'γ 校必師、 セ キスイイ/ テ リアスクー J レ，Wi r.i!i を

阪 fE

〈主な 作品 〉

槻け る 厚 ｾ ｬ 阜 f l¥l; (  S  D レビ ュー人選 ) 、 ラ コンクレート ( 尚f;i t; l デザ

イン ＱＱＺ人 ｾ Ｉ ， P  I  E R II 8  ( 閥環境デザイン 抗 入選 ) ，G E N- Y A  ( 商

環境デザイン 1l fl; 作 入選 ) 、夢の遊 阪舎 / 7ニフェスト' 1 ' 1場 l主Illl 山 町I 、カ

レイ ドスコー 7 1 糸川 l郎、カレイドスコープ ll / J孔川アトリエ 他

- 展覧会「北村陸夫建築展

ーカレイド、スコープの世界」
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A  W 40名

参加会費 会 't'( 3 ，500円、 一般 4 ，500円

当日受付に ていただ きます。
( 午後 611与より慾級会 )

* 合 場 所 阪急事111 ;総j孔川駅 前

見r.y::tJ占所 r C E N - Y A J 、「夢 の遊 阪 会」

，-定 「カレイドスコープ 1 J  ( 内 部 見学 )

「カレイドス コー 7.II J ( 内部見守・)

謙作動 向ハ ス代、思純会' (! . ， ｗＧ ｻｾ 悦を含 み ます

IJI 込 hi去 F A X 、屯ffit"iで 3 }- !1 6R(付までに、お

申込みく ださい。m;し名 (北村隆夫 氏

見学会・ シンポジウム ) 、氏名、 会員 ・

寸支の ｾｉｊ 、勤務先、 参 ｽ ｊｉｉｊｪ ｅ 出 Ｂｊ 先、

ｊ 細は 害 ｉｊ ｉｬ ｾｉｾ に てお ｉｉｉ 句 せ し ます

a

'

jif

-
-

v

i

・

|井1m;期間! 1990年 3 H20日(刈→ 3 J! 25H(l 1) 

午前111時半 ~午後 7時半 ( 入場無料 )

※ たた し、八 3晶!i ' Fi 走7 ｾ ， ， Ｒ ＨＩ サ主 てに

お願いします

会 場 ソニー タワ (心斎橋) 9  F ソニーサ ロン

( 大阪市中 央区心的情的Ij 1-l - 10)

T E L. 06- 251- 2391  

※ シンポジ ウムは カレ イ ドス コーフ I で行 いま す二 屯 話番号を お知 らせ原'11います。

講 r. 11i 北村| 培犬 l¥_{ ズーム計画工房) ・11 ［ｪＧＭＧＮｩｬｬ 築 ｴｨ Ａ ，会 ｾ｣Ｎ［ ｷＮ ＭＮｬｬ

ノぐネ ラ - J d:，'i]'i-，，¥主 ll_( ，i'l'，ii命家) F' AX  06- 348-0634、T E L OEト348【 0633

Ij" !!i' i i "ihl_ ( 京 都 大学 建築 学科 4年 ) 制 て 事 ｉ ｊｬ ｊ ｾ ｩｬＮ ｾ ［Ｍｪ引 し ま す ｲｬｬ ｪ ｾｲ￭ｾ 監 丹 地 ｻｴ ｬｩ 抽選にて決定

建築 と社会/ 1蜘 年 2 月号 I  



一 一 一 一 日 本 建 築 協 会 会 告

住友生命令いずみホー)v" 見学会

大阪ビシネスパ ク O B P  のi主友生命

ブロ y クに現在u_ t ￱ｾ されているこの いすみ

ホール は、オフィスカルチャーコンプレッ

クスてある O B P プラサヒルの中にあり、ク

ラ y シ y ク音楽を主体とした音楽専用: j ; ル

てある このホールl立、住友生命創立60周年

の記念事業の一環として企画され、音楽文化

発展へのかかわりを通じて広く社会に貢献し

ていきたいという往友生命の時弘、がこめられ

て逮設された

収容席 数を8211京という中規療 のホールと

したのは、昨今の音楽愛好者からの r 昧の濃

い現密な音との交わリ」を望む声に広くこた

えること を目的としたためて この点に; t ;

ルコンセプトの原点をJ居え ている ホール内

観 1;1 : . 聴衆者があたか も楽器の中に包まれて

いるようなぬくもリある雰囲気を、コンサパ

ティウなテザインモチーフによって異体化し

た

平 成 2 年 4 月に閉幕する「国際平E と緑の t"i

覧会 と同時期にオ プンするこのいずみホ

ルは、大ホルにはないコンサ ト ホ ル

の良さを備えたもう 方の僅の典型ホ ルと

して、今後広く音楽ファンに親しまれ発展し

ていくことが期待されている

( 与 謝 野 久 日 建 設 計 l

. .¥.Illi!:概要

F叶( 1 J世 大 阪 rli'll 央[ ><: 域見

l主IJ.生命OBPフラザビル内

， ｬｾ ，［｛Ｇ｜ｦＮ Ｎ ｊＱ ｬｬ＠ 11 往，&，;1

施 l  竹 '1
1

1  ｾＮｦｪｊ＠ I;'i ー鹿};ιH! ，&

熊 谷 組 ・住 友ill ぷ J ¥ 

ホール性tf. 7 ラ ァ ン ァ 7 i : l本の i' f; !f，、

咋Ifl ホ ル

1，9; 数 8211fC

'1凶I也1(li 仙 17. 518111

I U託生命OBP地区争体曲ilt' i

4主張 I(II 仙 .j .078111 

OBPプラサヒ'ル

延山 l自ifu 3R. 294111 

ホール‘ 1- / f )4 .3∞m

十品jil 母H史 S  十 S  H  じ 、 l:l 2.  1  i  ド

l' 2  ホー Ic :2- 6F

IYI 1  988
i
l'  5  )j - 1990i

f. 4  JJ 

オ フン 1990年 I H

日 時 1990年 3 )J 2 4 日( 1 : ) 集介14:00- 解散 16:00

集 合 場 所 現 地( 大阪市中央区域弘、 ft 友 生 命 O B P フラザヒル| 付 )

*  J  R 環 状 線 「大 阪 城 公 園 駅」 下 車 、 徒 歩 約 5 分

京 阪 '，[U:k i 京 僑 駅 J f  '1主、徒歩約 10分

定 員 50名

参 加 費 会 員 500円、 一 般 1，000円 ( 合、 ii'i'I 'i.f見 )

* 当 日 、 受 付 に て い た だ き ま す 。

申 込 方 法 ハガキ、 F A X 、電話で、 3 rJ I 6 日(付 までに、 (出 CJ ，-j>:往

築協会事業課へお申込みください 。 ｭｾ しＺ＿，， Ｈ 作友生命九、

ず み ホ ー ル " !，.!. 学 会 ) 、氏名、会w . ，一 般の日IJ 、勤務先、

参 Ｉｊ ｕ ｾ 正送付先、 ｔｅ 話番号をお生 ＱＱ らせ昭心、ます

(白 日 本 建 築 協 会 事 業 謀 〒530 大阪市北区悔且11- 1-3-2100

F . U 06-348-0634、合 06-348-0633

*  3  JJ 19UIII )I こ参 JJIj ，ilEを" 込リ します なお1) ' 込許多数の場介は抽選にて決定します

ビ デ オ 映 写 会 現 代 建 築 家 ビ デ オ シ リ ー ズ 第 1 回

日 時 1990年 3 月26 日(J J) 18  :  00 - 20  :  00 

d 合、

ヨ"
場 ( 削 日 本 建 築 協 会 会 議 室 ( 大 阪 ! 駅 前 第 3 ビル21階)

l  変貌するアメリカ建築 B E Y O N D  UT OP I A  (58分)

7 イ ケ ル ・ク レ イ ブ ス l ポ ー ト ラ ン ド ビ ル テ イ ン グ ) 、フィリ y プ

・ジ ョンソン、ロノ、ート ・ヴ ェ ンチ ュー リ 、 テ ニ ス ・スコ ソト ・フ

ラ ウ ン 、 フ ラ ン ク ・ゲ ー リ 一 、 ピ ー タ ー ・ア イ ゼ ン 7 ンなど、 JJL代

アメリカ怨築の発展に屯安な役; 月IJ を 来 た し た 6 人 を 初 介。

2 脱 構 築 主 義 の 建 築 DE C ONS T R UC T I V I S T  A R C HI T E C T S  (58分)

ポ ス ト モ タ ニ ズ ム に 問 題 を 投 げ か け た ピ ー タ ー ・アイゼンマン、

ジ ャッ ク ・デ リ タ を 始 め 、 フ ラ ン ク ・ゲ ー リ 一 、 ベ ル ナ ー ル ・チュ

ミ、レム ・ク ー ル ハ ー ス 、 ザ ハ ・ハ ジ ソド 、 ダ ニ エ ル ・リ ベ ス キ

ン 、 フリ ソクス ・シ ュ ヴ ィ ン ス キ ー な ど 、 JJ 見附築主義，建築家を桁介。

{ 制作 弘行' マ イケル ・ブラ ，7 ウ，ト 、日本Eah版制円 発光 J l: : テルブァイ研究川.

党光 JLi 専}

2  

参 加 費 会 員 500fJ J 、一 般 1，0001LJ ( 合 、 信 ジ ュ ー ス、 ii'i 'I'i Ｎｦ ｽｾ Ｉ＠

定 員 30名

申 込 方 法 ノ、 tf :.r 、 F A X 、 泣 話 で 3 )  J  19  CJ Ull までに、 (社) 日 本 位 築

協会事業課へお申込みくださし、 。 fmし名 ( ヒ デ オ 映 万 会

・: f J l . 代後築家ビデオシリ- ￃＧｾ｜＠ 1 回 ) 、氏名、 一 般 ・会 以

の 別、 勤 務 先 、 参 IJII 市E送付先、 五 話 番 号 を お 知 l らせ原i I し、

ます 。

*  3 月20 日( 火)に 参 加 祉 を お 送 り し ま す なお rl l込 荷 多 数

の場介は1 ' 1l! j廷 で 決 定 し ま す

一 ・ 今 後 の 予 定 一 一 -

第 2回 4 月23日(月) ＱＸ Ｚ ＰＰ ｾＲ ＰＺＰＰ＠ :  

- 日本のアノ、ンギャルド J AP'¥¥ OF  .-¥¥'.¥.¥T Ｍ ｇ Ｎｾｒｄｅ＠ ARCHl TECTL' RE  

(58ぅj-)

・安藤忠雄 T A D A O A N D O  (58分)

第 3回 5 月28日(月) ＱＸ Ｚ ＰＰ ｾ ＲＰ Ｚ ＰＰ＠

- フランク ・ゲ ー リ - FR. - ¥NK GE I I HY  ( 57分)

・ロハート ベンチ ューリとテニス ・スコ ソト・ブラウン

R OB E R T  " E ¥1 仁HI and DE ¥I S ヒ 邑仁OT T B Ho¥¥'¥ 5Hラj- )

第 4 回 6 月25日(月) ＱＸ Ｚ ＰＰ ｾＲ Ｐ＠ :00 

- ジェ ムズ ・スターリング J A ME S S T I RLl N G  (58分 )

・O.M. ウンカウス O. 1vI. U NG E R S  ( 58分 )

第 5回 7 月23日(月) ＱＸ ・ ＰＰ ｾＲ ＰＺＰＰ

・ ミ ス ・ファン ・デル ・ローエ ｾ ｉ ｉｅｓ＠ ¥.占¥l D E R  ROI I  と (58うi' )  

・リチャート ' ' 7 イヤ- RI CH. - ¥RD ｾ ｉ ｅ ｉ ｅｒ＠ ( 59分 )
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特集. 佐賀市文化会館/ ニュータウン・ルネサンス

SPE，仁/AL FEATURES  ON NE W BU/UJ /NC  OF SAGA CL' どrURE HALL  &  NE W 'lVWN  RE，VA/SSAN仁E
ＲＺＱｾＵ＠

「建築と社会J 2 月 号 表紙

表地じ写真抽ti;lj 桁i主#. 広

表世tデサイ ン 藤旺li fi彦

伊根の舟屋集落

f N買は' " 嶋田ff の日本iliM則凶」じ;刊

の奥丹後半品突端'il i :くの集部で

ある。今ではここ でしか見られ

ない2階建のJ l J 昆が、断i_i lをつ

ら ねた ｲ 師 時料 ｾ ｲｲｨ 、の わ ずか な 平

地にへばりついている o 2 階部

分的立派な Il}hl が、かつて院慌

を極的たこ の 漁担 の 姿 を ｲ ｽｪｪｾＺさ

せるが、今では機やJ制{ ji J ' J也区

の経済を支えている らしい。1111

がりくねった狭い巡から 「写さ

せて下さ い」と倣彬の許可を乞

うたとこ ろ、『いいてすむと 見

知らぬ私を親切に案内 してくれ

た之女のやさしさ む、 ここ には

まだ残っていた。

1  

4  

い ず み ホー ノレ 見学 会 . ビデ オ映' ワ 会 J.!I.北 村 隆 夫 建 築 展 カ レ イ ド ス コー プ の仕掛Lー 住 友 生 命

代 建 築 家 ビ デ オ ン リ ズ第 l ITI I. 

スタ ンフォ ド日本セ ン タ

- t 人保健施設メ デ ケ ア タマイ

ι t  

Z 口

設計施工 大林組一一

設 ｊ ｴ｜ Ｊ Ｎ￪ ｬｾ :  1m市原岐設，11

地工 桜 .11; 工務 1，' ; 小西建設 J U司企業 体 一 一 行

愛 別 カ ン ト リ ー倶 楽 部 ク ラ ブノ、ウ ス 設 計 施 工 治 水 位設 一- H  

I11 郎 今 明 日 / 勝 村一 郎 10 

近 鉄 劇 場/ 宮川市包太郎 12  

政 近 竣 工 し た 新 祖lWi 9 点 ( No. 2268- No. 2276)  14  

ポリカ ー ポネ ー ト板を ｪ 手 ｬ し、た建築物に関する ｪ 島ｩ｜Ｇ ｊ Ｏ 大森 ｉＩ ｦｻ史 ・Ｑｅｉ，， ＢｲＨｾ Ｍ 1.5 

第21回中部建築工t ，第91副大阪まちなみ1 ' 1 : . ｾ￬ Ｑ＠ 1副京 都市都市公飢' f l . 大阪市ハウジングデザイ ン'i' t 一 一 l 丙

気 鋭 と し て の 建 築ー 愛 知 大学 名 古 屋 校 令 、 ト ヨ タ 記 念 病 院 I H  

対 談 松 岡 伶 子 v s 中 仏 - - 7 ラ: / ';1 クバ レ エ の世 界 か ら IY  

綴 織 の型 を 訪 ね て/ 阿 部 修 2 .'J 

1 5 ス プ レイコ ト/ 疋 木 山 次 2 .5 

松村雄 二 氏逝 ＼ Ｏ 鴻池雄 一 ・ 友成 宮 ｾｦ Ｍ Ｎ 'j i'i ; 飼必二 氏逝〈 / 谷 弘 之 助 2 6  

ア メ リ カ 建 設 産 業ー ア メ リ カ か ら の 報告 / 泌 納 成 男 2 H  

主II 築 技 術 安 全 容 資 委u会 に つ いて .1 1  

京 都 の 風 致 景 観 行 政 に つ い て / 寺 閤 f吉川目 立

建 築 と 建 物/ 前川辺自11. 1咲 く や こ の 花 館 ( Il V 森 岡 進 私が姐l Wi 自1I りに J すえること (2) 組 織の紅

度 Ｏ ＱＮ ｴｊ 岡品ｾＮ ill 築 とj立括的/ 楠 正 世 M 

作 品 作 風

Gal l er y  

Bei ng 

ス ケ ッチ ブ ック

法 令 コ ー ナ ー

ニ ュ ー ス

東 海 建 築7 ップ

東 海 ル ネ サ ン ス

レポート

新 建 材 紹 介 コ ー ナ ー

追 悼 文

レポート

G B R Cニ 斗 ー ス

緊 急 レ ポ ー ト

建 築 の 眼

. 特集予告

3 月号/ 東海の都市景観

4 月号/ スケール感

5 月号/ プレハ7 住宅技簡の現在と未来

l設け東側. f f i 築 1'¥務 所 イ7橋 建築 !j'¥務所 共 同 企 業 体

抗血 佐 t'l 市 総 務 部 文 化会 館 建設 宅

東制維築事務所イ ｩｴ ，市住築 Ｑ ＾ 務所 ｊｾｉ 百 ｬ 企 業体

地 工 松 尾 大 林 '1' ｾ叶 ｬ 一 泊 ｊｕ ロ ｬ 企 業 ＱＴえ す而

ιι 

ι5  

.16 

例 性 あ る 文 化 郎 市 をめ ざ し て/ 白浜I ! II 雄

ホー J レの押さ / 占川D : - ， "， h，参加 を考 え た 妹 内 装 世/ 藤 本 久 徳

律 築主I' il! ! i / 八十手政 一

本 文

21世M己の ニ ュー タウ ン

あ る 休 日 の 午 後 . 千 !IJ .ニ ュ ー タ ウ ン で

. これから の ニ ュー タウ ン像 を 求 め て

失われた事1

'

を 求 め て / 担I' I' IJ 品幸. ニ ュー タウ ンに -，'i "1 ，. . 、おはいるか? / 山 水 治 彦 1求人 . 'F'  '11ニ ュー

タウ ンの若返り / 桑 l到 淑 これか らのニ ュー タウ ン開 発/ 山 地 英 雄 . 大 附 市 地 域 問 題 解 決 引 ニ ュ

ー タウン の まま場/ 日安亨号線. 神 戸 での ニ ュ タウ ンづく りの 経 験 か ら/ 1到村健一 郎 . ｾｈ 刊 の 機能似

合 体づ くりへ向け て 、 矛 閉 す る 価 値 をい か に 共 存 さ せ る か/ 大 久 保 品一 社 会の変 化に 対 応 す る フ

レキ y ブ ル な r. BrI1づく り/ J' ，旺i 俊 彦. 人間J L  "1:: 1:l J む出在させた ニ ュー タウ ンに/ 笠 原 紀 チ . il't ぎわ

ニュータンのすすめ 「リンケー ジ 開 発」の導 入 をー / 千 築 技 司 . 多微な r，' i!lihの 坊として の ニ ュ ー タ ウ

ン/ 制1ft二ゆかり . 1時 代 の 変 化 と ニ ュー タウ ン開 発/ 飯 塚 良 太 っ く り 続 け る 街 な み / 森 総史. 畑l

i主いのデイベロ y J マ と し て / 藤 社 幹 「ピ - 7' ー ラピ ッ| 村」 や 「地 球 人 村」 等 の あ る J.l ktE惚 介

体 / 延 藤 安 弘 7./， 

. ニ ュー タ ウ ン ・ノレネ サ ンス

再 開 発 型 ニ ュー タウ ン一 都 市の i主ま いづく り一 山 本 英夫 一- H 4

再 開 発 j切 を 迎 え た 下 . T . ニュー タウ ン 吉 村 英 H i - H 6

住 宅 供 給の 一 方 策一 以 北 ニ ュー タウ ンの aut 椛 付 分 議 住 宅 鎚 哲 児 H7  

住 民 参 加 に よ る ニ ュー タウ ン づ くり ー 怨 築 協 定 に よ る 住 民1波 形 成 鈴 木 克彦 H H  

日 1愉化に向けた ニ ュ ー タウ ン 吉 村 英 祐 一- H Y

ラ イ 7 ス タ イ ル の 多 線 化 に l句けたニ ュー タウ / 鈴 木 克彦 一一 引O

千 ｬ ｬ ｾ ニ ュ タウ ン 駐車場 問 題 向 山 他二 一- YI

魅 力 あ る ニ ュー タウ ン へ のテPザイ ン戦 時 問 中 也 人 一- 9 2

阪合 機 能 都 市 町 再 生へ ri ・l け て 河 端 秀 l丘 94

佐 賀 市 文 化 会 館

{主ti 市 文 化 会 館

事fr ' )JIIli晶子f 生 相目立士郎 ，111 中 i立人一一ールt

i角山地二 一一 7.'J

機型j'

特 集

グ ラ ビ ア

- ルネサンスニ ュ ー タ ウ ン特 集

報 告

ｾ 級 会

J レオて

ア ン ケ ー ト

中間 Ｑ Ｑ 告で免ｾ し た イン テリ ジェン トオ フィス Ｏ 山崎光生

最 近 の地 域 冷 暖 房 大 阪 本庄 東 地 区の 熱 供 給 / 山 本 庄三

干見附選択ガラス / 小 副主主洋

ン ンポ ジ ウ ム 「建 築 と ア ー トー その不協和1' ' ' . - : J .  ｴＮ ｴｾ＠ 2 回 償 浜 ア ノぐ ン デザイ ン 国際コ ンペ ｯ｢ｾ ｊＮｬｓ ，

心 明 ニ ュー トレ ン ドハウ ジン タ の 供 給 往 築 家 の ビ デ オ を 無 料 レ ン タノレ. 一一一一一一

プ ロの ノゥ，、ウ 「イ ンテ リ ア コ ー デ ィネー トの 100ポイント J ( HI H8 ひ ろこ1筑修・松本

I貴子共者 ) / 川 辺 麟 太 郎

日本建築協会月! 日! の卸J き ( 平 成 元 年 12 )' 1分 )
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スタンフォード日本センター

設 計 施 工 大 林 組

南西より見 る

北蘭外観

所 在 地 京 都市 左京区岡崎法勝寺町52- 2

敷 地面積 1，999 .72 m
'  

建築面積 464 .38m' 

延 床面積 1，477 .09m'  

情 造 規 模 R C、8 1 、2 F

工 期 1989年 2 月- 1989年 10月

最 寄 駅 京 阪 本 線三条 駅

1量 影 島 修一

中庭



， 

京部の魅力はｉｽｾが ｪ 来い 。 長い時 ＱＱＱ Ｑ をかけて ￺ まれた来立識

と新しいむのが ｾｌ ・ ｩｌ に調 和 している 。 その京 自 Ｑ Ｑ にスタンフ

ォード大" ' ! ーの 9 託子自の海外 キャンハスが完成した 。

ｾ ｪＭ ｾｨ ｩ のスタートは 三 年前の春に遡る 。 Ｈ Ｑ Jj jl!!i . 京一条 ・北

1' 1川 とM illiJ 也をd ね歩い て、iiY: l圭に辿 り，nいたのが 、ここ

|向的法勝、円rr である 。古手IJ と史跡、と文化地ぷの I，'，(.{I する こ

のあた リは、立派な崖リ'!i が立ち: ; I t - ;:I 品1m>な1七';::. iti であ り、

この倣I也も' .A_は 、ある他 人の庭の一 日11て"あ る。従 って、設

計の主泌をランドスケープに置き、 . ，羽聞の開局になじま

せること、 ・ ｾ Ａ￭ｊ 也 のレベル差を 上手 〈 利Ａｉｬ すること 、 ・ 臼

本的なしのを IU1P面した 上 で、外 IJ ' I の人 j主に 1史いやすい場を

jNdJもすることの 3 つを コンセプトに定めて ，n-I' hi をすすめ た。

その年の 8 J ) にスタンフォ ド本校て'行 った プ レ ゼ ン テ -

Y ヨンは、 枕 1¥'( Ｈ の口政の Ｍｴ ｭ ではじめ 、 Ｂｉ Ａ 然 との ｉｕ ｾ 料｛ｬ、

Ｑ ＱＮ ｾｬｩ Ｚ ｊ と空 Ｑ ｩ｜ Ｑ の制Ａ 介、 ｾｉニ 対柄、 の 構成、ｩｦＨ仕 Ｈ ｉ Ｈｊ 民 ｉ ｬ ｦＮｬ とい っ たキ

ーワードを 使 っ て説明をし、評議会の全 Ｑ Ｈ ｬ ｩＨｉ Ｈｊ ｾ Ｚ ｮ ｬ 百 ｬ を 得る

ことカ f できた 。

このill 物の特徴は 、中庭 をめぐる J Hii'¥'i の‘ ド1( 11 、1: ，1' と窓と

他で桃成した J 、ターンの繰返しによる立 1M、エントランス

でスキ ンフした断 1(11 であ る。玄関にはいると 、地1:皆と lJ:皆

が同時に 礼i度すことができ 、ラウンジで' f i . げば 、"1"庭の孟

Ｚ ｪ Ｇ ｾ 竹 やドライエ リ アの紘が 、目 を楽しませてく れ る 。 外観

は伝統 的 な 利 Ｑ Ｑ 瓜 のデ ザイ ンを 踏製 し 嵯 ｬ 主 Ａ との ， ｾ ｴＮ ｪｦ 日 を図 り、

内部は(i) f'先と 教育に 相応 しい以上克づく リを目 指 した。

先ごろ完成した国際交流会館 とともに 、このスタノフォー

ド日本 センターは 、岡崎 にお ける 11，1際文化教 f f ゾーンの拠

円として 位世づけられてしゅ 。

南 側，'i 'の 山門、 永主見堂の 多宝然 、，1，1，¥谷のニ 屯併を - 'JU. にす

るこ とができる 、素晴 らしい I;i境の 中で' ; ーんだア j リカ の

計者迷が、これからの日 米関係 を リードする新しい国際人

にずI っていく こ とを則っている 。

( 三 谷幸司 、広111和正/ 大林組設計部 )

断面図 1  :  600 

五:1剥ホ ーノレ兄」 げ

ドライエリア を比 る

④ /  

l '皆平面図 1  :  600 

ｾ ｉ 品 ｬ ホール よ リ中 庭を 見 る



老人保健施設メデケアタマイ

設 計 監 理 都 市 環 境 設 計

施 工 榎 並 工 務 庖 小 西 建 設 共 同 企 業 体

全景

正而外観 l 階 平面 図 I  :  600 

6  控 集 と社会 / 1990年 2 月号



• 
健康な生活を維持 ・I曽進するための地域施設とし

て、老人保健施設・ブデケアタ 7 イ" は、南海本

線 ・箱作駅より南へ徒歩 5 分のと ころにある 。

近くには、阪南町ピチピチピーチもあり環境的に

は、海と山を間近にひかえた、ちょ っとした リゾ

ート地へい った雰囲気もあり “ オシ ャレ " なエ リ

ヤとなりつつある 。

全体デザインは、 Big ' Box '  House である 。

内部は、わかり易〈見通し のきく 構成としたため

に、管理が容易に行なえることとなり 、介護に十

分なカをそそげること となる、中廊下式 4 層 プラ

ンとした 。

居間的機能登問として、 1 階玄関ロビー、 2 階、

3 階には、海の見えるレクリエーシ ョン ・ルーム

を配置してこれをオープン階段にて結んでいる 。老

人の活動性を高め、安全性の確保と日! ! ¥l . 調整を兼

ねて建物周囲にゆ ったりとした回廊のようなバル

コニーを設置し、避難用スロープを併殺している 。

1 階には、食堂、サー ビス、管理部門 を集約 し外

来のデ ィケア者との対応の場とした 。

2 階、 3 階は、ほほ同じ平面構造で、広い廊下を

はさんで 、束、雨、西側 に、療養室を配註して、

日! 荷、通風、後気を確保し、居住性を高めている

北側 には、サービス ・ステーション、便所等とし

た。 4 階には、機能訓練室 と通所者用デイ ・ルー

ムを可動式間仕切で、一本化もできる空間を得る

ことでより多目的に利用できる将軍成とした 。

また、 一般浴室は 、北恨IJ に配置し、大阪湾を展望

でき、明るさと快適性をもたせた 。

まったく新しい用途の建築物であるため、大泉会

・泉防閣の理事長をはじめスタ ッフの方々が永年

培われた運営管理上、既存施設の不備な点 ・便利

な点等について打ち合せ、協力を得ながら計画 ・

設計を進めた 。 ( 芳本 孝/ 都市環境設計)

所 在 地 大 阪 府泉南郡阪南町箱作2047- 3、2046- 2

敷地面積 2，22 l. ooom'  

建築面積 994.0l7 m'  

延床面積 3，344 岨 3 m'

構造規模 RC、4F

工 期 平成元年 l 月一平成元年 10月

最 寄 駅 南海本線 箱作駅

撮 影 D.P パーラ ー 中 道 弘 行

機能訓練室

7  



愛野カントリー倶楽部クラフ〉、ゥス

設 計 施 工 清 水 建 設

JEj 而外観

8  闘 と社会/ 1蜘 年 2 11';

一一】ＭＭＭＭ｟ＮｾーＭＭ耳目
3 ・・.-

ー ← ー ー 圃

所在地長崎県南高来郡愛野町野井山頭

敷地面積 912，889. ∞m'  

建 築面積 1，866. 25 m
'  

延床面積 2，463. 39m
'  

情造規模 R C、 2 F

工 期 平 成 元 年 1 月~平成元年 9 月

最 寄 駅 J R長崎本線諌早駅

撮 影 寺 崎 健( S . S九州)

このゴルフ場は、長崎県議早の愛野町の丘陵地に位置している 。

18 ホールの本格的なチャンピオンコースのゴルフ場である 。 クラブ

ハウスはコースを 一望できる緩やかな 北斜面の高台に 立地 し、見下

しの先に有明海を展望することができる 。

建物の配置計画ては、その有明海と Ｑ Ｘ 番ホールを結 ｪ ｾ ｾｱｨ 線を ￬ ＮＧｬ｜ < 意

図し、そ の 線上にエ ン トラ ンス 、ホー ル 、吹政 ｾｉ 問、 ス タ ートテラ

スを位置させ、そ の而拠に各務室 を展開させる精成をと った。

プランニ ングについては、眺望を生かす こと、明解な機能別 ゾー ニ

ング を行 うこと、答 ・サービス動線の シンプル化を計ることにより、

訪れるコソレフ ァーに対して平明な空間づ くりを目指した 。

外装デザイ ンについては、ホール部分に求心性を持たせ高い451.且zの

切J 安屋線を設け、それを幾何学的なガラスカーテ ンウオー ル構成で

見せる こ とを特徴とした 。i政終ホール一一一一18祷から上がって来る

ゴルファーがこの求心部分に視線を落とす こ とて"愛野カ ン トリーゴ

ルフ坊の爽やかな 印象が高まることを期待している 。

( 前回| 噂税 ・林 J'l. 三自1¥)



エントランス エ ントランスホール 食堂

ぷ羽 脳 ｾ
④ 

1  ，皆平面図 1  :  1000 
2 階平面図 1  1000 
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近鉄劇場支配人宮川龍太郎劇場という名の“ 魔法の箱" を創る
、

劇団四季「オベラ座の怪人」の一場面より

12  建集 と社告/ 1990' 1' 2  J  1  ，; 



• 

午いもので、近鉄劇場 ・小劇場が開場して今年の 10月て¥もう i筒

5 周年を迎えます。かつては古めかしい映画館だったこの建物が、

次第にその姿を変えて行くのを眺めながら、新しい舞台にどんなも

のをのせたらお客さまに足を運んでもらえるか、あれやこれやとラ

インアップに四苦八苦していたのが、昨日のことのように忠、い出さ

れます 。

新参の劇場が成功するかどうかには、 3 つの条件が考えられます 。

その 1 つは劇場そのものの機能で、いわばハー ド面がいかに充実し

ているかです 。この点では、劇場設計の専門家であり、すでに東京

のシアター ・アプルてe 古い劇場を新しい感覚の空間に衣更えされて

いた斎藤義先生に依頼していたので安心でしたし、事実、開場後は

俳優さんからは演じ易〈、また、お客さまからは見易い劇場との訊z

価をいただきました 。

2 つめは、その劇場のアクセスです。 ご承知の通り、上本町 6 丁

目は大阪のアミューズメント地図からいいますと、中心からややは

ずれ、わざわざ出かけるにはいささか億劫になる場所に位置してい

ます。

そこで 3 つめとして、最後の砦は舞台にかける演し物の選択にか

かってくることになりました 。

そんなむつかしい状況の中で、願ってもない幸運にめぐり会いま

近鉄劇場

した 。 r キャッツ」の大阪公演の大成功で、長期にわたって公演で

きる劇場を探していた劇団四季や、商業演劇の名作を上演できる場

を求めていた平間企画などの要望とうまく噛み合い、劇場自体が企

画した自主興行と相侠って、満遍なくスケジ ュー 1レを埋めることが

できたのです。 また小劇場では、第 3 世代の演劇といわれている劇

団の数多くを東京から招き、若い演劇ファンを足場の惑い上本町に

集めることができました 。

演劇は俳優と観客が、舞台と客席という場を借りて心を通わせる

もので、テレビのブラウン管やl映画のスクリ ー ンでは決して l味わえ

ないものです。その密接な関係を創り出すのが劇場という空間だと

すれば、それは大きな“ 魔法の箱" のようにも思えてきます。

( 宮川龍太郎)

宮川熊太郎( みやがわ・円ょうたろう)

関西大学卒業。曽我喜臣家十吾の家庭庫IJ 文芸部、劇団笑い

の王国文芸却を絞て電通大阪支社に勤務( 勤続22年) 。

祷組・ C M企画、 イベント制作等を担当 。1985年、近鉄

劇場のオ ープンにより転進。現在、近鉄興業( 株) 劇場

事業部長. 近鉄劇喝 ・近鉄小劇場支配人 。

近鉄劇場 ・近鉄小劇場

所在地 大阪市天王寺区上本町6- 5- 28 TeI06- 773- 5371 
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- 写真と 概要 をどしどしお送り下さい。

凡例 a  所在地 b  敷地面積 c  建築面積 d. 延床面積 e  . 橋造規僕 f  工期 E  最寄駅

2268 KI CHI RI N B L D G  

段 計 御 堂 設 計

施 工 安 芙 工 務 庖

a  . 大阪市北区曽線崎新地 2 - 4  - 21 

b.  106 .43m'  

c  85 . 57m'  

d  289. 00m'  

e  S、 5 F 、 P I

f 平成元年 I 月~平成元年! o 月

g .  J R大阪駅

2271 サワダビル

段 計 戸 田 建 設

施 工 戸 田 建 設

a  渋谷区 東 3 - 2 2 - 8  

b  166 .  78m'  

c  126. 07m'  

d  918 .65m'  

e  S R C、8F 、P l

f . 昭和63年 7 月 ~平成元年 7 片

g . 山の手紙i忠比寿駅

2274 山星屋神戸物流センター

設 計 ARI 建 築 事 務 所 亀 井 晃 治

施 工 熊 谷 組

a. 神戸市須l磨区弥栄台 3 ー 1 - 3  

b . 6，013. 40m'  

C .  3 . 540. 8201 

d  6 . 714. 02m'  

e .  S RC、BI F 、5 F、PI

f . 昭和63年 7 月~平成元年 8 )-J

E  地下鉄西神線総合運動公園駅

14 峠 と社会/ 1蜘 年 2 11'; 

2269 朝日コーポレーション技術センターヒ‘ ル

設 計 : 戸田E童数一級建築士事務所

施 工 : 戸田建段関東支I吉

a  r，奇玉 県川口市栄町 3 ー l

b .  1，179.  60m'  

c .  74 1. 24m'  

d .  4，462.  23m'  

e .  S、 6F

f . 昭和63年 6 月~平成7じ年 4 月

g . 京浜東北線川 口駅

2272 A  . H OU S E  

設 計 松 村 組 大 阪 本l吉一級建築士事務所

施 工 松 村 組 大 阪 本 庖

a 大阪市 北区天1出，j 2 ー 1 - 33 

b  207 . 97m 

c  123 .34 m 

d  332 .70111 

e .  R C、 3 F

f  昭和63年 9H- 平成 J じ年 7 H

g  阪神 '1'-(-1童|駅

2275 南 船 場 大 治B Cビル

設 計 。 ARI 建 築 事 務 所 亀 井 晃 治

施 工 . 清水建設

a  チ王llI.l: di"I'央区rt-: i自(j r!!j 3 - 19- 2  

b.  246 .11111 

C .  183 .10111 

d.  1. 443. 30111 

e .  S、 10F. 1' 1  

f . 昭和63年 6) J -ーIZ成元年 9 月

g . 地下鉄御堂筋線心升情豊i(

2270 消 防 本 部 庁 舎

設 計 堺 市 建 築 部 、 大 三 建 築 設 計 事 務 所

施 工 ・問組・森本組・浜田組J V

｡ 目 ｺｹｾ i I i 大浜南町T 3 丁 l

b .  3，356. 06111'  

c .  1，272. 96111'  

d .  6 . 110. 71111'  

e .  SR C 、 7F

f.  Ｑｉ Ａｊ， ｦ ｉｊＶｾ 年 Ｓ 月ｾ平成元年 Ｗ 月

E  南海本紙l淡駅

2273 北 野 観 光 案 内 所

段 昔 十 神戸市住宅局営繕 部 坂 倉 建 築研究所

施 工 . 山田工務底

a  . 神戸市 中央区北別 11汀3ー 11- 6、7 12fff - 2  

b  200. 00m 

c .  81.79111'  

d  242. 30111'  

e .  R C、 BI F 、 2F

f  1昭和163年 10月~斗勺友 J C年 7 )J 

g .  J R 東海道線三宮駅

2276 U .  H O U S E  ( 漆喰の家)

設 計 ' 小南訟計計画事務所

施 工 . 松島工務庖

a .  I己山l. i，li jRI 主IFJIRI)' 3  - 84 - 2  

b . 413. 85m 

c .  23. 60m 

d .  22. 70111 

e  W、 'JZhl

f .  千! 主 J じ年 7 H- 平成7じ年 10) J

g . 阪急神 戸線路11士i駅



港令コーナー

編 集 委 員 会 法 令 分 科 会

2 4 5  

ポリカーボネート板を用いた建築物に関する基準

平成元年 3 月31日付けで、 「屋般にポリカーボネ

ート板を用いた建築物」につ いて、建築基準法第

38条および同法第67条の 2 に基づく建設大臣 によ

る一般認定が行われた 。 これにより、屋内プール

やスポーツ練習場等の建築物について、通常の建

築確認だけで建築が可能とな ったので、その基準

について の概略を述べる 。

なお、紙面の都合上、詳しくは 「ビルディング

レター j 1989年 4 月号等をご参m:l . 願いたい。

ポリカーボネート板屋根材の特徴

ポリカーボネート板屋機材は、優れた耐衝撃性、

難燃性を持つ透明材料である 。 また、常温てF 強制

的に曲げ加工もできるため、 高度なテザイン ニー

ズにも応えることのできる屋根材である 。

建築物に関する技術的基準

この基準は、屋恨の全部または 一部にポリカー

ボネート板を用いた建築物に適用する 。文中では

法= 建築基準法、令 = 建築基準法施行令、 P C板

= ポリカーボネート板とする 。

① 周鱈の定議

P C板屋根部分とは、 P C板で造られた部分、

補強するための部分、そ の他これ らに類する部分

をいい、 P C板屋根を有する部分とは 、 P C板屋

権部分を有しており 、かつ、その他の音11分と床も

しくは壁または 戸で区画されている建築物の部分

( 区画されていない場合においては建築物 ) をいう 。

② P C板の品質および規機

P C板は、日本工業規絡 K6719ー1981および K

6735ー1980に適合するもの、またはこれらと同等

以上の品質を有し、厚さが 8 mm 以下のもので、 一

つの P C板屋恨を有する部分の各1I告の水平投影面

積( 吹抜け等を有する場合においては、当該部分

の面積を除< ) の合計は 、2000m'以下としなけれ

ばならない 。 また、一つの P C板屋般を有する部

分について、 P C板屋根部分の水平投影面積の合

計は、防火地域および準防火地域内の建築物につ

いては 500m' ( P  C板の厚さが 5 mm以下のものを

用いる場合においては、 800m') 以下としなければ

ならない。

③ 用途および防火区画等

P C板屋根を有する部分は、水体場 テニスの

練習場、その他これらと同等以上に火災の発生の

これらと同等以上に火災の発生のおそれがきわめ

て少ないものに用いる場合においては、 P C板屋

般を有する部分とその他の部分とを耐火構造の床

もしくは壁 Ｈ これ らの床または壁を Ｑ ｾ 過する給水

管、配電管、その他の管の音11分およびその周囲の

部分が令第 112条第 15項および第 16項並びに第 129

条の 2 の 2 第 1 項第 7 号の規定に適合しているも

のに限るにまたは常時閉鎖式 Ilj] 火戸である甲種防

火戸もしくは乙種防火戸、もしくはその他の甲種

防火戸もしくは乙種防火戸で、令第 112条第 14項

第 1 号、第 2 号および第 4 号に定める構造のもの

により、区画しなければならない 。

なお、 P C 板屋綴を有する苦11分の P C板屋+ 良部

分以外の部分の主要構造苦11は、耐火構造とし、ま

たは不燃材料で造 らなければならない 。

④耐火建築物としなければならない場合等の精進

法第27条、第61条、第62条の規定により、 1耐火

建築物としなければな らな い建築物に P C板を用

いる場合においては、当該建築物の P C板屋恨を

有する音11分以外の主要構造音11は耐火構造で、外壁

の関口音11で延焼のおそれのある部分には、防火戸

その他の防火設備を設けるものとする 。

法第27条、第61条、第62条の規定により、耐火

建築物または簡易耐火建築物としなければならな

い建築物に P C板を用いる場合は、当該建築物の

P C板屋桜を有する音11分以外の主要情造部は耐火

構造または法第 2 条第 9 号の 3 のイもしくは ロの

いずれかに該当する構造で、外壁の関口音11で延焼

のおそれのある部分には 、|坊水戸その他の防火設

備を設けなければならない 。

また、法第22粂または第63条の規定により、屋

恨を不燃材料で造 1) 、またはふかなければならな

い建築物に P C板を用いる場合においては、 P C

板屋椴を有する部分以外の部分の屋恨は、不燃材

料で造り、またはふかなければならない 。

なお、屋根に P C 板を用いた場合の防火上およ

び避難上の建築基準法に対する見直し規定につい

ては、 「建築行政協会報J No52( 1989ー 7 )の49- 50

ペ ージを参照 のこと 。

構造設計基準

①適用範囲

板厚 2 mm 以上 15mm以下のポリカーボネート板( 防

火基準に適合する場合は 8 mm 以下とする 。12mmを

おそれがきわめて少ないものか、十分に外気に関 越える場合は、 12mmを基準として計算する )。 ポリ

放されている通路、休憩所、停車場、作業場、自 カーポネート板を架構の一部として構造耐力を負

転車置き場 、その他 これらに! Mlするものの上家に 担させることはできない 。

限定しており、その用途でも、延焼のおそれのあ ②使用可能な材料

る部分には設けてはならない 。 また、 P C板屋根

を有する部分を水泳場、テニスの練習場 、その他

JI S  K  6735に定められた性能を有するポリカ

ボネ ー ト板。

③ 取付方法

ポリカーボネート板は、 f，Yi造耐力上主要な音11分

である柱、横架材その他の苦11分、またはサ ッシも

しくはフレームに、その全周を緊結されていなけ

ればならない 。なお、たわみが生じても悦務しな

いよう適切な取り付け方法とすること 。

サ y シまたはフレームに取り付ける場合は、荷

重鏡みによるずれ量と熱膨脹を十分考慮し、脱落

しないようにサ ッン深さ (呑み込み代および膨脹

クリアランス ) を決定すること 。 また、サ y シま

たはフレームは、荷量または外力に対して安全上

支隊がないことを雌かめられたものとすること 。

なお、ビスまたはボルトによる取りやl けJ 'j 法、

および必要サ ッシ深さの詳細lは、 「ヒルデイングレ

ター j ' 89 .  4 を参照のこと 。

④ 形状および大きさの制限

ポリカ ボネート板の形状および大きさは、次

号に適合するものとしなければならない。

(イ) ポリカーボネー卜板は、一様な厚さを有す

るもので、平面および円筒板 ( 曲面板) として使

用すること 。 また板自体に| 鶏口部を設けてはいけ

ない 。

(ロ) ポリカーボネート板の平面板を常温出iげし

て、円筒板として使用する場合には、弧の中心角

が90' 以内であり、原則として α/ b孟 2 であるこ

と ( ここで、 α : 円筒似の弦長 、 b 円筒板の梁

間隔 )。 ただし、 2>α / b孟 1 の場合は 、そ のとき

の b の長さにたいして α を 2 倍と仮定して計算す

ること 。

付 熱間 rl:!: 1げ加工の円筒板の場合には、( ロ)にか

かわらず、弧の中心角が180' 以内としてよい。

(ニ) 円筒板として使用する場合で、若しい非対

称荷重が想定される箇所は、影響を考慮すること 。

似) ポリカーボネート板の全周を緊結された部

分の見付け面積 ( 円筒板の場合には、弦を含む平

面への投影音11分の見付け面積 ) は 、10111'以下であ

ること 。

(サ ポリカーボネート板の撲み五tが、 短辺の長

さの 1 / 15以下であることを碓かめねばならなし、。

ただし、形状が長方形でない場合は、外桜する長

方形として計算する 。 または、長辺の長さが短 ill

の長さの 3 j音を越える場合には、 短辺が長辺の 1

/ 3 として携み量を計算する 。 なお、焼み量計算

の詳細は、「ビルデインクレター j ' 89.  4 を参! ! ¥l .

( 1) こと 。

おわりに

このような新素材は、旧素材に比べ多くの長所

もあるが、短所があることも事実である 。 長所を

生かしつつ、 短所 を最小限に 1
1
11 える方法が設計基

準である 。

この基準を理解していただき 、正し く運用し 、

新しい建築の世界を聞いていただくことを、t TJに

望むものである 。

( 大 町画 局 … 部 審 査課 l  

審査係・大森敬史、構造強度係・田中龍一/

控集 と社会/ 1蜘 年 2 Jj 号 15 



- ニュース

第 21田中部建築賞

中部地域の地域社会発展に寄与したと 認められる

作品を表彰す る 「中部建築賞」の、入賞およぶ入

選作品が昨年 10月25 日の審査会で決定した 。

これらは、 平成元年 3 月31 日までに中部凶で竣工

した作品て¥今回は、 一般部門71、住宅部門 16の

応募の中からi @ ばれたものである 。

. 一般部門入賞 5点

A MMN AT  S QUAR E  

芯J十 三菱地所、竹中工務的名 占屋支f占 地 工 竹中工.1fi1l!i 名山 l1L!o;円

以民の森すぎの木セン タ

設計 控築計 画 連 合 地 工 三戸i)ill 設工主

公立松任石川 中央病院

設計 ｪｾ 石 Ｉｩｬｬ 築設古川町完所地ユ こ Ｚ､ ｬ 水建設 ・ 瓦桝建設古型 ｦ 挫設共同ｻｦＮＺｾ体

飯田市美術博物館

設計 アトリエ ・ファイ主主築 研 究 所 地 工 "川 ill 設

清宮歴史博物館

設計伴設計名古民支社地工前田北村双羽挫設エー ｬ｜ｾ も Ｑ ，［Ｉ 企主体

. 住宅部門入賞 1点

j量Lを耳車〈家 設 計 笠 鴫 建 築 工bJ 地 工 辰.m築工苫

風を聴く家 名古屋市名東区

第 21回中古11建築n

入選作品 一般昔11門 10点

住宅官1 W11 点

瞳阜メモリアルセンター t! f，t市

J
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トヨタ博物館 霊知町民久下町

高山屋台会館 陪阜県高山市

鹿県ひかり保育園 加 JFi li すし久 三l[( 県伊勢市

16 n と社全/ 1蜘 年 2 月号

愛知県南設楽郡

公立松任石川中央病院 石川県松任市

斎宮歴史博物館 三重県多気郡

名古屋市科牢館( 生命館) 名占庄市中l孟

湖西市立図. 館 岬幽岬胡岡市

石川県営・松任市営村井共同住宅 石川県松任市

富山県立志向高等学綬校書改築 市Ll I!県高岡市

江 南 の * 霊知県江1街Ili ｦｩ じ ｾ ｉ￭ｬ ｬｬｬ



第9回大阪まちなみ賞

昨年末、 1257人から推薦された建物

. まちなみ225.¥')". の中から、入11 した

のは 、奨励賞 4 点を含めて下記の作

品で、計 7 点。

[大阪J(.持! I こWrt l

河内長針市内合 (設計ゾ佐時総合計画)

[大阪市民社1

肥後陥y ミズピル (設計 / 治水位設)

I大剛倒操士会長l't l

キリ ンプラザ大阪 ( 設計/ 高松イi悩望書設計事務所)

.. 

茸 面 市 箕 面

巾

ト

河内長野市庁舎 河内長野市 肥後橋 シ ミズピル 西区土俵領 キリ ンプラザ大阪 中央臣家右衛門町

z FF44  

手F

堺市都市緑化センタ-

i界市上野正町

ジオン商事安治川配送センター 西区安治川

第 1回京都市都市景観賞

京都のまちにふさわしい優れたデザ

インの建築物、広場 ・緑地、 屋外広

告物を表彰する 「京都 美観JiR¥欽'L't J

は過去 5 回にわ たり 実施されてきた

が 、 京都市 ｩｉ ｾｊ Ｑ ＰＰ 周年を 記念して、こ

れをさらに発展させるべく 「京都市

都市景観1し が昨年制定 された 。応

募作品80点の 中から 、写真審査と現

地審査を経て、 5 点が受賞作品に決

定した 。

[建築物1

・明治生命京音Eパスト ゥ- J L-O，斤究所

設計/ 対 細 胞 工/ 対 岨 浅 沼 組 大 平 工 業

・S A C R A

設計/ 山野設計施工/ 対材且

・J O- I N .  NE X US  

設計/ 阜淵日土砲工/ 松村組

[ 建築物・広場1

・京都外国相手繍rキャン，マス

設計/ 凶白建築朝tfi 所 ・鹿島建設 施 工/ 鹿島 ・熊谷J

m位進凶

[ 屋外広告物]

・京高町f ) j ，都文f開 槻自

設計/ トータルメディ升期発研究所地エノ商工美術

J O- I N ・NE X U S ( ンヨインネクサス) 東山区新橋通

S A C R A  (サクラ ) 中京区三条通 り 京都外国路大学新キャンパス 左京区西院 京都府京都文化樽物館 中京区

ゲランドメゾン帝塚山 阿悟野区北畠

大阪市ハウジング

デザイン賞

平成元年 6 月 1 日- 7 月15日に推薦

の公募をしたところ、大阪市外内か

ら187点の推薦があり、 133点を対象

に審査した結果、 3 点が選ばれた 。

. グランドメゾン帝塚山

事業者/ 積水ノ、ゥス

訟計/ 積水ハウス施工/ 藤木l l fi 応

・武田淀川ハイム

ｬ ｬ ｾ 業者 Ｏ 武田薬品工業

設計/ 日選いウジングシステム、竹中工:;ffi 庖

地I / 竹中工J -fift l'f

. 森之宮スカイガーデンハウス

事業者/ アーパネ ックス

設計 Ｏ 邸 ｪ 蝋性建築設計 ｾｉ 務所施工 Ｏ 竹中工務広武回淀川ハイム 淀川区新高 森之宮スカイガーデンハウス 東成区字通

17 



愛 知 大 学 名 古 屋 校 舎

所 在 地 愛 知 県 西 加 茂 郡 三 好 町 大 字 以 笹

字 清 水374- 1

設 計山下設計名古屋事務所

施 工鹿島建設名古屋支庖

敷地而殺 201 ，530. 610 m'  

建築面積 14 ，643 .350m'  

延床面積 29 ，045. 543m'  

規 模 地 下 l 階 地 上 B 階 塔 屋 l 階

構 造鉄筋コンクリート造

及鉄骨鉄筋コンクリート造

竣 工 1988年 3 月

東名高速道路沿いの小高い丘陵地の緑

は、高速で走り抜けるドライパーには、

必ず 記 憶にととまるものである 。敷地の

法面には、低木の常緑樹がおおい、それ

がさりげなく緑の演出をしていて、人び

との心に安 らぎを与 えてくれる 。 この反

対側は、こ の付近としては数少ない紺碧

の愛知池を回 らしている 。 その水際には

ちょ っ と突き出した岬が、きながら箱庭

を引き伸ばしたように静かにイ守んでいる 。

敷地は、この間をぐるりと緑で固まれ

その中に自 主の校舎が配されている 。

池の向う 岸に まわ って見てみると、緑

棚引く紙鍛のその奥に、南の教室棟、中

央の図書館と研究室、北の管理棟と厚生

僚が日 の光に白きがさ らに映え、思わず

感 l嘆の声がもれる 。

この景観は、市民に深〈訴えてか、最

近この周辺に建設される建築物群にも影

響を与えてい ることは、うれしい 。

東 海 の 建 築 マ ッ プ一 一 東海支部建築マップ小委員会 一 一

トヨタ記念病院

所 在 地 愛 知 県 波 田 市 平 和 町 l

設 計 トヨ タ自動車一級建築士事務所

日建設計 ・名古屋

施 工 竹 中 工 務 広

敷地面積 52 ，599 .00 m'  

建築面積 14 ，463 .62m'( 駐車場含む)

延床面積 46 ，264. 19m'( !駐車場合む )

規 模 地 下 1 1培 地 上 811皆 塔 屋 2 階

構 造 ( 高層部) 鉄骨鉄筋コンク リート 造

( fJ l ; 層部) 鉄筋 コンク リート造

竣 工 1987年 8 月

18 崎 高 と社会 / 1990'1' . 2  '1 ¥; 

主主 田市の都心から南へ約 4 km 、車で走

ってもすぐである 。 そんな感 じになるの

は、この道筋が自然、林でおおわれ、見る

目にも 清々 しさを感じさせてくれるから

だ ろう 。 ましてこの敷地は、 矢作川沿い

に、保安林に隣接し、自然緑地も多〈、

全〈恵まれた環境にある 。

いうならは¥この病院は、林の中、緑

の 中にひ っそりと息、を f甚しているようで

ある 。 しかし、出入りするカラ フルな 釆

景観としての建築

用車、また通院する人びとの姿が、静か

なイ守ずまいに動きを与えているようであ

る。

敷地は南北に 長〈 、東側に向 って丘陵

地を利用した建物配置とし、中央診療部

門に正面玄関、その北側の l 、2 階に外来

診療部門を、南側に高層の病棟を配して

いる 。 これらの各棟の配置は、非対称で

はあるが、そこには計算され尽した対称

へのテ、ザインに、景観への絶妙さはうまい 。

、



東海ルネサンス

対 談
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の

世

界

か

ら

松岡伶子

松岡伶子" レエ団

vs 

中島

本会東海支部長・霊知工大教授

松岡伶子氏

中 島 一 東 海 支 部 長

中島 名古屋は普から芸の里といいますが、た を東海銀行館でやられました。

しかにそうしたものもありますね。 実は、レオナルド・ダ・ピンチといいますとご

松岡 はい。 承知のとおりイタリアのルネ ッサンスの地ですね、

中島 しかし、松岡先生はクラシ ックバ レエの いわゆるメジチ家が中心になりましたフィレンツ

方に入られた。その辺の名古屋人の受けとめ方な ェで盛んにダ・ピンチだとかミケランジエロが活

どについてもお聞かせいただきたい。また、名古 躍した時代ですけれども。忠、名古屋城会場を見

屋の町づくりのこと、都市の景観のこと、 21世紀 に行きましてね。利休の姿とあるいは生涯と、そ

に向けて国際都市名古屋を目指しまして、果たし してダ・ピンチの作品なんかをず っと見てきたん

てそれが国際化になるかどうかというような辛ら です。よく私、フィレンツェへ行くものですから、

つなご意見なども伺えれば… …。( 笑) その当時のことを思い出しまして、いまさらのご

松岡 厳しいですね。 (笑) と〈ダ・ピンチのことを思い出したんです。

そうですね、や っぱり私たちがバレエをはじめ 実は、レオナルド ・ダ ・ピンチはイタリアのミ

ましたのは、ちょうど戦後の全〈何もない時代で ラノでですね、宮廷バレエの一一。

した。ですから、それ以前というのは、名古屋に 松岡 デザイナーとか色々してましたね。

はバレエというものは皆無に等しいというんでし 中島 ええ。

よフ か。 松岡 そういう時代がありましたよね。やっぱ

中島 なるほ どねえ。 り昔は、そういう優秀な方たちが随分こういう仕

松岡 ですからね、私がバレエを始めたのは、 事にかかわっていたようですね。

もともと運動が大好きでしたでしょ。 中島 そうですね。あるいは、それからフラン

そしてね、要するにスポーツが出てきましたよ

ね、また戦後にな って。そのときに、模範演技を

体操て・やってほしいと言われたりして、や ってい

たんです。そうしたらね、そのうちに 1 年上級生

が「バレエというのがあるけど、あなたなら向い

ているからやらないか」 って勧められたんですね。

「バレエってどんなもの? J と聞くと、「タカラヅ

カみたいにきれいなものだ」と言うんですよね。

中島 はい。

松岡 それから、「赤い靴」という映画が釆まし

スへ行きますと、ルイ 14世ですか、例のベルサイ

ユ宮殿を最初につくったのが、ルイ 14世ですけれ

ども、あの人が非常にバレエに理解がありまして

ね。

松岡 ええ、そうなんです。

中島 そして、バレエの学校をつく ったわけで

すね。また、パリにもっくりましたけれども、そ

れが何と公立のバレエの学校でした。パリに行き

ますと、例のオペラ座前というのが地下鉄の駅に

ありまして、そこを上がりますと黒い色をした柱

たでしょう、昔ね。 の上だけ金ぴかの装飾のついたガルニエが設計し

中島 ええ。 たオペラ座がありますけれども、実はあれはルイ

松岡 で、あれに憧れてね、バレエ ってこんな 14世の肝いりでできているわけですね。考えてみ

にきれいなものだ ったんだと思 って、やっぱりパ ますと、ヨーロ γ パはやはりイタリアのメジチ家

レエがやりたいということで、高校卒業と同時に がっくりだしたフィレンツェから、それから花の

東京に行ったんです。ところが、まだそのころは 都パリへとどんどん移ってきたわけですけれども、

食樋難が続いてまして 、外食券食堂というんです 最初にやはりパリだとか、あるいはイギリス、そ

か、食券がないと御飯が食べられないという時代 れから途中でアメリカへ行きましたときはあまり

でしたよね。お米の配給制度ですから。 受け入れられなかったという謡ですね。

中島 そうですね。 松岡 そうです、ええ。

松岡 お金もないし、まだ下宿もない。東京も 中島 日本は明治になってからですか。

焼けちゃってますからね。だから、私のお友達が 松岡 日本に入りましたのはね。大分後ですね。

たまたまそのときに東京芸大一一上野の音楽学校 中島 なるほどね。

ですね。昔ですから一一あそこに邦楽科というの 松岡 だから 、入ってきたとい っても、明治ょ

ができたんですね、お琴 の。宮城先生がつくられ りももう少し後じゃないでしょうか。だから、そ

て。それで、そこへ、東京芸大へ行きたいと。お ういう意味では、外国の場合はいい文化はどんど

金もないし、 二人で一緒に住みましようというこ ん取り入れている。ルイ 14世がいなかったら、こ

とにな ったんです。東京でお互いに下宿先を探し こまでバレエは栄えなか ったと思うんですよ。

て。 中島 しかし、バレエというのは、確かに動き

中島 そうですか。 がありますよね。そして、もちろん音楽が入りま

松岡 谷中ですね、上野の芸大の近くで、そこ す。動きがありますということは、非常に我々に、

に又借りをして二人で暮らしました。 見ている人に感動を与える率が高いと思うんです

中島 そうですか。 ね。

ところで、この 7 月15日から名古屋で、 3 会場 ところが、先ほどちょ っとふれましたけれども、

に分かれて世界デザイン博が開かれましたね。そ デザイン博の中で利休とダ・ピ ンチのことをお話

の中の、名古屋城会場で利休とダ ・ピンチの展示 ししましたけれど、千手IJ 休というのは非常に動に

蛸 と社会/ 1蜘 年 2 11¥} 19 



対して静ですね。落ち着き、動きがない。そして、 だよ」と 山本先生が言われましたけども。 中島 そうですね。東京の方に国立第一劇場、

非常に狭い極限の空間の中で、我々の心を引き立 中島 なるほどね。 あれは大体 日本のものですから、今度コンペでで

てようとしていました。 松岡 やっぱり、ああいう日露戦争のころに、 すね、第三国立劇場…… 。「二国」でみすね。あれは

ダ ・ピンチの方はそうではなくて、動きの中に 絹を輸出することによって日本にどんどんお金が バレエとオペラということですけど、どうして国

我々を引きつけていこうというような発想ですが、 入りましたよね。 立劇場なんて・すかねえ。もともとバレエにしても

日本の古典芸能というのは、どちらかといいます それと同時に文化がいろいろと入 ってき たんで オペラにしても日本のものでなか ったんですけれ

とあまり動きはない。能にしましてもね。 すね。 ども、もう日本になってしまったわけですか、パ

松岡 はい。 中島 そうですね。 レエは。

中島ですから、例えば桃山時代から江戸時代 松岡 そう思いますね、私はすごく。だから、 松岡 そうなんでしょうね。

にかけましても、やはり動きのない美の世界とし 私は絹糸を織った女工きんたちというのは、日本 今、 日本のバレエ界のレベルは大変高 くなって

て茶道だとか、あるいは華道でもそうですし、能 の文化の発展に役に立った女性たちじゃないかと きていますよね。

の世界もそうですね。 いうことを思うんですけどね、本人たちはひとつ 中島 そうですか。

ところが、明治にな ってから、ヨ ーロッパの文 もそんなことは思っておりませんけど。 松岡 で、レベルが上がってきていますので、

化が入りましてからは、相当変わ ってきたわけで 中島 ということは、バレエの発祥を見ますと 随分今見直されてきつつあるところです。

すね。 確かにメ ジチ家という財閥、あるいは最後はフィ 今までは、要するに異文化が入 ってき たわけで

レンツェの支配になったメジチ家の宮廷に鋒げる すから、みんながなんとなく遠巻きにながめてい

ものであったわけですね。しかし、これはバレエ たという・・・・。それから、やる側も見る側も女子

「あー野麦峠」をバレエにする だけではなくて、音楽だってそうですし、先ほど 供のものという感覚が随分あったわけですよね。

お話に出ましたミケラン ジエロの彫刻にしまして ですけども、最近そういうことではいけないと

も、ダ ・ピンチの絵画にしましても、みんな王様 いうことで、我々のグループとしても社団法人の

松岡 そうですね。やっぱりどうでしょう 、鎖 に捧げるものであったわけですね。

国が解けて、いろんな文化 をばあっと取り入れて もちろんルイ 14世にしましでも、自分のためと

きたときに変わってきたんじゃないでしょうか。 いうようなことですし、自分の権力をもとにしま

私 が ね 、 昨 年 た ま た ま バ レ エ 団 の35周 年 で、 して宮廷の者にですね、見せるための手段であっ

「あ益、野麦峠」をノぐレ エにしましてね。そのと たんですけど、今お っしゃっ た「野麦峠」のあた

きに、やっぱり私は「野麦峠」のとらえ方という りにな って きますと、これはもう国民の物語で、

のは、日本では大変悲惨な少女ですね、女工たち ともに演じておられる方も観客も一体とな って見

の話がいろいろ出てきていま すね。私としては、 たり考えたりしようというわけですが、このあた

あの時代をああいう形で支えてきた人たちですけ りの関かれたバレエにな ったのはいつごろ からな

れども、あの女の人たちは働いて帰 ってくると、 んですか、日本で。ヨーロ ッパの方は何ですが、

あのころで 2 階建ての家が 1軒建 ったというんで 日本は最初か らもうみん なに見せるというか… ・・。

すね。 松岡 そうですね。一般に見せるということは、

中島 そうですか。 日本の場合はだれも バレエを 保護して くれません

松岡 だからね、あの人たちはそういう意味で でしょう、だから、自分たちが自分たちの身を守

は自分たちが家計を支えるという誇りもあったし、 るためには、一般に切符を買ってもらわなければ

それだけの収入はあの田舎の中ではありませんよ いけないという問題から出発してきていますから、

ね、岐阜や高山の田舎では。 そういうだれか の援助というものは全くないです

中島 それはそうです。 ね。それは今でも同じですけどね。だから、 一番

松岡 だから、その中に非常に誇りを持ってい 厳しい世界ですよね、ある窓味で言えば。

たと恩うんです。 中島 しかし、例えばヨーロ ッパの方へ行きま

そういう菌からあの「野麦峠」をとらえたんで すとそうい った劇場ができますと、劇場がちゃん

す。幕開きに少し鹿鳴館の場面を入れまして、鹿 とバレエ団を持 ってまして 、そして完全にそのも

鳴館の舞台を初めて二重構造て・使ったんですけど、 とでいろいろとトレーニ ングし ているわけです。

前面は鹿嶋館で踊 って いてパ ックで雪の峠を 越え しかし、日本の場合というのは、何か劇場ができ

てい く女工たちという二重鱗造。 ましでも貸しホールですよね。

しかも女工さんが片一方で一生懸命働いている、 松岡 貸しホールですものね。

片一方では、! 被争て" 戦 っている男性たちというの それともう l つは、外国はオペラやバレエ劇場、

を鋒台の上で つくってみたんですけれどもね。 と 日本のホールの場合は多目的ホールなんてゆすよ。

ても評判j にな ったんですけどね。 あらゆるものが、いつもそれで トラブルが起きる

そういう意味では、原作の 山本茂実先生が見に んですけど。要するに、劇場だけ建てて、この劇

きてくださって、とっても喜ばれましてね。「僕が 場では何でもできますということですよね。片や、

思ってい る野麦峠というのは、君が初めて理解し 日本舞踊もやりますし、 バレ エもやるしオペラも

てくれた」と言われましたけどね。「映画やドラ 7 やるし、芝居もやるというホールですから、逆に

になる とどうしても汚らしくて悲惨なものになる 言えばすべてのものがやりにくいんです。そうい

けれども、本当のところはあんなものじゃないん うことがあるんですね。
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組織をつくりましてね。そういう l つの組織でだ

んだんだんだん組織が大きくなってきていますか

ら、「二国」をつくるときにも随分いろんな意見を

出 し合って、ぜひそういうバレエ、オペラのため

の劇場がほしいということを言っているんですけ

どね。

関係者200人のステージ

中島 そうですね。

ところで、バレエをステージの上で演じておら

れる方は、我々目で見てますと何人とわかるわけ

ですがね、しかし、あの人たちだけじゃなくて、

あといろんな支えている音楽の方とかおられます

が、大体何人くらいで一つのバレエが成り立つの

ですか。まあ、一般的にですけど。

松岡 一般的にですとね、舞台の上は大体50人

いますよね。大きなものをやろうと思えば、腕り

手が50人ですよね。裏方さんが約30人くらいいま

すね。オーケス トラをフルメンバーで使いますと

100人から要りますでしょう。だから、膨大な人が

動くわけですよ。

中島 そうすると、 50人、 30人、 80人…… 。

松岡 100人。 (笑) だから、 180人。 200人近い

人が動きます よね。例えば、 また受付係とか外が

必要ですからね。舞台の 中だけじゃなく って、 外

の関係者が要りますから約200人の人が必要なわけ

ですよ。それを全部合わせますと、膨大な経費に

なるんですよね。

中島 l つやろうと恩 ったら相当な経費がかか

るんですね。

松岡 外国なんかはお金をかけてつく っても、

何カ月か公演しますよね。それを持 って、さらに



外国へ出かけますよね。何涯にも分かれて、パリ

に残 っている人もあれば、外国へ行 って いる人も

一 一 l 班は例えば東南アジアに行〈、 l 班はアメ

リカに行 くというふうに動いてますでしょう。そ

ういう形て・やっているからいいんでるすけど、 われ

われ日本の場合はすべてがアマチュア団体ですか

らね。プロの団体は 1 つもありませんでしょう。

中島 そうですね。

松岡 例えば「白鳥の湖」とか「くるみ創り人

形」とか既にあるものですと、これはレコードも

ありますし、音楽ももう既に作曲されていますか

ら、それは簡単なんですね、上演することは。

中島 しかし、音楽はレコード って わけにはい

かないでしょう。

松岡 それはもうテープに録音をと って、テー

プでやりますから。再生してやりますから。

中島 なるほど。

松岡 だから、日本のバレエの場合は、オーケ

ストラの演奏で個人が公演するなんてことは不可

能な んです。 とても不可能なんです。

要するにオーケストラを頼めば、すごく高い経

費がかかりますからね。だから 、オーケス トラと

指揮者とを含めますと 300万円近い経費がかかりま

すでしょう。ですから、私達も余り使えないわけ

ですよね、使いたくても。指揮者も余りバレエの

伴奏に慣れてないわけですよ。そうすると、舞台

が非常に不安定になっちゃうんです。テ ンポの問

題で。

いつもいつもやっている指揮者が稽古から立ち

会ってずっといれば、そういうテ ンポの不安定と

いうことはないわけですよ。

中島 それはそうでしょうね。

松岡 ですけど、 1 回か 2 回合わせただけでや

りますと、テ ンポがすぐくずれますから、もう今

我々は慢性化しちゃ って ますので、そ の不安定な

音楽でやるよりかは絶対間違いのないテープの音

楽でやった方が安心ということになってしまいま

す。ちょっとゆがんだ形ですけどね、これは。本

来の形からすれば違うわけですけどね。

家元制度のない世界

中島 そうですか。

ところで、日本の古典芸能的なもの一一邦楽な

んかも含めますけど、家元制度というのは、西洋

の方の関係ではそういうのあるんですか。

松岡 いえ、全くありま せ ん。そういうものは。

もう全然ないんですね。

中島 じゃあ、運営していかれるのは大変なこ

とですね。

松岡 だから、例えば私がこうや って35年間ず

っと教えてきましでも 、今でもそうですけど、き

ょうから入ってきた 3 つの小さい子からみんな教

えますからね。 日突然亡くなられたらそれでおしまいなんです。

だから、私なんかの場合は、たとえばですね、 どんなに長いこと守 っていら っしゃ っても、それ

一一 うちの場合は組織が大きくな っていますから、 を守ってくれる人がないとそこで切れてしまうと

代稽古の先生もたくさんありますけども、それで いう厳しさがありますね。それから、病気をして

も私たちは学校組織にな っていないものですから その稽古に出られなくなったら 、 もうそれでおし

ね。だから、生徒と親と私たちの信頼関係でしか まいになる。その時点で何の保障もないわけです

つなが ってませんよね。 rあそこへ行 ってみれば、 よね。

不親切だ。教え方がまずい 」 と言 えば、やめられ

てしまいますから、生活にこれ直結していますで

ー- ・- . 。“ “
しょう 。だから、そういう収入の問題もあります キのホジシヨン

ので、常に稽古場に行 って稽古をや っているとき

l立、稽古場にいてそれで教えているわけですよ 。

だから、音楽の場合でも美術の場合でも、日本に 中島 ところで、バレエの場合て'すけれども、

はちゃんとした学校がありますけども、バレエだ じっと見てますと非常に表情がこう 一つの隊式が

けないもんですから、そういう地f立がE在立されて あるんて"すね。悲哀をあらわすためには、こうい

いないわけです。 った表現をしなさいとか、手振りはもちろんです

ですから、例えば大変変な話をすれば、私のと が脚の姿とか、腰だとか、体の動きというような

ころのお稽古場に l 年ぐらいだれかお稽古をした のが出てきますよね。

としますね。その人が隣で稽古場を始めても、文 松岡 はい。

句を言う筋合は何もないわけです。 中島 ああいう点を見てみますと、非常にきち

中島 なるほどね。 っとした表情を持ちながらも、さらに連続性とい

松岡 ですから、よく私たちも名古屋でね、よ いますか、それが非常にうまいですよね。

そでお稽古をしていたときに顔を合わせた方が、 松岡 そうですね。バレエの場合は、テクニ ッ

「どこでお稽古していらっしゃったんで・すか」と クの基礎がきちっと確立されていますよね。それ

聞いても、そんな先生があったのかしらというよ はフランスで確立されて、ソ速がさらにそれを研

うな方が随分あるんですね。そうしますと、何で 究して、よくしてという形がありますけども、そ

もそうでしょうけれども、最初の基礎の段階で変 れはや っぱり人聞の骨格の問題ですね。ここの骨

な癖がついた ら直らないんですよ。 格がこうな っているとかということから、抑の動

中島 なるほ どねえ。 きはこうな って、こういうポジションになって 1

松岡 それと同時に、例えばこれだけやらない 番、 2 番、 3 番、 4 番、 5 番という 5 つのポジシ

と先生になれませんよという資格が何も今のとこ ョンが一番基礎なんです。それと同時に、手のポ

ろありませんからね。その人に対して文句は言え ジションというのがありますよね。要するに、手

ないわけですよ。それからもう 1 つお母様方もそ が一番下にあ ったり、胸の高き、頭の上に上げる、

こまで見る目がないのかど うか 、たまたま隣近所 それのすべて変形で動いているわけですね。

で便利だから、バレエだったらみんな一緒だろう 基礎はすごくきちっとしたものがあるんですけ

と思ってお稽古にいらっしゃるということがあり ど、最近よく ベジ ャールなんて言 っていますね。

ますからね。だから、そういう意味では 、何ら私 ああいうベジャールとか、新しいジエローム ・ロ

たちのポストはね、安定がないんです。何年ゃっ ビンスとかいろんな人たちが出て、今随分新しい

ても。ただ、何年聞かやって、それである程度信 バレエの方向に変わり ました 。それで、昔の古典

用が得られているということだけですよね。 はあくまでも古典としてちゃんとやりますけど、

中島 そんなにすごいとは思 ってもみませんで 例えば去年私は「野麦峠」をやりましたね。そう

した。 いうような作品にな ります と、古典の形をすべて

松岡 そ ういう 世界なんですよ。 崩してしまう。

中島 家元制度というのは、日本独特なんでし 中島 そういうことですね。

ょうねえ。 松岡 それからもう 1 つは、同じ古典をや って

松岡 そうですね。国が守ってくれないから、 ましても、時代とともにテンポが違んです。早い

お師匠さんたちが自分の身と日本舞踊を守るため んです。今は。やっぱり、ある程度むだな部分を

にその制度を守 っているんではないでしょっか。 省略していってしまうのですね。

中島 そしたら、バレエとかオペラとか、そう そういうふうに同じ古典をや っていても、変わ

いう場合は自分で守らなければなりませんが、そ ってきてますし、それから音楽の使い方も変わつ

れだってやっぱり今のような日本のものと違って、 てきています。

守るにも限界がありますよね。 中島 しかし、古典のバレエの場合、これはヨ

松岡 そうなんです。今までにもありましたけ ーロ ッパで盛んになりましたですね。

ども、先生が、すごく立派なものをずっとつくっ 松岡 はい。

てこられた方がありますね、でも、その方がある 中島 ところが、ヨーロ γ パの人たちのですね、
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例え I! ラテン系の人たちの骨格だとか、あるいは 芸術ですよね。

体格は日本とは違いますよね。 中島 そういうことですよね。

松岡 違います。 松岡 ですから、そういう意味では劇場の四角

中島 ですけれども、 同 じ様式でやるわけです い箱の 中 をどういうふうに使うかということが、

か。 一番難 しい問題ですね。

松岡 基礎の形としては同じなんですけど、日 中島 確 かにおっしゃ ったようにステージの平

本の場合は、そういうカ リキュラムがちゃんとし 面的 な ものはもちろんですけれども、額縁的なプ

たものがないですから、そこが自由にできると言 ロセ ミアムですね。この中での演出ですが、今は

えば自由なんですけど。 やはりそういったものから抜け出して、例えば観

ただ、私なんかはヨー ロッパの人と同じことを 答の席の 中に入 って、 いわゆるアイア ン型のス テ

していたんではだめだと思うんです。確かに日本 一 ジというのがありますが、バレエは難しいんで

人の体形は今よくな ってきています。ですけれど しょうか。

も、例えば、黒人の持 っている筋肉ですね。 あの 松岡 そうですね。 バレ エの場合は、要するに

シュ ー ッと引 っ張られたようなきれいな筋肉をし どこでも踊れるというものじゃないんですよね。

ていますよね、黒人というのは。 トゥシューズをはいて踊れば、当然こういうじゅ

中島 ええ。 うたんの上では踊れませんよね。だから、バレエ

松岡 それで、黒人というのは余りこういう筋 の場合は滑らないようにということでリノリウム

肉質にはなりませんよね、ど っちかと言 えば。常 をひいてますから、それのない部分へ行 くと滑 っ

に何かぴーんと 引 っ張 ったようなきれいな筋肉を てひっくり返ってしまうんです。

しています。日本人というのは、ひとつ間違うと 中島 なるほど、そうい った装置があるんです

みんな筋肉質になっちゃうんですね。だから、脚 か。

なんかでもこんなに太くな っちゃ って 、ころころ 松岡 そういう意味で、どこででもできるとい

にな ってしまうというようなところがありますね。 うものじゃないんですね。

だから、そ れはやっぱ り違うんじゃないかと思う 例えば、小さい子が、過当に削る分には何でも

んですね。 いいんですけども 。

今 l立、 外国との交流が盛んになりましたから、 中島 しかし、観客が演じている人と一体にな

そういう意味では、随分外 国の先生が日本に教え って、観客が自分がそこでやっているのと同じ気

に来ているという部分があるんですけどね。ただ、 持ちになりたいという、そんな感じを持つ人が多

来たしてそれが本当に日本人にいいのかと思うこ いと思うんですね。そうしますと、ステージがあ

とはあります。 りまして 、プ ロセミアムというようなアーチ、額

名古屋人の気質

中島 ところで、 名古屋の町 も大分き れいにな

りましたが、名古屋人の気質に ついてどのように

思われますか。

松岡 私ね、名古屋人てね、すごく臆病だと思

うんですね。名古屋の人たち全体が。だから、石

係をたたいて、なおかつ渡らないという人が多い

んじゃないかと 思います、名 古屋の人というのは 。

ほかの地域のように八方破れの人というのは非常

に少ないのて' すね。だから、私なんかは、本当に

世界デザイン博をやるときに非常な不安を感じま

したね。

中島 どういう点でしょうか。

松岡 ほら、冒険ってそうでしょう、こういう

ものにはや っぱりあるんで、どこかに非常な冒険

もないと見ている人、おもしろくないと思うんで

すよ。

中島 確かにおっしゃるとおりですよね。

松岡 ありきたりのものでね、絶対間違いのな

い線でやってみたところで、間違いはないかもし

れませんけれども、もっ とおもしろみがないんじ

ゃないかなという気はするんですね。だから、果

たして最初のオリンピ ック のときからも思いまし

たけどね、名古屋の人って、どうしてもそういう

引っ込み思案なのと、いわゆる日本人の「三歩下

がって師の影を踏まず」みたいな仁義がーーイ可て

言うんでしょうね、「なるべく出ないように出ない

縁をもって見ている人とや ってい る人とが隔絶き ょうに」をモ y トーとしているようなところがあ

舞台装置と演出

中島 なるほどね。

ところで、そうい った踊り子さんが踊りますよ

ね。踊り子さんとい ったら失礼ですけれども、パ

ック なんていうのがありますでしょう。いわゆる

舞台装置が。

松岡 舞台装置、はい。

中島 あれは、や はり 演出の人の考え方がちゃ

んと入るわ けですね、当然。

松岡 そうです。もう完全に古典のものはいい

んですけど、創作物の場合ですと完全に自分で考

えて、こういうものカずほしいということをこちら

から言うんです。すると、 美術の方が、 それに対

してデザインを持 ってきてくれるわけです。何回

れるということに対して、悲しさを感じている人 ると思うんですね。

があると思うんですよね。 中島 しかし 、名古屋というのはもともと物を

大いに民衆の中へ溶け込んでーもらいたいという つくることは非常にうまか ったですね。技術だと

ような… - 。それは、なかなかやりにくいわけで か技能というものは、確かにうまか ったと思いま

すか。 すよ 。 そうい った基盤があったからでしょうか、

松岡 現実問題としては、ひじようにやりにく 工業生産高というのは 日本で一番高いということ

いんですけど、舞台でやられている今の作品です もうなずけるわけですけども、物をつくることが

ね、古典は別ですけど、新しくできている作品が うまいだけじゃなくて、何をどうつくるかという

随分 そ ういうふうに変わ ってきていますよ。 現実 ことがちょっと今までは希薄でしたね。

にステージからはなかなか外へは 出ませんけれど、 松岡 そうですね。

観客とのギ ャップをなくそうと 思 って作品が随分 中島 きょうは、いろいろと大変楽しいおはな

変わ ってきています。 しを聞かせていただきまして、どうもあ りがとう

中島 そういえば、ステージの前にエプロンと ございました。

いうのがありますよね。

松岡 エプロンステージがありますよね。

中島 あれなんかは確かにそうい った気持ちが

あるのかもしれませんね。

や っても合わない場合もありますけどね。ですけ 松岡 でも、もう作品そのものが、昔のように

*  

ども、一応そういう形で話し合いましてね、それ なってませんので、そういう意味で今の作品は非

で決めていくんですけどね。 常に感性に訴える作品が多いんですよね。

中島 そうなりますと、我々建築をや って いま 中島 なるほどね。

すと時間と空間というのがあります。バレエも全 松岡 ですから、随分持台と在! 市が離れてても、

〈同じですね。 観客がそ の中に 浴け込めるような作品も随分つく と き 1989年 7 月28 日同 13 :  30 - 15  :  00 

松岡 そうです。要するに、我々ですと空間の っています 、最近は 。 と二ろ 名古屋コクサイホテル
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- 建材委員会工場見学会レポート

綴 成 の 豆 を 訪 ね て

阿 部 イ1手

10月24 日、京都の秋はあくまでも' j ' i ' < 澄みわた 最 新 設 備 で は 、 撚 糸 染 色 - 整 経の 各ライ ンが

った空があ った。 コンビュータ制御され、従業貝も少ないが、手織

建材委只 24名が分乗した車は、京都地下鉄の北 工場は、各工伎が専業化され、人の手と自による

大路駅を出発し、落鮎をねらう釣人の散在する A 伝統的手法で生産されている 。

茂川を右手に見ながら右折、鞍馬街道を北上して ここで、特に印象の深か った綴織について述べ

行 った。やがて、市街地の喧騒をはなれ、鞍馬の てみたい。

山々の前山というべき向山の獲の市原の皇、本日 織物はまず企画 ・図案作りから始まる 。原爾な

の目的地である附川島織物中央技術 ・文化センタ どを参考に図案が作成され、図案をもとに色糸が

ーに着いた 。 選別される 。千里Eに及ぶ色糸のなかから数慢の色

望む向山は、杉の緑、落葉樹の赤と賞、空の背 を選ぴ 1 色ごとに札がつけられていく 。数績の色

に溶けあ って、原色の鮮やかさと梢級さはまさに 糸を悦合することによ って、その深みが. l i ' 1すと の

「織り成す」 の言葉どおりで、これから見る綴錦 ことである 。指定の見本糸から粁( ヒ) のなかに入

の世界を予感させた 。 れる管に総糸 ( ヨコイト ) を巻く作業が統〈 。

到青空した中央技術センターは、錦鯉の群れる前 綴 織( ツヅレオリ ) は機( ハタ ) に 綴った経糸 ( タ

池があり、澄みき った水に緋色の対比がよく映え、 テイト ) に金銀糸や色糸を朽ーでひと越しづっ織 っ

工場というと殺風景でレあるというイメージに経く ていく 。何・というのは、舟の形をした木製の道具ー

ショ ックを与えられる 。 で、中をくりぬいて糸を巻いた包- を仕込んであり、

ご族拶を mいた南副社長によれば、川砧織物は これを経糸 の問をく ぐらせて緯糸を通す。

天 保14年の創業、今年で 146 年を迎え、 2 代目当 その時、指の爪の先で糸をひ っかけ、手前の総

主が明治 19年にフランスのゴプラン織りを参考に、 糸に密5告させる 。綴織は r Jr¥の芸 術」 とも呼ばれ

廃れていた日本の綴織を再興し、以来、 「日本美術 織手の爪は中指と薬指を鋸歯状にギザギザに五IJ ん

工芸の織物の文化を未来に伝えることを企業理念 であり、 l 日おき f立にヤスリて' 1 i J f いで手入れをす

とする 」 とされているとの説明があり、伝統を大 るという 。

切にし、技術の継承に力を注 ぐ京都企業の心般を 経糸の下には図案が敷いてあり、その図案どお

みる思いで深い感銘を受けた 。 りに粁・を通し、爪先で l 本 l 本糸を織り込んだあ

場見学に移る 。工場は最新の生産設備と手織 と、筋立( ス ジタテ ) という櫛のようなもので諸め

工場が共存し、「伝統」と「革新」の両方を目ざし、 込んでいく 。 熟練と恨気が求められる作業て¥桁

同祉の安事与を象徴するかのようである 。 巧な図柄では l 日に 3 センチほどしか織れないと

中央技術センターより向山を望む 織物文化館にて古代裂の講演を聞く

川島テキスタイルスクール 織物文化館

創 業 130年の記念事業として昭和48年に開校し、服 創業 140 年の記念事業として昭和59年 10月に開設

飾 ・インテリア ・アートにおけるテキスタイルの したもので、 8 万点にもおよぶ 『川島コレクショ

学科と技術修得の場として、初心者からプロまで ン』 を公開展示する公共性の高い文化純設て' ある。

のl幅広い層に門戸を開放しており 、全nが寄宿で コレクションは、 2 千年前のエジプ卜裂から現代

きる施設を完備し、年齢 ・性別 ・学 l毘 ・国絡を 問 の作品に至るまでの t1t重なもので、日本の染・織・

わない自由な校風を確立している 。 * 織の史資料を - 11に打iii え、織物文化の歴史を知る

ことカずできる 。

と き 平 成 元 年 10月24 日(;( )

とニろ 川島織物中央技術・文化センター

京都市左京区静市市原 26

参 加 24名

し、つ 。

この爪を実際に見、昆虫の動 作の ような指の動

きを見ると、いまさらながら、人聞の極限をみる

，思いであ った。

次に、テキスタイルスクールとマイスタースク

ールで伝統技術の継承と先端技術の開発に努めら

れている機子 を見学:の後、織物文化館へと歩を進

めた。

織物文化館では、高野主任から 「歴史と織物」

と題する講ii I ( を聞いた 。 氏は NH Kの番組でも紹

介された方て｜燥 の 木古 ｦ 貨の古代 ｩｾ の復元作業に

尽力され、復元作業の苦心談や美術織物のi制作談

はあたかも名人の芸談の越があ った。

特に、古代裂の断片を分析して染料の; 削l り出し

を行い、織り方のミスを発見して、織り方が判 っ

たというのは、推理小説を読むような、興趣つき

ないも のがあ った。

氏には、展示館では 8 万点にもおよぶ 「川向コ

レクシ ョン」 のなかから代表作を、さながら名聞

の解説を 1mくように説明をいただき、美術の円料、

にも似たおももちで同館を僻した 。

外はもう| 場が西に i頃き、茜色の空は今見た組織

の色合いと重なり、 全員輿llltt めやらぬおももち

て持帰路に渚いた 。

末尾になりましたが、この-n重な 1 日を提供町l

いた( 鮒川島織物の皆僚に厚くお礼申しあげます。

( 松村組施工管理本部技術研究部長 )

方ワシ 7 7イスタースクール

カワシママイスタースクール

創 業 145 周年を記念して昭和63年に設立開校した、

認定職業訓練校で、その目的は J 住宅の質的改普H

! 位かな生活環療を自主成するための墜装材、床材等

のインテ リア製品 の高度な施工技術を身につけた、

優秀な技術者を養成し、伝統的な、あるいは時代

の先端をゆく 、イ ンテリア施工技術を将来に伝幡

させる ;>Ii - を目指して開設された 。

酬 と 社 会/ 1蜘 年 211号 23 
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大阪臨港センター

〈調査・診断から施工までのトータル改修システム〉

- あらゆる下地に対応できる 屋上防水システム

タフネス( 熱工法)

八イネス( 常温工法)

ソプレマ( トーチ工法)

タフネス防水仕様例

駐車場標準仕様

PF 105E I ω - … |  フジシール 1I 1. 2kg 

A  L C露出標準仕様

短辺白地処理

5  5  5  35 フ山一 ｊ レ 日 ｬｾ ｉ :PA :I : /5噺 山1)途)

ι S 1 0 5 E  ｉ 山一川 ＰＮＵｾ ｉ
ガードテープ( 幅200)

フジシール 1I 1. 2kg 
5 5  5  35  I  地 削 除 )

信頼と実績

ｾ Ｏ ゴムアスファ ｊ 快勝エ事業協周組合

干 151 東京都渋谷区代々木ト11- 2

T  E  L  03 (320)  2020  

24 . U! と社会/ 1蜘 年 2 月号

図ii シ椛 クl正 株 式 会 社

干 530 大阪市北区梅田 2- 4- 9 (産経 ビル)

T  E  L  06  (341)  6395 

東京本社 東京大阪名古屋 札幌 仙 台 新 潟 金 沢 広 島 福 岡



新建材紹介コーナーNo. 173

ゴムアスフアルト吹付塗膜防水

I S スプレイコート

( 特許出願中 )

，. はじめに

いま、大阪地区周辺は慢性的な土地不足から、

建物は高層化するとともに、地下の有効利用とし

て、遊歩道を兼ねた地下ショ ッピング街や駐車場

等を設置することが常識とな っている。

特に、都市部においては駐車場不足が深刻化し

ており、駅前再開発や新築建物には必ずといって

よい〈・らい駐車場が併設されており、殆んどが地

下である。 一方、自動車や鉄道等の輸送機関網は

高架化か地下となり、さらに、各種産業廃棄物処

理施設も外部環境条件の制約や環境汚染等を考慮

して、 地下埋没タイプが多〈取り入れられている。

従来まで、防水と言 えばアス フアルト防水かシ

ート防水が主であり、 地下構造物の防水について

は躯体防水や樹脂防水 ( モルタル防水も含む) や

浸透性防水等が使用されているが、地下利用の重

要度が増すにつれて、防水、止水についても信頼

性の高い防水機能を有しかっ施工性がよ く、下地

条件に左右きれずに確かな防水層を形成する防水

工法が要求されるようになった。昭和シェル石油

側が開発した瞬時固化型ゴムアスフアルト系エマ

ルジョンを応用開発した ISスプレイコー トは、 地

下外壁防水や冷凍倉庫の防湿材や薫蒸庫の防臭層

等に幅広〈利用されている。

I S スプレイコート工法のシステム

日本建築協会建材委員会

昭石化工株式会社 干530 大阪市北区梅悶 2 - 4  - 9  (直一綾ピル)

T  E  L  06(341 )6395 

2  . 特徴

・シームレスの防水層を形成

エアレス方式の双頭ガ ンにて同時に吹付けし瞬

時固化する為、垂直面、天井面でもタレたり、流

れたりせず、遊離水の発生も少なく、比較的早〈

乾燥して 、均一でシームレ スの防水層を形成し 、

優れた防水性を発揮する。

・下地条件に左右されずに施工も簡便

瞬時固化型ゴムアスフアルト系エマルジョンで

あるため、湿潤下地で与も施工でき、多少の不陸や

複雑な箇所でも、スプレー吹イ寸けなので、容易に

施工でき、重機械類も必要な く、施工が簡便であ

る。

・施工時の安全性が高い

エマルジョンタイ プの常温工法なので、火気の

危険もな く、かつ有機浴剤等の毒性物質を 一切使

用していないので、 作業者の健康への害及ひ' 大気

汚染等も心配なく安全である。

・経済的で工期が短縮

アスフアルト防水やシート防水、塗膜防水等に

比べて、約%の期間で仕上がり、総体的コスト面

においても非常に経済的である。

仕機例

→ ト4 叫 上

ト50- 8叶

東京本社東京大阪名古屋札幌仙台新潟金沢広島福岡

その他

冷凍倉庫、冷蔵倉庫の防湿材として、一液性エ

マルジョンタイプの吹付け防湿材 f D Pコート」も

あり、施工が簡便で、エ 7 ル ジョンであるのでw

室での使用の安全はもとより、コンクリート、合

板、鉄等あらゆる下地面にもよ くなじみ、強固に

接着する。

D P コート施工断面図

( 元木貞次/ 建材委員)

代表性状値

色 相 : J聴繍色

P H  :  8.5  

上ヒ 置 : 1. 0  @25'C  

国 形 分 : 55 . 0 % w t  

粘 度 : 100cps @25・c

軟 イヒ 点 : 15O"C 以上

フラース脆化点 - 3 7・c

引 張 強 さ : 5.  1  k8f / 岬 (J I S A  6021 に準鍵)

破断時の伸び率 1000%  (  11 )  

引 裂 強 さ 4. 6k8f / cm' (  11 )  
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前副会長

松村雄二氏逝く

. ご略歴

生年月日 明治36年 3 月 9 日生まれ

・昭和 3 年 3 月 早稲聞大学法学部英法科卒業

・昭和 3 年 4 月 側松村総入社

・昭和26年 3 月~昭和46年 l 月 附松村組代表取締役副社長

・昭和46年 1 月~昭和58年 l 月 側松村組代表取締役社長

・昭和58年 2 月~平成元年 12月 附松村組代表取締役会長

昭和46年 6 月~松村観光側代表取締役

昭和48年 l 月~稲昌開発側代表取締役社長

. 昭和48年 5 月~松和土地( 槻代表取締役

- 昭和48年 6 月~側壁b . i ゴJ レ7 場代表取締役社長

・昭和49年 7 月 - ( 学法) 岡山瀬戸内学園 ( 倉敷高等学校 )

理事長

・平成元年 12月13日ご逝去 。亨年86歳

・団体歴

・昭和28年 10月~昭和30年 9 月 沖縄水曜会 ( 在沖縄日本人

建設業者団体) 会長

- 昭和51年 2 月~昭和55年 2 月 制大阪建設業協会会長

昭和53年 5 月~昭和57年 5 月 鮒全困惑E段業協会副会長

・昭和54年 4 月~平成元年 3 月 凶日本建築協会副会長

・公職歴

・昭和51年 2 月~昭和55年 2 月 ( 特法) 建設業退職金共済組

合大阪府支部支部長

・昭和51年 6 月~昭和55年 2 月 附日本建築総合試験所百lJ 理

事長

・賞罰

・昭和37年 5 月 3 日 産業功労により大阪府知事表彰

・昭和38年 7 月10 日 産業功労により建設大臣表彰

- 昭和40年 10月13日 賞 綬 褒 章 受 章

- 昭和48年 II 月 3 日 照 四 等 旭 日 小 綬 章 受 章

・昭和56年 4 月29 自 動 三 等 旭 日 中 綬 章 受 章

. 追悼文

建設業界を代表して

社団法人 全国建設業協会会長

社団法人 大阪工業会会長

鴻池藤一

謹んで、株式会社松村組代表取締役会長故松村

雄二殿の御霊前にお訣れの言葉を申し 上げます。

いま私は、全国建設業協会ならびに大阪工業会

を代表して深い悲しみのうちに永久のお訣れを申

し上げることになりました 。

静かに、あなたの御 霊前に立って、あなたの卓

越せる話量な識見と豊富な指導力、親しみ深いお

人柄を偲ぶとき、立派な先輩に先立たれました こ

あなたは、関西建設業界の名門松村組を六十有

余年の長きに E って支えられ、松村組隆昌の基盤

を築きつつ、業界のリーダーとして、激動の戦後

昭和期を乗り切ってこられました 。

この問、大阪建設業協会の会長、全国建設業協

会の副会長などの要職に就かれるとともに、一方

では大阪工業会の理事、大阪商工会議所の理事な

ど在阪経済団体の要職をも歴任され、業界、経済

界の双方にわたりその発展に大きく寄与されたの

であります。

故松村会長には、いつお目にかかりましても円

満な笑みをたたえられ、個人的にも心易〈御相談

友を送る

同 級 生 総 代 友 成 靖 一

親愛なるわが良き友、故松村雄二君のご1 l ' l 前に

立ちてお別れの言葉を述べることをお許し下きい。

松村君、君との最初の出会いは大正 11年 4 月、

早稲田大学に同時に入学し、うららかな春の一目、

大限邸園の芝生に腰を下ろして、僕は福知 山から

来た松村です。僕は阿波の徳島中学から来た友成

ですと名乗り合った時から、お互いに仲良く願い

を申し上げることが出来ましたが、常に「和」と ますよと普い合ったのでした 。大学で顔が合うと、

「協調j を第一に高所に立ち大局からみたご指導 今日のお昼は高田牧舎で洋食を、又は、今朝庵の

と御盤カを賜わりました 。 その体大な御功績は、 きつねうどんにと、舌鼓をうちながら時を過ごす

私どもも って範とすべきものでありました 。 のが何よりの楽しみでした。

とくに、あなたが幅広〈地域社会活動に貢献さ 大学に進むにつれ、僕は高等文官試験を受ける

れました一端として、か つて岡山県等関係者の強

い要務をうけ 、岡山瀬戸内学園の再建に盤力せら

れ、自ら学校法人の理事長として、私財をも投じ

て再建に 心血 を注がれ、今日の倉敷高校の基盤を

築かれましたことは、あまり知られていないゆか

しいお話であ ります。

また、大阪建設業協会長時代に大阪商工会議所

建設業部会長として、日 中建設技術交流に積極的

に登カされて以来、中国からの研修生受入れを始

められ、今なお 中国政府関係者との交流が続いて

おりますことも業界の大きな特色となりました 。

さらに昨年で75周年を迎えました大阪工業会に

おきましても、 4 0年間に亘り会貝としてご登力を

賜わり、会の発展に大きなカとな っていただきま

した 。

ので、暇をみては図書館に鈍るのでしたが、君は

そんなむつかしい試験は受けないが、折角、大学

まできたのだから、せめて大浜信泉教授の商法だ

けは、工時Uに勉強したいと 言っ て、図書館へ一緒

に通うのでした 。

程なく君は、 {撲の下宿に引 っ魅してきたので し

た。夕食後には商法を論じ、文学を語り、特に帆

足教授の哲学概論を誇 り合 って、夜の更けるのを

忘れることしばしばでした 。 当時は、純真な青年

学徒であ ったことを今もなお、時折思い 出すので

す。なつかしい思い出が限りなく湧き 出 るのです。

昭和 3 年 3 月早稲田大学法学部を卒業いたしま

した 。 r大学は出たけれどJ と言う言葉が大流行

した程の不況時代でしたが、君は直ちに家業たる

松村組の人となられたのでした 。{ 実は幸い在学中

このように、あなたが社会に幅広く貢献された に高等文官試験に合格していた精もあってか、内

きA ぜん

御功績は、正に燦然として後世に輝くものであり、 務省、司法省、 三菱合資会社から、就職の呼びかけ

昭和4 8年に勲四等旭日 小綬章次いで5 6年には勲三 を受けたのでした 。何処へ行くべきか迷 っていた

等旭日 中綬章の再叙をも って賞せられましたが、 時、君の「三菱本社に決めろ、実業界へ進めよ J

この度は 1 月 8 日に正五位を賜わり 、あなたの御 とのお 言葉に応えて三菱社貝とな ったのでした 。

生前の御功績を讃えられました 。 これは業界にと 新調の背広に身をかためて 三菱へ通い出したあ

りましても大きな栄誉でごぎいます。 る日「倹は、今度、帝国ホテルに暫〈宿をとるこ

あなたは、若き頃には満州松村組の役員として とにした 。君も帝国ホテルに宿しないか、君の仕

現地に於て御活躍 、終戦直後は現地でソ連の箪工 事は丸ビル始め、丸ノ内の赤煉瓦ビルの管理運営

事を手掛け、戦後は沖縄米軍工事をと、およそ 20 と数多くのテナントの方々との交渉ごとであろう

数年を外地生活に過ごされましたが、その ｾｍ な

御体験と内に秘めた豪気を寸豪も表に出さぬ柔ら

かさは、誠実な暖かなお人柄と包容カにつつまれ

て、接する人は何人も心からお慕い申し上げたの

でーありました 。

" じ ゃ ひ 勺 のい え L やむ" ， 

生者必滅、会者定離は、人の世の定めではあり

ゆ令めい. 桝・

ますが、今、あなたとお訣れし、幽明境を異に致

します こ とは限りない悲しみであります。

然しながらあなたの御遣業は、あなたが育まれ

た方々によ って立派にうけ継がれており、今後更

に一段と発展を遂げられることでありましょう 。

我々も又、あなたの御遺志を体し、業界の協調

と向上発展を図るべく覚悟を新たに童文すものでご

ざいます。

どうか在天の御霊、とこしえに安らかならんこ

とを心からお祈り申し上げ、謹んでお訣れの言葉

が、その種のビジネスのお手本は帝国ホテルで見

習うのが一番ょいと考える J との、お言葉に同感

して、暫〈帝国ホテルに宿することにした 。

6 月中頃から 7 月の始めにかけて日 1 日と暑さ

が酷しくなる頃、ホテルの部屋には、ウェスチン

グハウス製の六インチの扇風機がただ一個あるだ

けで、しかも使い古びたものでプーガラガラ、プ

ーガラガラと音はすれども風は来ずで、到底安眠

も出来ない状態となり 、ホテルを逃げ出すことに

した 。

落ち着〈先は、北鎌倉同党寺の境内にある寿徳

庵と言うお寺で、若い坊主と飯たきの婆あやの二

人暮しで、広い部屋で朝夕の食事付で寄寓するこ

ととな った。

和尚は毎朝 5 時に起床、仏前で般若心経を唱え

ること約3 0分、終ると本 山に上 って座縛すること

とは、我々業界はもとより産業経済界におきまし といたします。
約 1 時間、 7 時過ぎには私共 3 人で朝食を頂くの

ても痛恨の極みであります。
平成 2 年 1 月18 日 でした 。お茶碗からお箸の持ち方、一粒のご飯も
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残してはならぬなど、毎朝お説教を聞かされるの

でした 。

松村さん、君も僕も若き日に円覚寺と言う裕式

寓き禅寺に幾月日を過すことによって、もろもろ

の修行を身につけたことがわれわれの人生行路に

資するものがあ ったことを感謝しようではありま

せんか。

昭和 7 年満州事変があり、満州建国が成り、新

京を首都と定め、満州国並びに関東軍の要請を受

けて、三菱は首都新京に延約 1 万坪の康徳会館ピ

ルを建設し、なお白山住宅 2，000戸を建てること

となり、{ 奨は、そのテナント探しに昭和 11年 11 月

新京に出張していた時、君は可愛いい新妻を同道

して新京に乗り込んできて、松村組新京支庖を開

設し、異国のI也で与大いに活躍せられることになっ

たのでした。

又、昭和20年 8 月15 日大東亜戦争終結後、米軍

が沖縄に進駐し :飛行場に、港湾に、道路に、各種

の建造物の建設が始まるを聞くや、同業者に先駆

けて沖縄に松村組支庖を開設したのです。

雄官社長には園内を、外地は僕が担当すること

にしようと思うとのお話があ った時、僕はそれを

結構ですねえ、大いに頑張って下きいと励ましの

言葉を差し上げたことを今も尚、記憶に明らかに

残 っております。

思えば、昭和 3 年大学卒業と同時に家業に入ら

れ、今日迄60余年の長きに亘り、由緒ある名門松

村組を、今日の発展に持ち来らしたことは、多く

の先輩重役、社貝一向、並びに取引先のご愛顧の

賜物たることは勿論申すに及ぱぬことながら、君

が脇目も振らず、家業一途に奮闘努力した結果で

あ って偉大なる功績なりと申さねばなりません。

今ここに、改めて限りなき敬意を表わす次第で

あります。

終りに臨みまして、誠にせん越至極に存じます

が、本日ここにご来賓下さいました皆々様、どう

ぞ長男の雄吾社長をもり立てて、松村 組の永遠の

発展の為、相変らざるご愛顧とお引立てをお願い

申し上げます。 又、重役の皆々様、並びに社員諸

君、何卒一致協力して、社業の発展に一層のご努

力を祈念申しあげます。

今は亡きわが心の友、松村雄二君心安らかに永

遠に眠り給え、きようなら、きようなら 。

蕪辞を述べてお別れの言葉といたします。

平 成 2 年 1 月18 日

( 早稲田大学理事 ・商議貝 / 弁護士)

- 追悼文

名誉正会員

故宮飼克二 さんを悼む

谷 弘之助

故宮飼克二氏

. ご略歴

・明治28年 3 月 7 日生れ

・大正 6年3 月 名古屋高等工業学校建築科卒業

・大正 6 年4 月~大正 6 年J l 月 側多木製肥所建築係勤務

・大正 6 年12月~大正15年5 月 設楽建築事務所勤務

大正15年6 月~昭和46年3 月 富飼建築事務所代表者

・平成元年12月26日ご逝去. 享年94歳 .

・団体歴

口鮒兵庫県建築士会ご経歴

- 昭和32年12月~昭和54年3 月 常任理事

昭和40年4 月~昭和44年3 月副会長

- 昭和61年5 月24 日 名誉会員

口凶日本建築協会ご経歴

・大正 7年 1 月17 日 入会

・昭和29年4 月ー昭和41年4 月 兵庫! I I J支部長

・昭和30年4 月~昭和32年3 月 理

・昭和41年 5 月~昭和56年3 月 兵庫支部長

・昭和42年2 月27 日 名誉正会員

風も無〈 、 白い雲とて無〈、宇宙の無限を想う紺

砦の空の下、長寿院の静かな庭の奥の本堂で宮飼

克こさんのお葬式がしめやかに執り行れました 。

享年94才 、宮飼さんの生前の徳が偲ばれるような

師走にしては珍らしい小春日和の26 自の昼下りで

した 。

宮飼さんは 6 年程前から心臓と肺の障害に依り 4

度の入退院を操り返しての闘病生活をしておられ

たようです。便りのないのは達者の証しなんて誰

が言ったのでしょうか。近年は年賀状の便りを頼り

にして私は一度もお見舞に伺う事もせず申し訳け

ない事をしてしもうたと悔んでおります。

宮飼さんは明治28年 ( 1895年) 3 月 7 日に神戸市

でお生まれになり、お兄さんは幼い頃に亡くなら

れたのて・宮飼家の一粒種の可愛っ児で育てられた

そうであります。

神 戸ー中を経て名古屋高等工業学校建築科を大正

6 年 に卒業され、その年の幕に父君が親友でいら

っしゃいました設楽建築事務所に約10年間お勤め

になり、大正15年に明石で宮銅建築事務所を創設

され46年の永い問お仕事をして来られました。

その足跡として今も数多くの建築物が街々に残さ

れています。殊に人世の終幕の式典を白からが設

計監理を行った長寿院の本堂て¥然も山門、鐙楼

まで盤えて行う事が出来たことは、何と建築家冥

利のお方と宮飼先生の徳が改めて偲ばれます 。

宮飼さんは建築家としての意識が強い方でありま

したので、若い頃から建築界の発展に意欲を燃し

て来られました。

終戦後まもなく、社団法人日本建築協会の評議貝

となって会勢の拡大に運営に務めて来られました 。

又、昭和27年 4 月建築士法の制定により、建築士

が誕生するや直ちに兵庫県建築士会の創立に尽力

され、評議員そして、昭和29年 4 月には明石支部

の結成を生み県建築士会の常任理事と共に明石支

部長として斯界の発展の基礎を造られた方であり

ます。

その後も日本建築協会の兵庫支部長をもお務め頂

〈等、常に建築界の発展のみに尽きれ、晩年は商

会共名誉会員として終身その功績に感謝申し上げ

た方であります。

昭和54年 4 月に勲五等瑞宝章の授主主の栄に浴され

ました。宮飼さんは終生の感激として感謝してお

られました 。宮飼さんはもの静かな方でスケ ッチ

と写真がご趣味のようでした、旅に出かける時、

現場に行〈時等によくスケ ッチをされた機子て¥

過日お宅にお伺い致しました時、娘きんご夫婦か

らその説明をお聞きし乍ら想い出の絵を見せて頂

きました。

ご家族の方に宮飼先生のことで何か思い出をとお

聞きしますと、写真を撮って来て見て楽しんでい

るが片付け るのが若手だったのか、そのままで楽

しんでいるのを見ていると、父は一生ぽんぽんで

美しい人生を送ったと、一面の幸を恕いますと結

んで下さいました。

会員の皆さんに謹んで宮飼克こさんの言卜報を申し

上げ、共にご冥福をお祈り申し上げます。

(本会会員/ 明石土建工業抹式会社取締役社長)
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ア メ リ カ 建 設 産 業

一一一 ア メ リ カ か ら の 報告ー一一

嘉 納 成 男

スタンフォード大学での約 10ヵ月聞の研究生活において、直接、

間接的に見聞したアメリカの建設産業、建築活動の状況は、日本で

伝え聞いていたものとそれほど遠いはないものの、実際に見るアメ

リカ流の仕組みゃ方法には 、日本の建設産業の将来を考える上で参

考になる事項は多い。

アメ リカの建設産業は、現在大きな転換期を迎えていると言って

良いであろう 。最近までアメリカの建設技術は、工業技術と並んで

世界の最先端をいくものであり、強い国際競争力を有していた 。 し

かし米国産業の低迷とともに、最近では各種の技術開発力が停滞し、

以前ほど の活力はなし、 。 この現状に対して、 l 、 2 年前から危機感

が深まっており、政府 ・民間ともに建設産業の技術力並びに活力の

復活に必死になっているところである 。

本レポートでは、アメリカにおける建設産業の現状について、そ

の慨要を述べる 。

建 設 活 動

先にも述べたが、アメリカの建設業は国内産業の低迷と政府や州、|
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図ー 1 アメリカの実質建設総需要の勘向

そ の 他 商 業 建 築
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図- 2

非住宅建築工事

の用途別内訳

の公共投資予算の

削減のために、停

滞を余儀なくされ

ている 。統計ーでは

1988年度アメリカ

の国民総生産は、

4 兆 4，000 億ドル

(616兆円 ) 、建設投

資額は 4 ，000 億ド

ル ( 56兆円) であり、

約 9 %の建設投資

比率である 。 これ

は統計処理方法の

違いを勘案しても、

日本の約 15% に比

べて低〈、先進工

業国家にしては低

し、値; とな って いる 。

この値の低さの理

由として、アメリカ の公共施設がすでに 充実しているということが

挙げられるが、実際にはそれらは老朽化や陳腐化のために改修や再

建築の必要なものが多い 。昨年10月17 日( 現地時間 )のサンフランシ

スコ地震において大災害を引き起こした高架高速道路は、 以前から

その構造的問題点が指摘されていたにもかかわらず、予算の関係か

ら放置されていて、大きな被害を出す結果となったものである。

民間工事も同様に停滞している 。事務所建築工事現状を見ると 、

この 2 年間ほどは活発に新規工事が着工さ れていたが、 1989年後半

からは急激に市場が冷え込んできている 。 その原因は、都市部にお

ける事務所スペースの過剰であり、ある調査ではニューヨークやロ

サンジェルス等の大都市での事務所の空室率は 13 %に達していると

言われており、経済の停滞が建築活動を大きく阻害 しつつあると 言

える 。

アメリカの建設需要は、 図一 1 に示すごとく、この20年間におい

てその実質額はほとんど増加していない。最近の予測では、 1989年

以後、建設需要はさらに低下すると 言われている 。

アメリカの建築工事は、土木も含めた全体建設需要の75% を占め

ているが、非住宅工事の比率は建築需要の約 1 / 3 、残りの 2 / 3 は

住宅工事とな っている 。 これは日本の建築需要の約半分が非住宅工

事であるのと大きく異なっている 。金額で比較すると、非住宅工事

の需要は約 1，000億ドル( 14兆円) 、住宅工事の需要は約2，000億ドル

( 28兆円 ) であり、日本がそれぞれ 15兆円、 17兆円であることを考え

ると、非住宅建築については日本とおおむね同規模の建設市場を有

している 。非住宅工事の内容を用途別に見ると、 図 - 2 のごとくに

なる 。事務所建築工事は全体の約3 0 %、工場工事は約15 %、その他

では病院、ホテルなどの比率が高い 。

建 設 業

建設工事を実施する体制は、日本のそれとは若干異なり、アメリ

カでは部分工事ごとに各専門工事業者に分離発注され、元請建設会

社は主として工事管理を行 って いる 。 これは、各専門工事業者が、

その施工や品質管理を独力で実施できる技術能力を有しているため

である。このため、年間建設工事高の大きい建設会社は、 エ ンジ ニ

アリング会社的な役割を建設工事の活動で果たしている。

アメリカの主要建設業の総工事高は年度に よって 大きく変化する

ため、その工事高順位は毎年大きく変化する 。 日本に比べて、大き

く上下する原因は、建設会社の評価が工事額の大小ではなく会社の

利益額で評価されるため、赤字になるような工事は決して受注しな

いためである 。 このため、そ の会社が得意とする分野の工事が経済

環境によって低迷すると、その年間工事受注額が半減することも珍

しくない 。 また、この背景には、アメリカでは雇用制度が日本のご

とく終身雇用を基盤としていないため、社員の解雇が容易であり、

建設需要の動向に合わせて社員数を調援することができることがあ

る。

最近では、主要建設会社は CM (Const ruct ion  Management) 契約に

よる工事の受注が多くな って いる 。C M 契約とは、建築プ ロジェク

トの企画から施工段階までの総合的管理を行うことを施主から請け

負うもので 、工事の実施のみを請け負う方式とは異なる 。C M 契約



表ー 1 総工事高による主要建設会社20社 ( 単位 100万ドル)

順位 社 名 年!日1工事高

1  Fl uor  Oani el  Inc. 12，169.40  

2  Becht el  Group Inc  10，877.00 

3  M.W.  K ell og g  Co  9，303. 90 

4  Parsons  Cor p 6，177.60 

5  L u mmus  Creast  Inc. 5，430. 00 

6  Rust  Int ernati onal  Corp 5，170.00 

7  CRS S  3，875.00 

8  Morr i son  Knudsen  Corp 3，794. 00 

9  Tur ner  Constructi on  C。 3，668. 10 

10 F oster  Wh eeler  Corp.  3，079.00 

11 Ebasco  a  Servi ces Inc  2，202. 10 

12  J  ones Group Inc. 2，115.70  

13  Bro、，vn &  Root  Inc. 2，031. 00 

14 J acobs  Engi neering  Group Inc. 1，818. 00 

15  Cent ex  General  Constructi on  Corp 1，750.00 

16 I CF - Kai ser  E ngineering  Group Inc 目
1，724.00  

17  St one &  Webst er  E ngineering  Constructi on  1，527.90  

18  Ki ewi t  Constructi on  Group Inc. 1，385.10 

19  B E  &  K  Inc.  1，319. 90 

20  A ustin C冶
1，319.90  

( E NR  1989年調査結果 より}

表 - 2 建築工事直による主要建設会社20社 (単位 100万ドル)

順位 +土 名 年間工事高

Tur ner  Constructi on  Co  3，582.90 

2  Centex  General  Constructi on  Corp 1，750. 00 

3  Clark Construct ion  Group Inc  1，088. 90 

4  McOevi t t  &  Street  Co  997.40  

5  H C B  Contractors  975. 00 

6  Fl etcher  Const ructi on  Lt d 956. 60 

7  Aust i n Co. 887.30  

自 J  ones  Group Inc  829. 10 

9  R ust  Internati onal  Corp.  803.40 

10 Fl uor  Oani el  Inc 746.30 

11 Becht el  Group Inc. 640. 20  

12  Peri ni  Corp 589. 80  

13  C.  L. Peck/J ones Brothers  C onstructi on  589. 80  

14 McCar t hy 455.00 

15  Swi nert on  &  Walberg  Co 434.70  

16  K oll Const.  Co  425.20 

17  Mar nell Corγao  A ssoci ates Inc. 416.00  

18  M.  W.  K ell ogg Co  409. 80  

19 CRS S  400.10 

20  Gi bane  Bui l di ng  Co.  381. 90  

の場合は、各音11工事は C Mのアドバイスに法づき 、施主が直接専 門

工事業に発注する こ とになる 。主要往設会社での C M契約の 比率は

年々 上昇する機運にあ り、現ゐこでは主要，建設会社の総受注傾の50%

から 6 0 %を占めるようにまでな っている 。

ア メリ カに おける主要な建設会社を、 1988年度の笑納をもとにリ

ストア γ フ。すると 、表- 1 のごとくなる 。 また、，建築工事のみを対

象としてそのl順位を調べてみると、 表- 2 となる 。工事高を円換算

すると、日本の鐙設会社とそれほど差はないことが判る 。 しかし先

にも述べたごとく、会社の体制を建設議要の動向に合わせて変化 さ

せるとともに、その業務が主として工事7 ネジメントに集中してい

るため、施工に関する技術力では日本の方が充実していると言える 。

また最近 では 、アメ リカ建設市場への 日本やヨー ロッパの企業の

進 出が 目立ち 、こ れがアメリカ建設業の差し迫っ た課題とな りつつ

ある。 これ ら外国建設業に よる 工事は 現在 100億 ドル程度でレあ ると言

われ 、こ れはアメ リカ全土の工事額の約2 . 5 %に達 している 。比率的

には2. 5% の値は小 さいが、こ れ ら外国企業が受注する 工事は比較的

大工事 が多いため、それが問題にな って いる こ とは想像に 余 りある 。

さら に、 建設会社の外国企業による貨収も 現在盛ん に進められてお

り、日本の主要な建設会社のほとんどがアメリカ市場を意図した企

業買収をすでに消ませているのが現状である 。

設 計 事 務 所

アメリカにおける主要な設計事務所を 、その設計契約制によ って

剥べると、 1988年度においては 、表- 3 のごとくな っている 。連築

工事が大胤般にな り、かつ内部の設備が複雑になるに従って 、組織

的設計事務所の活躍が目立 ってきている 。 とくに最近では建築プロ

ジェクト全体のプ ロジェクトマネジメントをも含めた形て¥企画、

設計、工事の監埋を 一括してサービスする形態が多くなりつつある

と言 う。

アメリカの設計者に聞くと、建築の企画から工事段階までの - l 't

した関与が設計の質の向上につながるとしている 。 このため 、設計

者は基本設計図、仕様性、さらに細部にわたる詳細設計から工作図

に至るまで、すべてを設計事務所内で実施する体制が今でも強〈守

られている 。 したが って、アメリカでは、設計はおのずと組織的設

計に移行する傾向にある 。 この組織的設計は必ずしも画一的設計を

怠 l床するものではなく、各設計者の創造性カ叶ー分発障できる組織づ

くりに各設計事務所は苦労している 。

たとえば、筆者が訪れたアメ リカ最大手の設計事務所て" ある S OM

表- 3 建築設計を主とする主要設計事務所

順位 社 名

l  Ski dmore， Owings &  Merrill 

2  A .  E pstein and Sons  Inc  

3  Hel l mut h， Obat a  &  K assabaum Inc  

4  Gensler  and A ssoci ates/Archi t ects  

5  El l erbe A ssociates Inc.  

6  R T K L  A ssociates 

7  H KS  Inc  

8  Syska  &  Henne田 y

9  Leo  A . Oaly  

10  T he  NBBJ  Group 

11 A T EC  A ssoci at es 

12  Ha nsen  Li nd Meyer  Inc  

13  K ohn Pedersen  F ox  A ssoci at es 

14 3  0  Int ernati onal  Inc. 

15  T he  Hi l l er  Gr oup 

16 Tr i bble  Harri s  L i  Inc.  

17  P H H  Nevill e  Lewi s  

18  T he  Kl i ng- Li ndqui st  Part nershi p Inc 

19  Hai nes Lundberg  Waehi er  

20 T he  K ol珂 r Group 

( E  N  R  1989年湖住結果より)

S OM( サンフランシスコ支部) のスタディオ風景
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(Ski dmore， Owings &  Merrill ) のサンフランシスコ支部でも、組

織的設計の利点を活かした上に、個人の創造性12かな設計環境を維

立している 。 ここでは、スタジオ制度を採用して、各スタジオごと

にその主席の下に約30名から 40名の設計者を組織化 し、独立した組

織として設計活動を行い得るようにな っている 。 また、パートナー

制度は全米 S OM全体の相互協力とその独自性の発慌に役立ってい

るようである 。

建 設 工事 費

アメ リカは日本の約25倍の国土を有しているために、建設工事 'pi

は日本で考えられないほど地域差が大きい。 たとえば、全米平均を

1. 0 とすると、 ニューヨーク 市は1. 4、サ ンフランシスコ市は 1 .3、テ

キサス 市は0. 9等である 。全米の平均的工事 'pi について、手持ちの資

料から 地上 6 階以上の事務所建築物を対象に工事費を見ると、延べ

面積 1 m' 当た りの平均的な建設工事費は 、約700 ドルから 900 ドル近

辺にある 。

日本に 比べて平均的工事費が安くなるのは、土地の値段が比較的

安いために 地下階を造らない場合が多〈、土工事に費用がかからな

いためである 。 さらに一部の建築プロジェクトを除くと、こちらの

事務所建築物は 、その投資効率を高めるため経消性を重視して設計

されていることが多いからである 。 ちなみに、賃貸事務所の賃貸料

は、大都市地域で 1 ヵ月 1 m' 当たり 30 ドルから 40 ドルが相場となっ

ている 。

地上 151;皆、地下なし、延べ面積 12 ，500げの事務所建築工事 ( 外構

工事は含まず) の平均的な工事費内 訳例を 表- 4 に示した 。 これか

らも判るように、基礎、地下並びに極体工事費の合計は、全工事費

の2 0 %ほどである 。

労務質については、ユニオンのそれが一つの基準とな っている 。

大工の例で労務費を算定すると、 l 日当たりの平均的労務費は、実

質t¥: 金や保険等を含めて l 人当たり 219 ドル、すなわち 30 ，660円とな

る。ただしこれには労務管理経費は含まれていないため、これに管

理経費率10 %を加 えると 33 ，730円ほどの労務費になる 。 この額は日

本で労務下請けから調達する労務費におおむね相当するであろう 。

表- 5 は、各職位についての平均的基準労務費を算定したもので

ある 。比較的労務官が高い職極は、溶接工、鉄骨工、配管工等であ

表 - 4 事務所建築物の工事費内訳

積 算 費 目 工事曹比率( %)

基 礎 工 事 1. 6  

地 下 工 事 0. 2 

躯 体 工 事 18. 3 

外 装 工 事 18. 8 

屋 上 工 事 0. 4 

内 装 工 事 15. 1  

エレベータ工事 8. 2 

給排水設備工事 15. 5 

( 空調配管含む)

電 気 設 備 工 事 9. 1  

建設会社諸経費 13. 0 

3十 100. 0 

( 地上15階、地下なし)
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表 - 5 各職の労務費

戦 f亜

大 工

レ ン ガ エ

ガ ラ ス エ

ベ ン ーキ 工

左 官 工

板 金 工

鉄 筋 工

溶 接 工

鉄 骨 工

給 排 水 設 備 工

ftl 気 工

建 設 機 械 工

(クレーンオペレータ等)

トラ ッ ク 運 転 手

一 般 軽 作 業 者

労務質

258. 00 

261. 60 

259. 60 

236. 40 

240. 80 

289. 60 

299. 60 

309. 60 

309. 60 

289. 20 

284. 80 

266. 00 

209. 20 

203. 20 

( 単位: ドル/ 日)

る。大学卒のエンジニアが 5 から 10年の経験で年俸40 ，000 ドルであ

ることを考慮すれば、 これらの技能労働者の賃金はそれほど悪い鋲

とも言えなし、。ただし、建設労務質は、その地域における労働者の

需給関係によって決まるため、 この値よりは若干低いのが実状のよ

うである 。

労務費は、 ユニオンの労働者を使う場合は賃金が高くなる上に、

ユニオン独自の就業規則のために工期の遅れや余計な出資がかかる

心配がある 。 しかし、ユニオンでは労働者の職業訓練や各位の研修

を推進しているため、生産性や技能のレベル等を考えると、必ずし

も非ユニオン労働者の方が安いとは言えないとする意見もある 。

材料費については、法規や建築仕様の迷いから一概に 比較できな

いが、その躯体関係について紹介すると、つぎのごとくなる 。構造

用鉄骨はトン当た り61 ドル、鉄筋はトン当た り50 ドル、また生コン

クリートは 1 m' 当たり 68 ドル経度がアメリカ全土での平均とな って

いる 。

このほかの建築材料の価格を附Iｾ、てみると、日本よりもむしろ安

いものが多い 。実際に製品を見ると精度が劣る而や色むらがあ った

りで、 日本で通常使用している建築材料よりも質は落ちるようであ

るが、しかし 、アメリカ人からすると「この程度の質のもので十分

である」という意識が強〈、高い金を払 ってこれ以上の質を求める

必要はないという考えらしい。 多くのアメリカ国内の建築物を見る

と、日本に 比べてそのゆった りした ロビー、廊下や室内の広さに圧

倒きれ、これら材料の欠点がほとんど目立たなくなるのが不思議で

ある 。

お わ り に

アメリカの社会、経済、産業は、現在大きな問題をいくつも抱え

ており 、そのあるべき姿とは程遠いところに位置していると 言わね

ばならない。経済の低迷、技術力の停滞 、人種問題、麻薬、犯罪等

はその原因を調べていくと絞雑に絡み合っており、その一つ一つを

個別に解決していけば良いという簡単な問題ではないところに、ア

メリカの悩みがある 。

建築生産において、アメリカは優れた設計者、技術者、研究者、

施工者を有しているが、それぞれは独自の専門領域を確立しており、

その聞のコミュニケーションに若干欠けているように恩われる 。同

じ建築プ ロジェク トの 目標に向かつて働いている人々が仕様書、契

約書、文書のみでしか意思の疎通を図らなくなったアメリカ建設産

業の現状を、嘆く技術者は多い。アメ リカでは良い意味で個人主義、

専門家主義が貴かれているため、局部的分野においては非常に優れ

た業績を示す。 しかし 、広い領域における知識や活動が必要な分野

においては、個人主義、専門家主義がその一体化を妨げているよう

にも思える 。逆に言えば、日本は狭い分野における革新的業績を果

たすことには不得意であるが、その総合力や組織力においては世界

をリードする能力を発揮していると言える 。

(カ のうなるお 1  

早稲田大学建築学科教授、スタ ンフォード大学' i ; 只教綬、工学博士/



G B R Cニュース …… RE S E ARCH CORPORATI ON OF  .J APAN 

建築技術安全審査委員会について

1. はじめに

当委員会は、昭和50年 1 月近畿行政連絡会議の要請により建築主

事の諮問機関として発足し、同連絡会議が定める構造等取扱要領に

掲げられた建物等の安全審査( 以下「審査j という) を行うことを

目的としています。同要領は、昭和56年 6 月の建築基準法施行令の

改正に伴なって建設省住指発第96号の通達を受けて改訂され、高さ

が45m (鉄筋コンクリート造は31 m) を超えて60m以下の高層建築

物について の安全性 を判断する「評価J が追加されました 。

なお、当委員会では近畿以外の地域の物件についても「評価j や

「審査」を行っております。

2.運営

当委員会は、主に近畿における大学の先生方で構成されており、

月 l 回聞かれる常任委員会において申込み案件を審議し、案件ごと

に 2 ・3 名の委員からなる小委員会( 部会) を設けます。詳細審議

はこの小委員会で行われ、通常 2 ・3 回開かれます。審議終了後、

担当委員により報告書( 案) が作成され、常任委員会での審議を経

て報告書が交付されます。

常任委員会での受付から報告書の交付までの期間をできるだけ短

縮するよう配慮しておりますが、その期間は通常ほほ 2 ヶ月余とな

って います。

3. 申込み方法

建築主事から建築確認申請予定物件について、当委員会の評価あ

るいは審査を受けるよ うに指示された場合、下記の書類をそろえて、

常任委員会開催 1 週間前までに当試験所にお申込み下さい。

なお、資料等の作成にあたっては、事前に当試験所と相談の上進

めていただくようお願いします。

0 評価又は審査申込書 ( 当試験所所定の用紙) … … … … … … l 通

0 建築主事の意見書 ( 審査項目を記載したもの ) 一 … … … l 通

0 総括説明書 ( 常任委員会及び小委員会用資料) … … … … … 16部

0 構造設計図書一式 ( 小委員会用資料) ・…- ・…- ・・・…… 6 部

4 .評 価 ・ 審 査 の 手 数 料 に つ い て

常任委員会での受付終了後、当試験所より申込者に対し、請求書

を送付しますので、所定の銀行に振込んで下さい。

5.常 任 委員会の開催日

平成 2 年の常任委員会開催日は、昨年同様、原RIJ として毎月第 3

水限日です。但し、 3 月及び 8 月は第 4 水曜日、 12月は第 2 水日程日

の予定です。

ご不明の点は、当試験所の企画室までお問い合わせ下さい。

@ 財 団 法 人 日 本 建 築 総 合 試 験 所

所 在 地ー・吹国市蔵白台5- 8ー1 干565

電 磁 ・・ ( 06) 872- 0391 FAX" '(06)872 - 0784 

鎌務時間 ・平日 9 :  00- 17 : 目。

土曜 9 :  0  0- 1  2  :  00 (第 2、第 4 土曜休日)
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構造審査(肝価・審査) に伴う事務手続きのフロー

建 築 技 術 安 全 審 査 委 員 会委 員 名 簿.(50音順) 任 期 自 昭 和64年 1 月 l 日

至 平 成 2 年 12月31日

委 員 長 横 尾 義 貧 京 都 大 学 名 誉 教 妓 委 貝 富 永 恵 京 都 大 学 助 教 授

E擾 員 長 若 林 賓 日 本 建 築 総 合 試 験 所 M 鳥 海 煎 大 阪 工 業 大 学 教 綬

委 員 浅 野 幸 一 郎 関 西 大 学 教 授 n  永井興史 郎 京 都工芸繊維大学助教僚

五 十 嵐 定 聾 大 阪 大 学 教 授 H  中図啓一 近 畿 大 学 助 教 綬

石 崎 稽 雄 京 都 大 学 名 誉 教 段 "  中 村 武 京 都 工 芸 繊 維 大 学 教 授

石 田 修 三 京 都 工 芸 繊 維 大 学 教 授 H  中 村 恒 誓 京 都 大 学 教 授

井上一朗 大 阪 大 学 助 教 授 H  野 中 事 二 郎 京 都 大 学 教 授

井 上 盟 大 阪 大 学 教 綬

大 場 新 太 郎 大 阪 工 業 大 学 教 授

岡 田 光 正 大 阪 大 学 教 授

佳 順 治 京 都 大 学 教 般

金 谷 弘 神 戸 大 学 教 授

金 多 潔 京 都 大 学 教 授

川 村 純 夫 大 阪 市 立 大 学 教 授

河 野 允 宏 京 都 大 学 助 教 佼

日 下 部 馨 神 戸 大 学 教 授

国 校 治 郎 京 都 大 学 助 教 妓

柴 聞 道 生 烈 南 大 学 教 授

鈴 木 計 夫 大 阪 大 学 教 佼

田川健吾 福 井 大 学 教 授

竹内吉 弘 大 阪 工 業 大 学 教 妓

町 村 博 日 本 建 築 総 合 試 験 所

辻 文三 神 戸 大 学 教 授

寺 井 俊 夫 京 郡 大 学 教 授

藤 原 悌 三 京 都 大 学 教 授

日置興一 郎 大 阪 市 立 大 学 教 授

堀内三自11 京 都 大 学 名 誉 教 綬

益 尾 潔 日 本 建 築 総 合 玖 験 所

俣野善治 日 本 建 築 総 合 試 験 所

松井克俊 明石工鮪専専門学校助制

松 浦 邦 男 京 都 大 学 教 授

松 氷 裕 之 慎 南 大 学 教 綾

南 宏一 大 阪 工 業 大 学 助 教 段

南 井 良 一 郎 京 都 大 学 教 俊

六 車 照 京 都 大 学 教 綬

森 田 司 郎 京 都 大 学 教 授

八 尾 真 太 郎 関 西 大 学 教 授

山屑 邦 男 関 西 大 学 教 授

山 田 稔 神 戸 大 学 教 授

脇 山 広 三 大 阪 大 学 教 授

渡 辺 史 夫 京 都 大 学 助 教 授

常 任 委 員 会 委 員 名 簿 (50音順) 任期 自 平 成 2 年 1 月 1 日

至 平 成 2 年 12月31 日

委 貝 長 若 林 賓 日 本 建 築 総 合 試 験 所 長 委 員 辻 文 三 神 戸 大 学 教 綬

委 員 浅 野 幸 一 郎 関 西 大 学 教 授 H  中 村 武 京 都 工芸繊維大学教授

佐 用E治 京 都 大 学 教 授 11 野 中 事 二 郎 京 都 大 学 教 授

河 野 允 宏 京 都 大 学 助 教 授 H  南 宏 一 大 阪 工 業 大 学 助 教 授

日 下 部 馨 神 戸 大 学 教 授 11 八 尾 真 太 郎 関 西 大 学 教 授

鈴 木 計 夫 大 阪 大 学 教 授 H  山 肩 邦 男 関 西 大 学 教 授
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京 都 の 風 致 景 観 行 政 に つ い て

寺西章郎 ( 京都市計画局風致課課長 )

京都は普から言われているように、三方を山に固まれた山紫水明

のヒュー 7 ンスケールのまちであり、日本の文化が最も凝縮されス

ト y クされている歴史都市であります。 そのために、この京都の風

致・景観を守るために、わたしたち風致行政に携わる者は、日々研

僚を重ね、わたしたちの先輩達が築き上げてきた風致行政のよい点

は守り、改善すべきところは改善してまいりましたが、市民や，建築

の設計者のみなさんのご協力がなくてはこの働きは有効に機能しま

せん 。「鐙築と社会 J 1989年 11 月号 ・12月号に掲載された H . Wさんか

らの風欽行政に対する疑問にはいくつかの誤解や意思疎通の不十分

さがみられますので、紙面をお借りして簡単ではありますが風致諜

としての考え方を説明いたします 。

1 . デ ザ イ ン ガ イ ド の 功 罪 に つ い て

わたしたちは、京都の歴史と伝統を踏まえた建築隊式についての

行政指導のキーワードを、「伝統様式」や「和風感」 と「周辺との調

和」であるととらえています。ただ 、「和 風」という言築では 抽象的

すぎてよくわからない、どうすればいいのかもっと分りやすく示し

てほしい、という行政内外のニーズに対して「般別基準等」という

デザインガイドを作っています 。 テザインガイドというものはそも

そも「功 ・諜」相反する評価 がありますが、どちらもそれなリに妥

4 なものがあります 。 それは、極論的にいうとレベルの低い設計者

には、それを引上げる役割l を持ちますが、レベルの高 い設計者には

不要であるばかりか、ブレ- ; そになるだけだという考え方がありま

す。

H . Wさんの批判は 「非」の側面にスポ ッ トライトを当てて強調さ

れている而があります。 そこでわたしたちは「功」の部分を語って

みることにします。

もし、デザインガイドがないとするとどうでしょう 。 基本的な意

匠 ・制11部仕上げ等について、設計者と但当者の力関係によって決め

られたり、主観的判断が先行したり、首尾- i 1性がなく場当り的に

なったりするなど 、 無責任な恋ｾｾ的指導になる恐れカ、ないとは 言え

ません 。 指導が ｩＱｾ 百しすると、結果的にはまちなみが Ｑ 比百しすることに

つながります。 また、建築の設計者にと っては、どのようなテザイ

ンが求められているのかの情報もなかなか蓄積できず、許可を得る

までの手間や時間を浪費するかもしれません 。 このためにテザイン

ガイドを必要とするわけです。

ただ、このデザインガイドの内容の12かさといった面については、

いつも原点にフィードパ y クしながら点検されるべきものであると
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考えます。 また全てをデザインガイドに示すことができるものでは

なく、設計者と担当者のやりとりの中で、デザインを洗練させてい

くべきという要素の方が大きいということはあります。

このような「功」の部分だけでなく、画一 化・ j杉骸化とい った

「罪」の部分を合せ持ったものであることは承知の上で、わたした

ちは「罪」の部分はなるべく少なくしていくとともに、 「功」の部分

を充実させるために、京都を愛する心としての、テザイン 7 インド

を12かにするよう努力を続けたいと考えています 。

2. 京 都 の ま ち な み と し て の 建 築 デ ザ イ ン

j風致諜の窓口では、まずこのデザインガイドにそ って指導するわ

けですが、つぎのような問題がよく起こります 。

，建築の設計者の中には、自分が考えたその建築物単体の「独創的」

なデザインが最も良いと思 っておられるところがあります。日Ij の W1J

でいうと、広告物の時はも っ と端的に自分のところが目立とう、池

沼たセンスを見せつけようという考え方が'1m'-' 、わけです 。 いずれに

しても風致謀では、まちなみ全体の/ 再活きや京高11らしさを求める指

導をしますから 、ある胞の!I! L 傑かー生じます 。

このような場合に「伝統様式」や 「和風感」 と 「周辺との調和」

というキーワードによ って指持するという、京郎ならではのスタイ

ルを作り 上 けて来たのです。大阪や東京から来た設計者には 、 この

京都アイデンティティとしての美意識がすぐには伝わらないことが

よくあリます 。 しかし 、このよう弘文化的 ギャ γ プ、お立し、のロー

カ リティの差からでた場合は、たとえ時 IMI はかか っても設計者と担

当者のやりと りの 中て¥デザインを洗練させていくことはできます 。

もうひとつのケースは、地主が高さや谷h't等を目一中小平IJ 用するこ

とだけ主娠し、京都らしさとかデザインとかは全〈考階、していない

場合です。 このときは、いいものを求めて洗練させていくとい った

プロセスはほとんど成立せず、条例や* J i il' ¥として、これだけは守リ

なさいということと、 小手先の改善ゃうわべだけの化粧にならざる

をえないことがあリます。

わたしたちが、デザイン指導のパ y クグラウンドとしている京高11

アイテンティティの美の一例として、いつもづ |き合いにだされる 町

屋には 、言 うまでもなく全体のまちなみとしての調和の美と、坪庭

などのよくいきとどいた洗練された美があります。 この網干日の美と

，、プ Ｇｉｾ テ ｦ コｾンセ，Ｎ

いうのは、今風に 言 うと“ 公共性 + 良識. ということになります 。

京都では、自分だけが目立とうというのでなく 、自己抑制 の手IJ ｾ、

た洛着きのある、さらに 言 えば、! 氏子、に融けこんだような風情のデ
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ザインが 、 多くの京都人の高い美意識に 7 "/ チするということがあ

ります 。

ここではあまり詳しく展開することはできませんが、これら の こ

とを背景としてデザインガイドが出来上が ってきているわけです 。

しかし 、窓口指導においては、ときどき 「誰がこんな基準を作 った

のか、手口ｾ｜にもいろいろある ｵ などの苦情があります 。 ｈＮｗ さんの

論点もまずこの辺の誤解があるのではないでしょうか 。

3.  r和 風 」 を 基 調 と し た 新 し い 「 京 都 」 デ ザ イ ン の 創 造 を

設計者と担当者のやりとりの中で、デザイ ンを洗練させてい くべ

きとはい っても、デザインレベルということを抜きには語れません 。

前にも述べましたが、デザインの 「テj もないような劣悪な計画は、

なにも施主の1 ' { 任だけではありません 。Mi 準法をいかにかいくぐる

かを旨としていたり、申請と現場の義雄に無頓着であ ったりする、

建築の設計者の中にも責任があります。 このようなケースはここで

はこれ以上ふれないことにします。

敷地や予算の限られた枠の中で、いいものを設計しようとしてい

る場合にはデザインレベルが問題です。 わたしたちが用いているデ

ザインガイドとは、パイプルではなくシビルミニ 7 ムのようなもの

であって、それ以上の試みを排斥しようとするものではありません 。

ただ、本当にいいものを創り出すためには、設計者自身が没鎖し

たり手間 H院をかけたりする内なる活動のほかに、外への説得が必要

ではないでしょうか 。周囲の景観との調和を考慮した パブリシティ

と一時の流行や奇抜さでないコモンセ ンスなどが踏まえられている

か、細部の納まりなど仕上は洗練されているか、こまやかな心泣い

が伝わって来るような l味わいがあるか等は、むしろよき批判l者を得

てこそ、その葛藤と緊張の中で新しい創造が始まるのではないでし

ょうか。 このような設計者と担当者のやりとりの中でデザイ ンレベ

ルが問われるのだと思います 。担当者だけでなく、復数の合議 ・相

談員の諸先生 ・美観風欽専門小委員会など行政としても独善に陥ら

ないためのステ ップは用意されています。

わたしたちは行政の在り方として、わかりやすくリーズナブルな

指導を心船けたいと思 っています。今後とも、風致課職員 一 問、市

民や建築の設計者のみなさんと共に、京都の素晴らしいまちなみの

なかで、新しい 「京都」デザインの創造にむけて頑張 って行きたい

と考えていますので、ご理解とご協力をお原ふ、欽します。

( てらにしあきお)

「建築の眼」掲載の若林広幸氏のエッセー

「京都の風致 ・景 観」を巡る京都市風欽諜のレポート の 発端と

なった本誌 1989年 11 月号、 12月号 「建築の 11艮」 頁に -t IJ J )依された

若林広幸氏( 若林広幸建築研究所主宰) の 「持啓京都市風致謀殿

- }、 2 J と題するエ ッセーは、つぎのとおり 。

拝 啓 京 都 市 風 致 課 殿 ー 1

京都が国際的レベルの文化遺産を持つ歴史都市として、風致を

守 って行かねば成らない事は百も承知しております。 その為に

も和風的景観を守ろうとしておられる事も大質成であります 。

しかし、瓦の勾配屋恨やじゅらく色をしてれば良いとい った表

面的な要素でのみ、手口 j孔を指導しておられる事がどうしても納

得できないのです。更に素材もコンクリートの打ち放しは駄目、

ゃれ鉄板を使 った屋恨は駄目、 1曲面の壁は駄目のと 言っ た具合

に、制限しておられる事も全く桜拠が稀薄です 。 この様な指導

を行な っていては、良識を持 って建築行為に勤しむ建築家の、

創作意欲がそがれてしまいますし、良い建築は残 ってはいきま

せん 。 これはまさしく愈法の“ 表現の自由句に対する違反行為

です 。 そもそも誰が現在の風致の基準をこしらえたのかは知ら

ないのですが、本来も っ と本質的な部分で日本の風景が諮られ

るべ きじゃない の でしょうか。 それが無理なら、木造の伝統的

手口ｾ住宅以外は駄目と 言 切 っ てしま っ たほうが、余催す っ きり

します。 コン クリートでも鉄板でも使い方次第て¥ 決して和 J!¥

から逸脱しているとは思いませんし、むしろ、現行の基準で表

づ らだけをつくろ った 、安直で色貧しいデザインの“ 申し訳瓦+

リシン壁，建築 " を容認している事の方が、余桜罪だと忠、うので

すが。 ( 次号に統< )  ( H .  W )  

拝 啓 京 都 市 風 致 諜 殿- 2

討をが考えだしたのかはしりませんが、 パ ラペ ントの周囲に申し

訳程度に屋恨瓦やシングルをの っけ、中を l塗屋恨にした実に陳

腐なデザインがありますね。京都市の J!¥欽の基準にもし っかり

とうたわれている僚ですが、 一 体あれは何なのですか 。 中高! 曹

の建築で、しかも風致地区や美観地区の至る所で見る事ができ

る機ですが、もしあれを京都の J!¥設として了解しておられると

したら、京都はもうお終いです。 もともと和風建築で高層の建

物等は、 t益や城や寺院の機に極| 燥された建物しか無〈、町並を

作 って来た建築はせいぜい H 皆止まりの木造です。 そこに中高

層を控てようとする時、無理欠思! 瓦を，1或せねばならない恨拠は

一体何な のでしょうか 。係かに東京の九段会館のように、近代

和風隊式の中でパ ラペ ッ トに瓦を，1在せた建物が有るには有りま

すが、デザインのレベルが迎い過ぎます 。やはりこれも現行の

法準で表づ らだけをつくろ っているに過ぎないと思いませんか。

風致をまもるという事は表面的な" 和風もどき" を f乍る事では

無いはずです 。京都の風景の中でいかにして泣かで完成度の高

いJ!¥訴をつくり上げて行くかを考える事です。 それは京都のパ

ナキ ュラーを形成してきた“ ち密な心遣い " が有 ってこそ成り

立つもので、その部分がも っ と真剣に指導されなければならな

いと思うのですが。 敬具 ( H .  W )  
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ar chi t ect ur eの 日 本 語 と し て 定 着 し た と 考 え ら れ る 「 建 築 」 と は 何 を い う の か。 日 常 用 語 と し て は そ れ

は 「 建 物 」 と 同 義 に 用 い ら れ る こ と が 多 い だ ろ う が 、 建 築 教 育 を 絞 た 者 な ら 誰 で も 、 そ こ に 何 ら か の 意

味の差異を直観するだろう 。伝統的に西洋では、 ar chi t ec t ur e = b u i l di ng + s o me t hi ng と理解 されてき

たように思う 。 そ の 際 、 か つ て は s omet hing とは「装飾J を指すと考えられたこともあ ったようだが、

し か し 、 そ れ を 建 物 に 外 的 に 付 加 さ れ た 飾 り に 限 定 す る わ け に は ゆ か な い 。何 ら か の 美 的 価 値 を も った

建物そのものが建築であろう 。

ウ ィ ト ル ウ ィ ウ ス が 建 築 に 実 用 性 と 堅 牢 性 と 美 と い う 三 つ の 富 を 認 め た よ う に 、 す べ て の 建 築 は 美 的 価

値 と 無 縁 で は あ り え な い 。 さ ら に い え ば 私 は s omet hi ng を 、 感 情 的 な 美 的 価 値 を 超 え て 、 ひ ろ く 精 神 的

な 価 値 と 解 釈 し て い る 。 も ち ろ ん 、 か つ て の よ う な 「 美 術 建 築J と「実用建築J ( 前者は ar c hit ec t ur e 、

後 者 は bui ldi ng の 意 で あ ろ う か ) と い っ た 区 分 は 考 え ら れ な い 。 す べ て の 建 物 は 建 築 で あ る 、 い か な る

建 物 も 何 ら か 人 聞 の 実 存 的 意 味 に か か わ っ て い る 、 し た が っ て 、 す べ て の 建 物 は 建 築 を 求 め て 建 て ら れ

なければならない、というのが私の考えである。 ( M. M )  

咲 く や こ の 花 館 ( I I )

私 は 、 植 物 や 造 園 、 緑 化 に 関 す る 仕 事 に た ず さ わ っていて 、 建 築 協 会 に も 緑 を 通 し て お 世話 に な っ て 来

た か ら 、 私 に と っ て は 「 建 築 と 社 会 」 と い う よ り 「 建 築 と 緑 」 で あ っ た 。今 、 花 の 万 博 の 大 阪 市 出 展 パ

ピ リ オ ン 刈 咲 く や こ の 花 館 。 に お い て も 、 緑 に 関 す る こ と を 担 当 し て い る 。 咲 く や こ の 花 館 は 、 我 が 国

で も 最 大 級 規 模 の 大 温 室 で あ る 。館 内 の 中 央 部 に 各 種 イ ベ ン ト が 行 わ れ た り 、 休 憩 コ ー ナ ー に も な る 多

目 的 ホ ー ル と し て の フ ラ ワ ー ホ ー ル を 設 け 、 こ の 周 囲 に 熱 帯 か ら 砂 漠 な ど の 乾 燥 地 帯 、 高 山 、 極 地 図 ま

で の 地 球 上 の さ ま ざ ま な 気 候 に 生 育 す る 植 物 を 温 室 、 冷 室 内 に 8 ゾーン ( 6 室、 2 コーナー ) に 分 け て

配 置 し 、 栽 培 展 示 し て い る 。 一 つ の 建 物 内 に 、 温 室 冷 室 を 一 体 的 な も の と し て 合 わ せ も つ 大 温 室 は 、 他

に 創 を み な い も の で 、 当 館 の 特 徴 で あ る 。 大 温 室 内 は 、 東 南 ア ジ ア や ア マ ゾ ン 等 の ジ ャ ン グ ル を 再 現 し

た熱帯岡林植物室( 熱帯水生植物コーナ一、食虫植物コーナーを含む) 、タヒチやハワイ等の南国の楽園

をイメージした熱帯花木室、熱帯寺地方の池や川の水中植物を集めた熱帯水草室、中南米、アフリカ、マ

ダ ガ ス カ ル な ど の 乾 燥 地 帯 の サ ボ テ ン 類 を 集 め た サ ボ テ ン ・ 多 肉 植 物 室 、 ヒ マ ラ ヤ や ア ル プ ス 、 北 海 道

な ど の 高 山 の 植 物 を 集 め た 高 山 植 物 室 、 南 極 圏 や 北 極 圏 の コ ケ や 地 衣 類 を 展 示 す る 極 地 植 物 室 の 8 ゾー

ン か ら 構 成 さ れ て い て 、 約2600種、 15 ，000株 の 植 物 を 展示 す る 予 定 で 、 館 内 を 一 周 す る と 、 い な が ら に

して世界の植物に接することができる 。 ( s.  M)  

私 が 建 築 創 り に 考 え る こ と (2)組織の程度

〈 るん η ん ご

き び し い 寒 さ の な か で 、 柿 、 菜 、 ぶ ど う 、 キ ウ イ 、 胡 桃 、 林 檎 等 、 静 か に 眠 っているようにも見える 。

果 樹 づ く り は こ の 時 期 が 一 番 大 事 に 思 え る 。

芽 が 出 そ ろ っ て か ら の 世 話 も 大 変 だ が 今 の 時 期 に 、 昨 年 よ く 実 を つ け た 樹 に は お 礼 肥 を 、 ま た 、 っ け な

か っ た 樹 々 も 夫 々 手 入 を し て 今 年 に 備 え る 。 根 が 活 動 を 始 め る 前 に 深 〈 耕 し 施 肥 し 、 ま た 、 ク ロ ー パ 等

の 種 を 蒔 い て 下 草 の 変 化 を 促 し 、 土 質 の 改 良 に 努 め る 。 春 秋 に は 嵐 は っ き も の だ が ら 防 風 林 の 手 入 や 病

虫 害 か ら 守 る た め の 消 毒 作 業 も 欠 か せ な い。柑 橘 類 の よ う に 寒 さ に 弱 い も の に は 薦 掛 け も 要 る 。種類も

異なり、又、一本として閉じ樹は無いのだから、何よりもまず、どこまできめこまかい愛情のこも っ た 世 話

が 出 来 る か 、 こ ち ら の 能 力 次 第 で 樹 は 育 っ て い く よ う に 思 う 。 これによ って 組 織 の 程 度 も 決 め よ う と 思

う。 又、梅や桃のように、一本でも花も咲き実もなるものも多いが群生により結果の良いものや、林檎や

さ く ら ん ぼ の よ う に 異 種 交 配 に よ ら な い と 結 果 し な い も の や 、 キ ウ イ の よ う に 雌 雄 の あ る の も い る 。努

定は必要だが、野放図に育っている樹、異種混生の世界、 一 見 無 駄 に み え る 実 の な ら な い 雄 の 樹 、 こ の

な か の 秘 め ら れ た 可 能 性 も 組 織 の 程 度 の 条 件 に し て お き た い 。梅 の 習 も ふ く ら み 、 桃 の 築 芽 、 花 芽 も 鮮

や か に 、 初 春 の 陽 光 を う け 、 夫 々 の 息 吹 が 感 じ ら れ る 。 ( M. T )  

建 築 と 造 船

久 々 に 建 築 業 界 に も 陽 が 当 っ て い る 。 こ う な る と 入 手 も 不 足 な ら 材 料 も 品 薄 で コ ス ト は 上 昇 す る 。 そ れ

も 金 余 り 現 象 の せ い か 株 価 や ゴ ル フ の 会 員 券 ほ ど で は な い に し ろ 上 り っぱなしである 。相 当 の ぼ り つ め

なければ、 「やめとこう」ということにならないらしい 。 こ の ど さ く さ に ま ぎ れ て 、 こ こ 半 世 紀 質 素 と

合 理 性 が パ ッ ク ボ ー ン だ っ た 建 築 デ ザ イ ン も 一 気 に 複 雑 化 し 豪 華 に な ってきた 。 か つ て 重 厚 長 大 産 業 の

中 で 造 船 の 合 理 化 が 評 価 さ れ 建 築 は 遅 れ て い る と い わ れ た が 、 今 も そ れ 程 進 化 し た と は 思 え な い 建 築 に

陽 が 当 り 、 先 進 し て い た 造 船 に は 当 ら ず 大 型 ド y ク を 他 用 途 に 転 用 す る 計 画 も あ り 皮 肉 な も の で あ る 。

薬 の 世 界 で は い っ ぱ つ で 効 〈 完 全 な 薬 は 、 宣 伝 も 殆 ん ど 不 要 で あ り 、 売 上 も 安 定 し 伸 び 悩 む と 聞 い た こ

とがある 。 わ ず か な 例 の 一 つ が 「 虫 下 し J だそうである 。 少し努力いてすぐには完治しない方が売上が伸

び 他 の 類 似 薬 品 も 売 れ る こ と に な る 。船 体 作 り は 究 極 の 合 理 化 を 達 成 し た の だ ろ う か。建 築 は 完 墜 な も

の が ま だ 出 来 な い た め 、 い ろ い ろ な デ ザ イ ン が 模 索 さ れ て い る の だ ろ う か 。 はたまた建築は服飾のよう

に 好 み の 占 め る 割 合 が 高 い か ら 、 金 余 り 時 代 に 受 け る の だ ろ う か 。 (M . K )  
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佐賀市文化会館
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監 理 佐 賀 市 総 務 部 文 化 会 館 建 設 室
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施 工松尾・大林・中野・上瀧共同企業体

音響技術協力 NHKエンジニアリングサービス

劇場技術協力 劇場工学研究所

環境技術協力 Z E N環境設計

36  酬 は全/ 1蜘 年 U I号

空自駐

市民広場からみた全景

人と 111の交点 アプローチデ y キ‘ 1  ｾ昔お側は管理部門



大きなガラス壁画 と佐賀錦のパターンがホールの興鷲へ と導いて くれるメイノ エ ントラ ンス.

市民広場から階段 ・デ y キへ と続く文化制i立への アプローチ宅 IlIJ o
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大ホ- ) レ持れから布;郎をみる、f J . ' .n' l吉野の紘色に染ま ったワインヤード噌段床。

レ ニ ン グ ラ ー ド の タ ベ お お ら か な 酷l商 と 白 と 黙 と の コ ン ト ラ ス ト 。 ー ド の タ ベ 」 で あ る 。世 界の 至 宝 と 讃 え ら れ る レ

1985年 の あ る 寒 い 冬 の 一 目 。 大階段からホーノレへと持り、グランドギャラリー ニ ングラード ・フィノレが 、10月 14 日の夕刻l こ の 佐 i -'i

私 は ギ 務 所 の Y 君 と 共 に 、 新 し い 文 化 会 館 の 情 恕 が建物を ｬｾ 通してまちの東西をつなぎ、前而に広 市 文 化 会 館 で コ ン サ ー ト を 開 く こ と に な っ ていた 。

づ く り の た め に 、 佐 賀 の ま ち を 足 を 俸 に し な が ら 々 と し た 総 の 空 間 を も っ この建物を、ある人は、 レ ニ ン グ ラ ー ド は 、 ソ ヴ ィ エ ト の 敢 西 端 の ま ち 、

歩 い て い た 。 静 か な お だ や か な ま ち で は あ った が 依 災 地 方 で 有 名 な か さ さ ぎ の 一 種 「カ チ カ ラ ス 」 パノレト海に面する泣い呉国の地である 。 こ こ に 世

今 一 つ 何 か も の 足 り な さ を 感 じ な が ら ・ 。 の よ う だ と 云 っ てくれる 。 そ う 云 え ば 税 子 の カ チ 界 の誇 る 起一 流のオーケストラ、 「レ ニ ン グ ラ ー

美しく 12か で 平和な{ 左叙 平 野 。長 〈 深 い 伝 統 と ガ ラ ス の よ う だ と 思 った り も す る 。竣 工 の 目 、 カ ドフィルハ モ ニ ー 交 響 楽 団」 が 誕 生 し て 久 し い

歴 史 を も つ ま ち 。 こ の ま ち に 新 し い 何 か を プ ラ ス ノ ラ を 下 げ た 犯 の 頭 上 を 数 羽 の カ チ ガ ラ ス が 、 し ことは 衆 知 の こ と で あ る が 、こ の オ ー ケ ス ト ラ が 、

することができれば・ 一。 きりに美しい羽般を! ムーげ て 飛 び か っていた 。 新 し い 「きがホーノレ J で 演 奏 す る こ と に な ってい

も う 少 し 力 強 い も の 、 自 由 で 新 し い 形 、 発 展 的 足 か け 5 年 の 歳 月 を か け て 建 物 は 昨 年一 1989年 た の で あ る 。

なも の 、 人 々 が 集 い 何 か に 熱 中 で き る 場。 このま の 秋 に 完 成 し た 。 10月 i 日のこけら務しのあと、 会場となるべきホーノレは、美しく 22か な 響 き を

ちと平型f が も つ お だ や か さ と 伝 統 の も つ l味わいを、 設 討 を 担 当 し た私達にと っては最後の審判j と も 云 もっと共に、自由! 品J ; 重な雰囲気をつくりだしたい

も う 少 し 力 強 く 自 由 な 形 で 表 現 し よ う ・・・・・ ・。 え る 行 事 が 待 ち う け て い た 。 そ れ が 「 レ ニ ン グ ラ と の 考 え で 、 音 楽 に は 不利 と 云 わ れ る 扇 形 プ ラ ン

大ホール全til- 、fRiIf( ij 反射望の白磁タイルが佐賀の響きを奏でる 。
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を 敢 え て 採 用 し 、 そ れ に ワ イ ン ヤ ー ド の 音 場 理 論

を 組 合 せ た 新 し い 試 み を も つ も の で あ った。 そ れ

だけにこのホーノレが音響的に失敗すれば、これま

で こ の 建 物 に か け て き た 様 々 な 努 力 が 全 て 無 に 帰

す る と の 息l、いが私達にはあ った。 そ う い う 意 味 で

この 「レ ニ ン グ ラ ー ド の タ ベ」 は 私 達 に と って、

ま さ に 最 後 の 審 判 な の で あ っ た 。

レ ニ ン ク ラ ー ド の 新 し い 首 席 指tj ll者ユーリー・

テ ミ ル カ ー ノ フ 氏 に よ る 管 弦 楽 組 曲 「展 覧 会 の 絵 J

で 締 め 指 ら れ た こ の 音 楽 会 は 、 幸 い に も 大 成 功 の

う ち に 訴 を 閉 じ た 。 演 奏 の あ と 、 オ ー ケ ス ト ラ の

皆 さ ん や 市 長 さ ん を 囲 む パ ー テ ィ ー が 催 さ れ 、 お

互 い の 街 の こ と 、 音 楽 の こ と 、 ホ ー ル の こ と 等 に

話 の 撃 が1咲いた 。 その中で、 「す ば ら し い 演 奏 に

感 動 し ま し た 」 と の 当 方 の 言裁に対して、 日、や、

ホーノレが良か ったのて' す J と 答 え て 下 さ ったテミ

ノレカー ノフ 氏 の に こ や か な 笑 似 を 眺 め な が ら 、こ

の夕べによ っ て佐ｾの設計の仕事が 一 応終 っ たと

感 ず る こ と が で き た 。 館 の 建 設 に 全 力 を 尽 し て ニ

ら れ た 関 係 者 の 皆 さ ん の 、 く た び れ た よ う な 、 ホ

ッ と し た よ う な 、 そ し て ま ぎ れ も な く 喜 び の 鎖 が

そ こ に あ っ た。

( 谷 淳 之 介 / ) . 1と川建築 ・F務 所)





佐賀 らし さに つつまれた エ ン トラノスロビ一、 )!(( II II は稲似の束をデザインして いる 。

所 在 地 佐賀市日の出 l 丁目 21 番 10号

敷地面積 30，∞Om'  

建築面積 9，701 m'  

延床面積 18，424 m'  

情造・規模 S R C、 S( 一 部屋根) 、 8 1 、 4  F  

工 期 昭 和62年 8 月一平成元年 8 月 |  

.  

修やいだ雰囲気の 中ホールホワイ エ、床の カーペッ トはさざんかの 任。

40  



施 工

電 気 九 工 ・ 佐 電 工 共 同 企 業 体

山陽・装電社共同企業体

空 調須賀・栄城・昭栄共同企業体

給排水 衛生 三機・佐賀空調・西川共同企業体

ガ ス 佐 賀 市 ガ ス 局

舞 台 機 構 三 精 輸 送 機

舞台照明 松 村 ・電興共同企業体

舞 台 音 響 松 下 電 器 産 業

固定椅子 コ卜ブキ・福岡アイチ

合併処理槽 岩尾磁器工業

昇 降 機 目 立 製 作 所

植 栽 葉 隠・若葉造園共同企業体

綴 帳 川 島 織 物 ・龍村光峯

家 具 三 越

佐賀平野のおだやかな陥差しが空色に降り i主ぐグランドギャラリー。

3 際会議室ホワイ ェ よリグランドギャラリーをみる .
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市花「さざんか J のピンクに彩どられた中ホール

レセプシ ョンに休質的文峨「佐賀針:J が撃を添えるイベントホール.
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喫茶 ・レ ストラン

施 般 概 要

庁、ーノレ 用 途 音 楽 を 主 とした多目的ホーノレ

客 席 数 1，811席 ( 111時 子 席 5 席 )

舞 台 間 口 20 m 、奥 行18 m、高さ 10 m

設 備 オ ー ケ ス ト ラ ピ y ト、 小 迫り、

音 響 反 射 似 、 彼 雫F可変装也、

楽 屋 ( 大 部 屋 2 、 中 部 屋 1 、

小 部 屋 2 )  

中 ホ ー ル 用 途 ｩ ｾｬ 嘩 Ｑｊ を 主と した多目的ホー ル

' &1，品 数 8141高 ( 車 精子 1fT>' 6 席 )

舞 台 間 口 16 m、奥行 18 m、高さ 8 m

設 備 大迫り 、小迫リ、 音 響 反 射 板 、

楽 屋 ( 中音11属 2 、小 宮11屋 2 )  

イベ ン ト 用 途 調 光 ・音 司M設 備 を 有 す る 多 目

ホーノレ 的 平 土 間 ホ ー ル

収 容 立席500人 、 情子 l市400席

リハーサル室 用 途 音 楽 . Wi1>>IJ 等 の 1) ノ、 ー サ ノレ及

び 日 常 の 線 利

広 さ 204m'

糾 料 室 用 途 市 民の 音楽 ・1列車l戸辛の 日常練習

広 さ 大 線 沿1室 ( 135m') 1室

中練習室 ( 97m') 1室

小 練 習室( 6301') 1室

会 議 室 広 さ 大 会 議室( 初5m' ) I30人 収容 l 室

小 会 議室 ( 5601') 20人 収 容 l 室

特別会議室( 56m') 10人 収 容 l 室

和室会議室 30位 l 室

喫茶・レストラン 84席



④ 

3'皆平面図 1: 1500 

2階平面図 1: 1500  

1階平面図 1: 15∞ 

中ホ ール断面図 1: 800 
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佐賀市文化会館

個性ある

文化都市をめざして

白 浜 則 雄

県都佐賀市は昭和57年 12月「活気あふれる水と緑の文化都市」を

都市像に総合計画を策定した。

佐賀は豊かな自然の恵みと、歴史の厚みの中で歩み進んできた。

そこには住む人の情感と、佐賀の風土のにおいが満ちている。

豊かな人間性と創造力に富んだ市民を育てる。そこに多様で個性

的な文化の心が芽ばえる。人々の生活にうるおいがあり、心によろ

こびがあふれる。これが佐賀市の求める文化都市像である。

これらを踏まえ総合計画の重点施策のーっとして、また市制 100周

年記念事業として 「個性ある文化都市の創造」を掲げた。

豊かな情操と文化 的要素を身につけようとする、文化的欲求が高

まる中で、生活に密着したものから高度な芸術活動まで、市民の多

様で自主的な文化活動を支援し、そ の発表 ・交流の場、あるいは優

れた芸術活動の拠点として、市民のみならず広〈県民に親しまれ、

利用される文化施設の建設推進が打ち出された。

昭和58年 7 月、文化会館調査特別委員会が設置され、建設予定場

所・建設スケジュール ・規模等の調査、審議が行なわれた。

昭和59年 5 月、文化会館建設準備室設置、これは大型プ ロジェク

トであることから専任で建設準備にかかるためである。

続いて 同月に、建設にかかわる基本的問題について幅広い観点か

ら意見等を提言してもらうために、有識者による懇話会が設置され、

規模・内容について、佐賀らしさについて、街とのつながり等につ

いて論議がなされ、佐賀市の文化施設として求められるものゃある

べき姿について、その概要が昭和59年11月に報告書として提出 され

fこ。

県都佐賀市に相応しい活力ある都市形成の実現を目指し、佐賀市

の歴史と伝統を生かしながら、同時に豊かな市民生活 ・市民文化創

造の拠点「文化会館」を建設するにあたり、議会 ・市民文化団体等

の意見、懇話会の報告等を跨まえ、十分に検討、審議し昭和60年 7

月「文化会館建設基本構想、」を策定。

つまりこの精想は、建設の目的・会館の性格 ・規模 ・内容 ・建設

経費等についての基本的事項を示し、佐賀の風土に根ざした、佐賀

文化の拠点としての建設条件 を設定したものである。

昭和60年 8 月、設計競技指名審査委員会設置( 7 名) 、設計事務所

の選定に入り指名 7 社による 「設計競技方式」を採用し、先の基本

的事項を示し応募作品の提出を求めた。

昭和61年 2 月、設計審査委員会の慎重な審査の結果、東畑建築事

務所の案が当選となり、更に当選作品に対する意見聴取等を細部に

亘り行ない、検討、調整後昭和61年 6 月、東畑建築事務所 ・石橋建

築事務所共同企業体と設計業務契約締結をし 、その後、建築事務所・

音響 ・劇場 ・環境の各コ ンサルタ ン トと協議を重ね、本格的実施設

計作業に入り昭和62年 3 月設計が完了。

その後、施工業者の選定後17業種に分離発注し、議決後昭和62年

8 月21Bに工事着工。着工直後からの鋼材の高騰、各種技能労働者

の極度な不足等々、建設事情の悪い時期に遭遇し、各方面におかれ

て大変苦慮されるも最大の努力と最善の手配をも って、平成元年 8

月全工事が竣工した。
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着工以来2 年余の長い年月と、総事業費76億 4 千万円の巨費を投

じて、今日の見事な成果を見るに至った。

当会館は、基本構想、をもとに文化の拠点をと、敷地及び建物全体

に佐賀の風土と歴史的素材を形 ・色・表情に生かし、佐賀らしさを

醸し出しているのが大きな特徴である。また、優れた設備を装備し、

建物内部・各ホール ・各室共それぞれの意匠性 ・機能性にも特徴を

もたせており、県都にふさわしい規模内容を誇 っている。

この文化会館が平成元年10月 1 日開館、オープンしてから 3 ヶ月

聞は佐賀市制 100周年と 会館落成を記念する行事 ・催しが続き、市

民 ・県民の文化活動の発表の場、創造の場、国内外の優れた舞台芸

術鑑賞の場として 、また国際大会の交流の場等々、知的感動や陶酔、

心の遊び場として大いに利用、活用きれている。

「すば らしいホ ールですね、西日本有数ですよ J i 佐賀の田舎にこ

んな立派な文化会館が出来たとは … 一」 と感嘆の声。世界の至宝と

言われる膝史をもっ、レニ ングラードフィノレハー モニー交響楽団の

首席指揮者/ 音楽監督、ユー リ・ テミルカーノフ氏の「すばらしい

音響だ… … 」との感想の弁。夢とロマンに満ちたアジアで初めての

世界的スカ イスポーツ「第 9 回佐賀熱気球世界選手権」交流会場で

の各国選手達の 「すば らしい建築、すばらしいホールだ」との称賛

など評価も高いようである。

• 
きて文化会館の管理運営には 、財団法人佐賀市文化振興財団 (理

事長西村正俊佐賀市長) が当た っている。貞森比呂志館長は、次の

ように 言っ ている。

『文化会館には、文化 を高める ・文化を広める・文化を深める、

この三つの役割があり、「多くの人の集まる場所 J i 楽しみのある 施

設」として活用されるように努めて行くのが使命、また、佐賀には

文化への旺盛な欲求、渇望やエネルギ一、いわば 「文化マクゃ? J が

ものすごく潜 っている感がする。秘めた文化マグマを爆発させ発揮

する場所として、「文化会館を文化マク、? の噴火口に J J と。

輝 〈芸術文化の拠点として、 H青れの桧 ( ひのき ) 舞台上の演奏 と

演劇が観衆と 一体とな って、感動の輪を広げ本物の芸術文化の土壌

を醸し出している。佐賀市の街づくり「個性ある文化都市の創造」

に文化会館は確かに新たな息を吹込んでいる。

• 
最後に 当会館の設計及び工事関係各位のご尽力、ご協力に対し工

事担当者として深〈敬意を表しま す。

( しらは ま のりお / 例佐賀市文化振興財団参事)

元、佐賀 市文化会館建設室室長

レニングラー ドフィルハーモニ ー交響楽団公演後

首席指揮者 音楽監督 ユ ー リ ・テミル カーノ 7 氏を 閤んで

左より白浜 (佐賀市) 、ワレ リー . 7 レシ ョ7 氏( ピアニ ス ト) 、八杉氏 (東畑事務所) 、ユ- 1) ・テ

ミj レカ ーノ 7 氏、谷氏 (東畑事務所) 、三迫氏 (東畑事務所) 、古川氏 (元NHK ) 、富野氏 (NH K)



ホールの響き

古 川 宣 ー

大ホール : こ のホールの特徴は 、図面を見れば分かる ように客席の

平面形が左右 (上手側と下手側) 非対称とな っている ことと 、天井

面の投光用関口部のと ころに電動の蓋を取 り付け、クラ シック音楽

などの生の音を楽しむ、響きの長い状態のときには、この舞台照明

用の開口を閉めて、天井の反射面が連続して形成されるようにし、

演劇や各種ショウなどのように舞台照明を必要とする催物の場合に

は、この投光用関口部分の蓋を開けて光を舞台に当てるとともに、

音を 開口部分で吸収させ響き を短くす ることを考えていること であ

る。

ホー J レの用途は多目的であるが、いわゆるクラシ ック音楽の演奏

に重点を置いて考え、舞台に音響反射板を設置した状態での音の伝

わり方に注目し、舞台音響反射板と客席の壁、天井の形状を検討し

決めている。その基本的な考えは、楽器の演奏音や歌声、話し声に

とって最も大切な音源からの直接音がすべての客席へ雄実に届くこ

とと、それを補強する時間おくれの少ない、減衰の小さい初期反射

音が同じよ うに客席へ到達することである 。従 って、初期反射音を

得るために必要な壁面、天井面は反射性の材料で構成し、初期反射

音が十分な音圧でh各客席へ届 くように している 。

初期反射音に必要な壁面、天井面を残し、他の仕上面を全体の響

きの調節に使用 している。まず、 クラシ ック音楽の演奏に適した長

い響きが得 られるように内装仕上材の選定、配置を行っている 。つ

ぎに、集会や講演会、演劇、電気音響設備を使用する催物などの用

途にも対応で きるように 、前述の天井面の一部 (舞台照明用投光室

の蓋の開閉) および客席後壁の一部 ( 3 階客席後部の格子壁の 内側

にカーテンを設け、これを拡げることで吸音する) を利用して響き

の長さを調節している 。 これ らの残響可変装置により、このホール

の残響時間は中音域で空席時2. 4秒か ら2.1秒まで0. 3秒短くなり、さ

らに 、舞台音響反射板を取り除いた講演 ・集会などの幕設備を設置

した状態にすると同じく 中音域で 1. 8秒 と0. 3秒短くなる。全体とし

て0. 6秒程度の残響可変幅をも っていることになる。

• 
中ホール : 演劇の上演に重点をおくとともに、講演会からピアノリ

サイタル、コ ーラス 、小編成の管弦楽 まで市民が幅広く使用する空

間である。従 って、舞台に音響反射板を設置した響きの長い状態で

設計するとともに、音響反射板が無い( 反射板を舞台両袖上部に吊

り上げて収納している ) 状態にしたときの響きが短 くなるよ うに、

舞台壁面の内装仕上げを吸音性に、特に、低音域を吸収する構造に

する べく 配慮、したが、経費の面からやや心残りな結果となっている。

しかし、中音域の残響時聞 は、舞台に音響反射板を設置した リサイ

タルやコンサートの状態のときに、空席時1. 6秒、満席時推定1. 5秒

と音楽に適した響きであり、幕類を設置した講演会などの状態で空

席時1 . 3秒、満席時推定1. 2秒となり、こ の規模の ホールとし てはま

ずまずの値である 。

( ふ 付 わ せ 山/ 古川建築音響研究所

元N H Kエ ンジ ニアリ ングサービス建築音響技術部部長

市民参加を考えた

舞台装置

佐賀市文化会館

藤 本 久 徳

市制徳行100年を記念して建設された佐賀市文化会館は、音楽の演

奏を主 目的とする大ホール。演劇の上演を主目的とした中ホール。

多目的な利用に対応する平土間式のイベン トホール。 この 3 ホー

j レを 中核としてリ ハーサル室、練習室などによ って構成されていま

す。ここは、佐賀市民が舞台芸術を鑑賞するとともに 、市民自 らが

芸術文化の創造と発表の場として利用すること ができる文化施設と

して計画されました。従って、舞台機構の計画に際しでも、専門家

(プロ) による公演だけではなく、 一般市民 (アマ) の利用を十分

に考慮、して、 利便性 ・安全性を優先し ました。

佐賀市文化会館の大ホール舞台は、舞台公演 に必要な十分な広さ

(関 口20m . 高さ 10m. 奥行18m) を持ち、床機構は、 小迫り 、オ

ーケス トラ迫り は 2 基に分割された本格的な設備となっています。

吊物機構も電動式の椴帳類 ( オペラカー テンなど) 、大道具用 のバ ト

ン15本、一文字幕 ・袖幕13本、サスペンションバトン 5本、ボーダ

ーライ ト4 本、な どが設けられてい ます。さ らに オーケストラ迫り

を前舞台として使用した場合の照明効果を考えて、客席サスペンシ

ョンラ イトを設け、演劇 ・バレ エ等の上演に対応できる ように配慮

されてい ます。中ホール舞台は、演劇 ・バレエ等の上演に適した空

間 (間口 16 m. 高さ 8 m ・奥行18 m) をもっています。そして、幕

類 (変型絞り鍛帳など) 、大道具用バ トン17本、 一文字幕・袖幕等14

本、サスペン ション ライト 5 本、プロセニアムライト l 本、ボーダ

ーライ ト3 本。床機構として小迫り、大迫り各 1基を有する機構は、

演劇の上演を最適なものとしています。

また 、大・中ホ ール ともに、大道具用バトン、 一文字幕用バトン、

照明ノ〈トンは、舞台関口幅よりも長い寸法を有し、全て同一寸法と

されてい ます。さら に一文字幕 ・袖幕用バト ンは、大道具用バ トン

に転用す ること ができるように 、積載荷重等を同 じ仕様と してあり

ます。 この方式は、吊込む大道具のバ トンの位置を選択する 条件を

増やすことができ、上演効果を高めることが期待できます。

イベントホールは、大 ・中ホールと 異り 、平土間型式をと ってい

ます。設備も、展示及びオープンス テージ型式での上演を考慮して、

昇降式の 吊物機構ではなく、ノマイプを格子状に 天井から 吊下げ、照

明用スポ ッ トライト、幕類、展示用のパネル等を自由に取付けるこ

とができるように配置されています。

音響反射板については、演劇等の上演に影響を与えるとして関係

者から常に問題とされていますが、この会館では、大道具用のパ ト

ン数 を多くするとともに、さ らに均等に配置するために、正面反響

板を 、大ホールでは舞台奥まで移動して 吊上げるようにし 、中ホー

ルでは大迫り で奈落に格納するよ うに工夫されていま す。迫り機構

には、任意の位置に自動停止することが出来るデジタル設定器を設

け、操作性を向上すると同時に安全性も確保されています。

このような諸設備を持つ佐賀市文化会館は、多くの市民参加によ

る多彩な催しによ って、その幕を開けました。佐賀市の芸術文化活

動の拠点施設とし て、優れた芸術文化の提供とともに、市民による

郷土文化創造の場 として、これからの運営に期待しております。

(ふじも と ひきのり / 劇場工学研究所所長)
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佐賀市文化会館

建築計画

八 杉 政 一

は じ め に 「 計 画 の テ ー マ 」

文化会館建設も、大都市から中小都市へと広がり、公立ホールの

数も 1，000館を越えている 現況の 中で、ホール建築は今、その画一化・

多目的化が種々議論さ れている。 地方都市に建設され るホ ールこそ、

優れた本物の舞台芸術を 通 じて豊かでh個性的な、その地方独自の文

化 を育て市民文化創造の拠点として位置づけられるべきだと恩われ

る。 地域の歴史 と伝統を生かし、風土に根ざした独 自性のある空間

を実現させ、個性的 な地域文化創造の場として、気軽に利用でき、

市民に親しまれる施設の建設が望まれる。

当文化会館の建設にあた っても「佐賀市建設基本構想」の 中で、

・市民の多様で自主的な文化活動を推進する場

・市民生活のシンボルとして佐賀の文化 を育て、優れた舞台芸術に

接することのできる場 などが唱われている。

その地域のもつ自然条件や歴史 ・伝統などの独自性を充分に生か

した個性的な空間づくり。具体的には江戸時代初期 より当地で起こ

り長い歴史の中で磨きあげられてきた白磁 (有田焼) や染付の呉須

色、伝統的な文様である佐賀錦、小説次郎物語の舞台ともな ったゆ

ったりとおおらかな佐賀平野や、 くど造りのワラ葦屋根な ど、佐賀

の歴史的素材と伝統を生かした「佐賀らしさ」の表現 をその計画の

テーマとした。

配置計画

敷地は] R佐賀駅を中心に、南域佐賀城跡周辺都市核 ( 県庁 ・図書

館 ・美術館他) と相対する 北側約 2 kmの位置にあり、佐賀市 を南北

に走る国道263号線に面 している。周辺既存施設として敷地北側 に県

立総合体育館・国道を隔てた西側に県立総合運動場が隣接している。

この地区は今後、市の文化的発展の新しい核として位置づけられ、

三施設一体とな ったスポーツ ・文化 ゾーンと しての機能が期待され

るところでもある。

配置計画の上で最もポイントとしたところは、計画建物を敷地内

東側 ゾーンに位置させることにより、この地区の中心的空間として

敷地西側 に幅50mx 長100mの広場空間 を設置した こと である。この

広場は 地区の 中心的スペースとして、 市民相互のふれあいの場とな

ると共に、優れた文化創造 ・芸術鑑賞・へのアフ。ローチ として、除々

にその期待感と 心の高 ま りを盛りあげていき又エンデイングの余韻

を楽しむ空間として、シンボノレツリー (市木イチョウ) や佐賀錦モ

チーフ のぺープ等ドラマチ ックな空間構成としている。

会館へのアクセスとして土地柄多量の車が考えられるが、駐車場

については、国道263号線に接した敷地西南側と将来アクセス量の増

大が見込まれる東側 とに計400台設置している。いずれも歩車分離を

原則 としているが特に西側 (広場側) については、広場からのメイ

ンアプローチと立体 交差さ せ ている。

北側 に隣接して い る総合体育館との間は、建物を雁行にセ ッ トパ

ックさせながら緑地 スペースとし、散策路をとる等地区の一体化・

相E 利用を計 っている。
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動線計画

配置図・ 動線図

人目動 曙

E医師 勧 嫁

剛 附 則 刷 グランドギャラリー

当敷地への主要なアクセスは、車及び路線パスを利用しての西側

国道263号線からのものが大半であり、将来的には東部地域からのア

クセスも増加が考えられる 。

不特定多数の人々の利用が考えられる文化会館において、 外部 ・

内部ともに人 ・車 ・サービスの各動線を単純かつ明快に分離し、わ

かり易〈、使い易い施設とすることが、動線計画における最も重要

な点である。

本計画においては、建物の構成を東西に分け一般来場者は西側で

受けとめ、ホール舞台の位置よりサー ビス動線を東側からとした。

西側広場からのメイ ンアフ ローチに対しては、ペデストリア ンデ ッ

キ ・階段を設置し、人の動線をアプローチの心の高まりと共に 2 階

へとスムーズに導き、下部通路を車の動線 とし歩車動線を立体交差

させた。建物内の動線としては、アプローチ段階をあがった 2 階を

ベースフ ロアー とし、エ ン トランス ロビーより東エ ン トランスへ と

建物内を東西方向に貫通するグランドギャラリーを設置、東西両方

向からの自由なアプロ ーチを 可能とし、これを主軸に各階主要諸室

を明快につないだ。

車の動線はデ ッキ下部を建物への寄りっきとし、これを経て西駐

車場へ、さらに敷地南側に連絡路をとりホールのサービスヤード、

東駐車場へと接続させている。これに よ り、メインアクセスに対し

ては、はぽ完全な歩車分離が行なえ、完全な広場と北側緑地が確保

でき、建物内においても人と物の流れを立体的に分離、明快でレ機能

的な動線計画とした。

総合体育館より北壁面をみる



建物構成計画

文化会館の建物構成を考える上で、大きなウェー トをしめるのが

ホールの位置である 。本計画では大ホール (1，800人収容) と中ホー

ル (800人収容) の二つのホールがあり、ボリューム的にも景観構成

を決定づけるポイン トとな っている。

構成の基準としては、先に述べたグラ ン ドギャラ リーがその軸線

となる。大・中ホールの位置は、この東西に貧らぬかれた主動線を

はさんで南北に相対させ、さらに東西方向にずらし、ボリュームの

大きな大ホールを南側、 中ホールを北側と し最も高さを必要とする

舞台部分を東側においた。これにより、 地区全体の景観上のバラン

スを保ち、北側体育館への日照権保と空間的融合を計 った。また広

場から階段へとメインアプローチの心の高まりと盛りあがりを西側

から東側へと除々に高くな っていくビスタラインに表現した。

エ ン トラ ンス ホール、 グラン ドギャラリーは、主動線にふさわし

い空間ボリュームをもち、 2 - 3 階に大きく吹抜けとして内部諸室

への展開をひらき、視覚的にも明快に主要室をこれに面する形とし

た。また l 階に対しても、西側エン トランス部に客用階段 .EVを設

けて上下 3 層をつなぎ、この部分を中心に市民が気軽に集い語る場、

創作活動の場、会合やパーティの場としてのコミュニティゾー ンを

形成した。( l 階にはイベントホール・練習室、 2 階には談話ロビー ・

喫茶レストラン、 3 階会議諸室としている。 )

これ らのコミュ ニテ ィ各室は体育館倶I j 緑地に面し、潤いと季節感

のあるさわやかなスペースとな っている。

ホール計画

各ホールの計画に先立 つて、まずその使用目的を明確にすること

から 始めた。いわゆる多目的ホールではなく、より専用化 された機

能をもっホール ということをそ の基本方針とした。

佐賀市建設基本構想、に基づき、大ホールには音楽ホールとしての、

中ホールには演劇ホールとしての機能に重点をおき 、さらに具体的

な上演可能演自の設定を行い、これをもとにホールの形状 ・仕上材

の選定・舞台機構 ・照明 ・音響等の計画を行った。

・大ホール

上演演目としては、オーケストラによるクラシ ックコンサートを主

に、オペラ・ミュ ージカル ・電気音響による音楽ショ ー、 さらに各

種大会 ・式典等を最適演目と設定した。これにより 、音響的にはコ

ンサート 専用ホールとしての性能が求められ、ホール形状は非対称

な平面と 7 プロ ックからなるワインヤード型段床を基本とした。そ

の他建築音響的に細部を検討、歪みのないライブな響きを目指した。

付属設備としては、主演自の為にオーケス トラビ ッ ト・小迫り ・

残響可変装澄が設けられている。残響可変は天井面投光室の開閉と

後壁残響可変ブースの開閉とによ って行なっており 、コ ンサート演

奏時の残響時聞のも っとも長い状態から短い状態までの可変幅は中

音域で約0. 6秒程度である。

・中ホール

上演演目としては邦舞 ・邦楽 ・新劇等の伝統芸能 ・郷土芸能を 主に 、

演芸 ・講演会等を最適演目とし、さらにその規模設定の上から一般

市民の文化活動の発表にも使えるよう計画した。

演劇ホールとして必要とされる諸機能を重点的に検討、特に視距

離・可視線・舞台の広さ・フライタワー等プロの使用に充分対応し

得るも のとし、 舞台設備としては大迫り ・小迫りを設置している。

また細部にわた って演技者と客席との一体感を重視し、よく見え

るホールを目指した。

佐賀市文化会館

ホール諸元 大ホール 中ホー J レ

客席数( 固定席) 1，806席 808席

舞台( 全幅 × 奥行) 4 6 x  1 8 m 41 x  18 m  

プロセニアム (間口 × 高 さ) 2 0 X  10 m 16 x  8  m 

残響時間( 満席、印刷z) 2. 1平:1-' 1. 35年金

客席面積 1，50 5 m'  585m'  

室容積/ 室表面積 3. 0 1  3. 14 

室容積/ 客席数 10. 1 rrr / 席 8. 8rrr / 席

床に錨いた佐賀錦脱線 アプローチデ y キ列性

意匠計画

「佐賀らしさ」の表現を仕上材や形 ・色に生かし、個性的な独自

性のある空間づくりをテーマとして 内外装材の選定を行い、 また色

彩計画の基調とした。

外観は、豊かに広がる佐賀平野に点在する くど造りのワ ラ葦屋根

を大 ・中ホール屋根のゆ ったりと穏やかな曲面で表現し、外装には

佐賀の育てた美しい白磁の肌合いを低層部の 山型二丁掛タイルとホ

ール側壁面の白磁砕粒吹イ寸仕上げとに生かしてい る。タ イルは有田

で焼いたもので、原料の陶石も有田焼発祥の地と なった「泉山」の

ものを使い、やや青みを帯びた白磁の美しい透明感を表現した。ま

た高層部の仕上材は白磁色の陶磁器片を微砕粒とし、コンクリー ト

打放し仕上面に吹付けたもので、有田焼のもつ味わいを新しい形で

表現している。

内装についても、メイン空間であるエントランスホールーグラン

ドギャラ リー壁を白磁タイルと白磁吹付け とし、ポイン トカラー と

して呉須 (有国染付に用いる中国原産の藍色顔料) 色を用い、建物

全体に有田焼の色合いをただよわせている。また床仕上( 磁器タイ

ノレ) や天井材 (発泡ク ロス) に佐賀錦を モチー フにした模様をとり

入れ、白磁壁面と調和させている。

ホールについても、「きがホール」としての個性と存在感を表現す

るため、イメージカラーを設定しそれぞれホワイエや楽屋ゾーンに

まで発展させている。

大ホールはコンサー トホールとして豊かな響きを目指し、木質系

仕上を基本に佐賀の響きを客席側面の反射拡散壁を白磁タイルとす

ることで求めた。ホールカラーは「佐賀平野の緑色」とし、客席椅

子張や ホワイエ床 (稲穂、のモチーフ ) に用い、緑濃い佐賀平野で稲

穂がシンフォニーにおおらかに揺れ動〈様子をイメージした。

中ホールは舞台 ・客席の一体感を盛りあげるために、暖かみのあ

る木質系仕上とし、ホールカラ ーを市花の「さざんかの ピンク」と

して客席椅子張 ・ホ ワイエ床 ( さざんかの花のモチーフ) に用い、

演Jj lJ ホールらしい華やかさを求めた。

有田焼については、特注照明器具やサイン板 ・ドアー把手 ・ファ

ニチャーにまで至り、まさに地元有回をあげてご協力をいただいた。

(やすぎ まさかず 束畑建築事務所設計部)
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佐賀市文化会館設備概要

設備

空 調 | 酬 : 白 川 ガス( 主) + 電力 ( 函1])

ガ ス l吸 収 式 J令 弘 水 機 200 R  T  X  2  Ｉ，ｾ＠

( ガス fu 焚 二 if(効 用 30% 干? エネルギー' ¥・o

空 気 熱 iJ，;i ヒ ー ト ポ ン プ チ ラ ー 120 R  T  X  1  Ｉ ， ｾ＠

空 気 熱 似 ヒ ー ト ポ ン プ ノ 、 y ケ ー ジ 2 3 3 R T 計83f i

ｾｩｬＱ Ｇｊ＠ ホーノレ系統 単 ー ダ ク ト } j 式

ロ ビ ー 系 統 フ ア ン コ イ ル ユ ニ ソ ト} j 式

諸 室系統 単ータクト ｦｊ 式又はカセ ッ トＱＧｾ

( 天 /11 室 内 外 機ー 休 刊'0

衛 生 |  給 水 飲削耳朋l 彬刷糊坪朋l とも高陥置水柑による弔引Mプ力川J

s  
受 水f糟1明? 飲 芹用j F  R  P ハネノルレ夕ンク 2初0111附

雑 用 地 下 ピット

拘置木憎 飲 用 F R P ハ ネノレタンク

雑 用 F R P ノ、ネノレタンク

給，M : 中 央 給 湯 ( 司是正亘系統 ) 及 び{I判 別 給 湯 万 式

排 水 建 物 内 汚 水 ・雑 排 水 分 流 式

45111'  

10111 

25111 

接 触 ば っ 気式合併処理梓' ; B  0  D  30ppm 2 ，120人 1 Ｉ，ｾ＠

消 火 ・ 出 lλ111') 火 代 、 ス プ リ ン ク ラ ー 消 火、 jili 結 n文水

ili7J 力 消 防 ポ ン プ 設備

電 気 | 受屯 3 キ11 3 線 6 . 6KV 60Hz  

設 Wi 1i子f止 3325KVA

機 昔非同圧盟主 5f 内 閉 鎖 '¥'1 7 1 M 

1氏庄鍛 以 内 I!l JHi 引 12110i 

コンデンサ盤 以 Ｑ ［ｉ ｾｉ ｊＯ ＧｊｈＧｩＧｉＧＱ 3  f(oj 

変 I l :: 日正 一 般 氾 灯 2 0 0 KV A 3  t， 

一 般 動 力 5 0 0 K V A 2  t， 

ｊ ￞Ｇｩｾ 屯灯 75K V A  1  f;  

ｊｉ Ｂ ｩ［｜Ｇｾ 助力 4 0 0 K V A 1  t， 

大ホール照明 300K V A  2  t， 

中ホール限時j 4 0 0 K V A 1  t， 

イベノト照明 2 0 0 KV A 1  t， 

ホール音響 50K V A  1  t， 

非常J l J 発 屯 機 : 1'1しよi凶J.. ｾ 解政保泌形 3 相13 線 6. 6K V  

5 0 0 KV A 水 冷 式 デ ィ ー ゼ ノ レ エ ン ジ ン 全 公 始ifj }J

'l1，' 11I 池 キ ュ ー ピクノレ形式 H  S  - E  400AH  

中央ｾｾ Ｚｾ悦 Ｑ Ｖ ビ ｹ トミニコン、Ｇ，｛［ＱＩ ・ Ｒ ぷ Ｚｊ 衛 生 制 御 弘 悦

，i1' iIli J  20イ ン チ C R T モ ニ タ ー

イ ン カ ム : 系 統 A '  B  2 チ ャ ン ネ ル 及 び ワ イ ヤ レ ス

ｴ ｊｬＮ機は ＿ ＮＱ ， 淵 宅設［ 位、 Ｍ ＨＭ機は場所により Ｓ や ｦｦｾ ｲｴＱＡＱＡぃ分け

昇降機 来 !II 1111日/ I ¥J 按 式 15人 来 30m/ mi n 1  ｊ ， ｾ＠

人 1¥:i nJ 1111圧 II¥J後 式 11 人 来 30m/ min  1  ｊ ， ｾ＠

大ホール斤響調幣宅

48 他寮と社会 / 1990' 1'- 2  )  1' ;  

舞台設備

大ホール '1' ホール

機 構 | オ ー ケ ス トラ迫リ li ij 後 2 ぅ'}'，'IIJ ラ ソク1'1' _I バ 1  Ｉ ， ｾ＠

右: )市ヰ1 制句ワゴン ラ y クl ' I，t : <¥ 1  Ｉ，ｾ＠

大 迫 リ ラ y ク1'1' 1'.:<¥ 1  Ｉ，ｾ＠

小 iu ')  ス ク リ ュ 一 式 1  Ｉ ， ｾ＠ 1  Ｉ， ｾ＠

4段中' } . 1 ｾ ｛ ￭ｬｴ ｽｊ封附 ｃｗ 式 1  fi  l f ;  

"  

大ホ- } レオペラカーテン、，t，ホール ・絞 り 鍛 帳

ｲｴｾ 物 ノ〈トン Ｇ［ｉＡＮ脚 ＧｊｽｉＮｾ ｊｴ C  W: <¥ 12f i  l Of i  

手重りJ 昇 降 C W式 32f i  33f i  

ラ イ ト タ ワ ー ｾｉＡＮ脚 ｊ ワイヤードラム巻ｬ｛￭Ｈ式 4 f ;  
4 4 ;  

定 式 保 .1 Ｎｾ センジャ ー ワイヤ一式 1 4;  1 4 ;  

7干号' Hi 身川以 屯 動 ワ イ ヤ ー ド ラ ム 巻 J[i (式 1  :<¥ 1 式

答釦!席町伐9..¥1'料中 "ザI 変機樹t椛北 毒ぷ ｬ品 ｩ拶号 一 さ芝努竺 ｬ半型 ｩ字 ｬｈｔＳｬ 品品晶 ｉｾＧ 川 1 式

照 明 | 謝 光 袋 i凶 丘 耐 コ ネ 7 ン ヨ ン 万

大 rホt;、一ノルレ ｦ剥 Ｓ拘可光 ＴＰωＶ 住但凶 Ａ ｉ ｾ附路千布＿ 、七切Iり1干件符十F勾2鉛6 回路、 ｴ白 ｩＲ お Ｕ Ｑドｨ同 ｉ口叶 Ｇｉ ｾ路 f告?  

中 ホ一ノルレ 3澗司光3お3211但凶，1111路4、 u切J 干朴符+宇令1η7凶 E路告、 正也血Ll凶61担凶旦凶l路

操 作二 巾 デジタ ｊ レコンビュータ Ｍｩｬｾ ｊｩ卸、 Ｑ ＰＰＰ シーンメモリー

ツ イ ン C P Uによるノ、ラレノレランニンクM

ノ ン フ ェ ー タ 一 、 プ リ セ ソ トフ ェ ー ダ- {)I 川 h 式

.k*. - "  中ホール

附 fり!日21L 綜 ! 前 サ ス ペ ン シ ョ ン ラ イ ト 1 亨IJ

プ ロ セ ニ ア ム ラ イ ト l 列 1 91J  

ボ ー ダ ー ラ イ ト 4 亨IJ 3 9
1
J  

サ ス ペ ン シ ョ ン ラ イト 5 9
1
J  5 9

1
J  

ホリゾントライト ( ア戸、 - . ' J ' 7μ 、一、ロー ) l  ェて I 式

トーメンタノレライ l l K W  24f i  16f i  

フ ロ ン ト サ イ ド ス ポ y トライト l K W  64f i  4 8 f i  

第 1 シ ー リ ン グ ラ イ ト 位 二;: 11RE 40f i  36f i  

l' H1 R スホ y トライト l K W  2  i勺 2  fi  

第 2 シ ー リ ン グ ラ イ ト 悦二: : : 官w 36f i  24 fi  

センタースポ y トライト 2KW' / セノン
3 4 ;  34 ;  

タワースホ y トライト l K W 32f i  32f i  

サイド 7 ォロースポ ソト 1  K W ' / セノン 2 41  

音 響 I ，v，司 幣 。: i. 大 ホ ーノレ マ イ ク 人 ) J 24. ' / ループ 出 力 8

'1' ホ ー ル マ イ ク 入 力 20、 グ ル ー フ 出 力 8

18" 7 ト' ) Ｎｾ クスアウトフ ッ ト

';f! IJ l1') 111 '?i: 大 ホ ーノレ 4 .9 0 0 W ，i!- 13f i  

中 ホ ー J レ 3 ，30 0 W ，1I ' 14 f;  

k ホール 中ホール

デジタルティレイ 7 ロセニアム 5 p m 2  fi  1  fi  

グラ 7 ィクイコライサ' ー 7 ロセニアム ・サイド ・ステージ用 7  f i  5  f i  

千ャンネルテツぐイダ 7 ロセニアム ・サイド 5 p m 5f 1 
34 ;  

7 ロセニアム 5 P  AL T E C製 2 ウェイ 3  ｊ ， ｾ＠ 1  Ｉ， ｾ＠

サイド ・ステージ 5 P  AL T E C製 2 ウェイ 2  )走 2  J主

モニタ - 5 P  AL T E C製 2 ウェイ 3  Jム 3 )島

3 点而 エ レ ベ ー タ - " 7 イ ク
1  Ｉ，ｾ＠ 1  )，長

マイク! 日l線 290-1>: 226-1.: 

大ホール淵光' i i 残響 Ｂｦ 変装置Ｈ天井役光Ｇｩ Ｂ ｾｈ ｦｩＩ



個性ある文化都市の創造

松 尾 建設 ・大林組・中野建設 ・上 瀧 建設 共 同 企 業 体

@ 松尾建設 22

取締役社長 松 尾 幹 夫

本 社 佐 賀 市 多 布 施1丁目 4番27号 〒840 fr 0952(24) 1181  

支 広 東京 ・大阪・広島・福岡 ・佐賀・長崎・ 熊本大介・宮崎・鹿児島

営 業 所 名古屋 ・神戸・下関・北九州・久留米・唐津・鳥栖・佐世保 ・沖縄

⑪ 25 申 野 建 設

代 表 取 締 役 社 長 中 野 良 次

代表取締役目IJ 社長 中 野 昭 則

本 社 佐 賀 市 水 ヶ，工2 丁目 11 番 23号 fr 0952(24) 3211 代

福 岡 支 庖 福 岡 県 春 日 市平 田台 1 丁目 68 tt 092(595) 1049代

営 業 所 唐 津 ・ 鹿 島 ・ 武 雄 ・ 伊 万 里 ・ 久 留 米

@ 盟 大 林 組

1;:;務 取締役九州支 l市長 庭 屋 浩

東京本社 東京都千代田区神田司町2-3 〒101 fr 03(292)1 111 

九州支庖 福岡市博多区下川端町9-12 〒812 tt 092(271)5721 

佐賀営業所 佐 賀 市 駅 南 本 町 5 - 1 〒840 fr0952( 24)4456 

〈t〉22 上 瀧 建 設

本

支

代表取締役 上 瀧 勝

社 佐 賀 市 今 宿 町 2 番 5 号 室ま0952( 29) 3111大 代 表

庖 福岡市中央区箸固2丁目 1城東ビル fr 092(781)6965代

支 庖 伊 万 里 市 新 天 町 2 番 地 10  fr 09 55 (  23 )  62 61 

営 業 所 長 崎 ・ 佐 世 保 ・ 唐 津 ・ 武 雄 ・鹿 島 ・ 熊 本
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大ホーノレ株台

豊富な実績と経験から得た幾多のノウハウに、最新の技術を加えた三精輸送機の総合力は

大ホール所作舞台

本 社

東 京 支 庖

九州出張所

出 張 所

工 場

建 築 と社 会/ 1990年 2 月号

あらゆる舞台機構のニーズ、に的確にお応えします。

舞台機構・昇降機・立体駐車装置・遊戯機械装置

設 計/ 製 作/ 施 工

⑧ 
三 精 輸 送 機 様 式 会 社

代 表取 締 役主i 長 太 田 昭比古

中ホー J レ能舞台

大 阪 府 吹 田 市 江 坂 町 | 丁 目 13 番 18 号

東京都渋谷区千駄 ヶ谷 5 丁目 29番 11 号 (ナカ二 シ ピル)

福 岡 市 中 央 区 天 神 | 丁 目 14 番 16 号 (三栄 ピル)

札幌・青森・仙台・秋田・金沢・名古屋・広 島

京 都 府 福 知 山 市 長 田 野 町 2 丁 目 的 番 地

干564 TEL 06 (385) 5621 (大代表)

干 151 TEL 03 (356) 5651 

干 810 TEし 092 (751 )  1824 

干620 TEL 0773 (27)  121 1  ( 大代表)



⑬. . - .  ...... 
..... ..ー』ー

・‘'・・ ._......，・.  ........司圃圃，

佐賀市文化会館

舞台照明設備設計・製作・施工

スポットライトからコンピューター調光装置まで

松村電機は舞台の総合システム産業の担い手として幅広く文化に貢献しています。
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|幼火制限のある場所でも、天然の木質，建材が

1!t! えたら一一一。 タeンカーは、このようなニーズヒ応

える画期的な「燃えなし 、銘木」として登場しました。

俄ヵ・な防火性能に加え、合板なみの純一仁性・加

工性を兼備し防火制限にとらわれること の な ｌ 、 ｉ ｾ ｉ

FIこ!な木質インテリアのプランニングを約束します二

不燃銘木壁・天井材

ダン力- 4

E 緊沼買司

朝日ウッドテック株式会社

本社 大阪市中央区南本町4-5-10 干541 TeI. 06-245- 9505 

東京支庖 東京都千代田区岩本町2-1-15 舌安神田ピル6F 干101 TeI. 03- 862- 1321 

空間文化の創造

イワオジキは、「空間文化と先端技術の創造」を

テーマに、幅広い分野て" セラミックスの可能性

を追求しています。

・建築用内・外装特注タイル

・磁芸レリーフ- 磁器ファ二チユ戸

・水処理設備

・工業用磁器・ニューセラミックス

く》イ珂ジキ

岩尾磁器工業株式会社

- 圃 圃.

圃圃

本 社 ・ 工 場 佐 賀 県 西 松 浦 郡 有 田 町 1 2 8 8 番 他 f i 0955- 43- 2111

東 京 営 業 所 東 京 都 中 央 区 銀 座 2 - 8 - 5 岩尾ビル fi 03- 561-1 191 

大 阪 営 業 所 大 阪 市 北 区 東 天 満 1 - 9  - 18大河内ピル fi 06- 353- 6171 

中部事業部岐阜県可児郡御嵩町御嵩2143平 芝 工 場 団 地 合0574- 67- 3131

九州営業所 得岡市湾多区樽田駅東2-6-23住友縛多駅前第2ピル 合 092- 471- 1801

育 国 営 業 佐 賀 県 西 松 浦 郡 有 田 町 1 2 8 8 番 地 f i 0955-43- 2111
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- 内外装金属ノマネル施工システム

. 大ホール無足場天井工法

・創作パネルシステム天井

O K U J U  

本 社

大阪市北区西天満5丁目 3番 7号 〒530

TEL (06) 312- 4131 FAX (06) 316- 1205 

東京 ・九州 ・名古屋 ・仙台 ・宮崎 ・横浜

奥村重兵衛株式会社

幕張メッセ ・

片山鉄骨橋梁株式会社

福 岡 市 中 央 区 天 神 2-8-49(富士ビル)

T E L (092)711- 1691 

F AX(092 )771- 1401 

市 大 字 草 木 1 3 7

T E  L  (0944 )54-5281- 9 

F AX  (0944)52-4162 

T E LE X  744408 KATASSJ  

福 岡 県 山 門 郡 瀬 高 町 大 字 浜 田 329-6

T E L  (09446)2-5281- 3 

F AX  (09446)3-7610  

* 京都千代田区神田司 11汀2-7(福禄ビル)

T E L  (03)294-0898 

F AX  (03)291-6525 

回大 牟

本社・営業所・工場

・本社 ・福 岡 営業所

場エ回牟- 大

昭 和 8 年 10 月 10 日

100 ，000 ，000円

鉄 骨 ・僑 梁 ・鉄 E答 ・製 缶 機 械 据イサ設 計 製 作

上 記に附僻する土木建築工 事一式

福岡県知 事( 般 -63)第54900号

概 要

創 業

資 本 金

営 業 種 目

場

所

工

業営

高

京

- 瀬

- 東

郎

次

州

刷

物

市

立

口

勝

謙

r '弘ー司

刈二

山

山

河t

cド

回

代表取締役社長 片

常 務 取 締 役 大 牟 l J l 工 場 長 西

常 務 取 締 役 竹 型 郎 氏 徳

取 締 役 事 務 部 1: 1: 田

取 締 役 森

( 京海大学 才， 件 教 授 ーiill 商産業'(i 顧問)

常 任 監1' t i生 松

建 設業許 可

員千宣

kl 1: 
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lくawas hi ma

REFINED TECH 

人に響感-

1'90・'92新製晶|

Kawashi ma IntEr、i orFabr、i仁5

カーテン ・カ ーペ ッ ト・筒 子 張

個性あざやかニュープレステージ

心に与える快適度が物の価値を決める現代。

住む・働く・澄ぷ あらゆる笠;; 5 場面を快適に 、楽しく堕か

に彩るフアプリ ツクスが求められています。

川島織物は、一過性ではなく 、永い時の流れを経て 、なお評価

を受け続けた物のみが待つ心地良さを新たな物創りの原点とし

て、それぞれの笠活ステー ジで望まれる快適機能を舎の筒代の

先漏筏術で具現fじした‘ 魅力あふれる新商昂をお届け到します。

"St ep up" を合言葉にニュープレステー ジを創造し、笠活進化

を支え、真の快適ライフの実現を自信す。 これが 90-'92 ブロ

パー開発の基本姿勢です。

! 日川島

￰ｾ ・ＧＡ， aL--"""II( 臥玄会恒 川島. " ' " 央線耐文化" ンター 昔 、75!7: l "31 本 11司債務所 。/ . ' . t 9:
0 I

11在 ' " ‘ ｾ，レ監事罰ヨ叫 ｮ 75:' <131-79日l 東京，. . ，率甑 含 J N眉一白羽 大阪曾鷹羽広範 ' "飴) 叩ー山51

早哩ｾ ニｾＧｚＧｉｩ シヨルム札I ! t t f (Qt 1渇1 ，Jl :11( 京 ' " 回)355-05， 康郎 " 75暗 唱? " 隠 密 )61羽7 旧13 広 島 g 咽< ，? g(' -161B パリ ニコーヨークミラノ ル モントソヨルム現東 町 田川98・8595

中国味 ，' ;(.1 l l ! ' " 開酬 ' " 旧71国 間 刊 問 調 照 合 田 師 刃 向 花開閉酬 ･ 、附 ｾＵＭＹｊ !I ifi 曾 賓 餅 " 1叫) 耐" 3 J 同 間 術 n :05J ?:J]- 目 安 術 開 11Mt t (臨 )(' 47岨 1

- . - 名古屋曾. ，荷 台 おれ22;-131 摂 " ' " 賓 R荷 台 075161:' -]( 会 沢 曾 実 断 n '75<' 91 )司 スr&! t . ; 揖 n l)6: 3M- ω31 問" 陣営鋼所 n :07e21白 1961 持 戸 富 実 爾 含 (Q7B1J 3e日当15

岡山，. . 断 倉 池ty ">6-('5
17 

高 松 曾 頁 所 信 )878: O 長 IB rt: w出 " ，. " 刊 予 7 可 広 島 曾 護 所 宮 町 )32-' : 19 姐筒曾揮筋 合 ＰＹ￨ ＱＵＱＳＭ￨ｊＷ ｾ 鹿兜島出質問IT n W992' 155-9107

.fljt:lAl I慶轟均 台 以 H: J I 組 ｊｉｉｾＮ 断 念 Ｂ的 Ｖ ，ＧＺｾＭｉ｟［ ＮＧｊｉ 織 広 宮 高 概 念 l:ol ＺＮＢＵｂｾ＠ et. !I! lυl 晦 随梅 宮 " 日J 鎌 田 宮 寛 雨 宮 :OI96)5J- I3e5 A 山 雀 賓 断 定雪 [Oi.' d91詑 田31

Seat i ng Speci al i st 

シーテインク。スペシャリスト

コト ブキでは 、さまざまな目的で建てられ る施設にあわせ て

連結 イス、観覧席 、議場家具、学校家具をはじめ とし た

各種ノ々 ブ リックファ ニチ ュアをフレキシブルな考えで設計 ・

製作 しています。

でE コトコ宏事

本 社 東 京 都 千 代 田 区 有 楽 町 1 ー 2 ー 12 コ 卜 ブ キ ビ ル 干 100 T E L.  03・ 591 ・ 1311附)
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⑤ 祐 弘 鋼 機 株 式 会 社

所 沢 工 場 合 0492- 58- 1101 (代表)

明 石 工 場 n 078- 942- 911 1  ( 代表)

昭和鋼機サービス株式会社 告03- 969- 1181(代表)

n 045- 662- 8281 (代表)

n 052- 582- 20 11  (代表)

n 092 - 473- 9161 - 3  

横 浜 営 業 所

名古屋営業所

九 州 営 業 所

宮 06- 543- 1501(代表)

n OII - 231 - 3424 ・3486

n 022- 227- 1481 (代表)

大 阪 支 庖

札 幌 営 業 所

仙 台 営 業 所

本 社/ 174東京都板橋区前野町6丁目 l 番 10号

T EL  03- 969- 1 101 / F AX  03- 960- 1409 
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素敵になるね、目に見えて。

閉まってもお庖は注目的卜・・…クリスタルパネル

お応のセールスポイ ントをかくすことがなく 、|初日去の夜ても、ri日! 支10 0 %のアピー/ 刷版 をす也市します。

ｾ ｈ ｉ Ｎ 杭ｾ￭ｉｩ形態を選ばない洗練さ ｪ げよテ Ｇザイン 。 ｬ ￭ｊｩ 水、耐 ｊ ＼ￌￍ｜なとＧのセキュリティ企ｾｊＡｒｻこも ｩ 婦げこ新しいタイ
フ 。 の透明ンヤ ｹ ター 〈クリスタル材、 ｊ ゆ で、 ｩ Ｇｬ ｬ ， ｉ Ｇ ［ もせ 前ひ 、お符さま の悩ｾ ｾをし っ かりキャ ッ チしてくださ川

⑧ 鈴木Ｚｊ，， ｾＹＭ ｴｊ，淵服売椋茸会社

級 会 社 鈴 木 シ ベン タ- T1 ! 株式会社は、 1111 ifi 

36年 4 ]  J  filJ ;位以来、 If( :，{ ンヤ y タ ー の ハ イ

オニアとして八ｼイ ｉ 余年の ｬ 悟史を持ち、，［ ［ ｾＮ

に お 作 僚 の ご 安 宅 に 応 え て Il.y代 に 7 ソチ し

たうｾｾ 11n' 1 つ' く り に 努 力 い た し て お り ま す。

本 社福岡市博多区奈良屋町 3 - 11 

合 (092)291- 9175附 FAX(092)291- 9179

北九州営聾所 北九州市小倉北区浅野 2- 15- 2 第二小倉興産 ビj レ

f i (093) 521- 1427附 FAX(093)521 - 1520 

大 分 営 業 所 大 分 市 都 町 3 - 1  -ー1

f i  (0975)32 - 2758 FAX (0975)32 - 1820 

鹿児島営車所 鹿児島市荒田 2 - 26- 1  

合 (0992) 58- 1261附 FAX (0992) 58 - 1262 

長 崎 営 業 所 長 崎 市 上 小 島 5 - 3 - 7

宜主 (0958)24- 4894・26- 8759 FAX(0958)24- 4894 

熊本営業所 熊本市水前寺 6 - 8 - 8

f i  (096) 383- 4125 FAX ( 096) 383- 4126 

宮 崎 出 渡 所 宮 崎 市 大 字 塩 路244- 13 

f i  (0985) 39 - 8307 FAX (0985)39 - 8465 

SUMI NOE 

O A時代のニューオフィスづくり
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5 P- 55D/ ' ¥イJ レ

5T/ ' イJ レ・ 5 L.I'イ J レ

大同 5 5パイル( 無振動・無騒音工法)

回転ミルク根固め工法 ( K MN工法)

スクリューパイリング

大同コンクリート工業株式会社

東京都千代田区神田神保町2- 4 TeI03- 265- 7350 

大阪市中央区淡路町2- 2- 9 ニュー北浜ヒ、ル TeI06- 202- 8480
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暮

ら

し

に

フ

ィ

ッ

ト

す

る

家

具

を

。

私たちと生活を共にする家具、いっしょに暮らす家具。それはもう道具というより、生活の

一部であり、時代を語る文化と いえるで しょう。天童木工はそう考えて、時代を見つめ暮

らしにフィッ 卜する家具づくりをしています。天然木を素材にした成形合板技術iをはじめ、

新しい素材 ・新しい技術にチャレンジして、家具に新しいクオリティをっくり出しています。

X  

Tendo 

本社・東北支眉・工場・ ショ ールーム 干994 山ff，県天童市乱川810 宮 0136(53)3111 東京支庖ン ヨールームn 03( 431)0401 大阪支庖・ンヨ ール ム雪国 (531)4131

札幌宮鍍所 ンヨールーム台011 (111)1313 名古屋宮車所n 051(104)3011 広島宮軍所官081(143)3301 福岡宮難所ンヨールーム官日091(771)5606

E豊富なデザインパリ工ーシヨλ

ピルの個性に合わせて自由にお選びください。

たとえば，数多くのデザインを揃えた天井と.10種類の豊富なかごの側板の

自由な組み合わせで，ビルの個性に合わせたエレベーター空闘が演出できます。

E工クセレン卜な雰囲気か，

ピルの個性をより引き立てま五

「立体的な高い天井」と「光」で，乗る人力、「快適」と感じる工レベーター空間。

ひときわゴージャスな演出はホテル. 結婚式場などに最適です。

(90. 105m/mi n圃慣用有償何朋仕団)
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す
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。HI T A C HI

- 一一一一授術の目立一一一一一

四 ιX -:l. ブリ市|ドn

株式会社日立製作所九州支庖 〒8 10 福岡市中央区天神2 T 目12番 1号( 天神的レ) TEL ( 092)  74 1  - 1111 ( 大代)
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個性と機能の

株式会社

福 岡 戸f 字

福岡市博多区博多駅南三丁目 2 - 3  
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こだわった結果。

)i; 験毛ーでは息をひそめていたノイ ;ズが、 f. J t 場てをを現わす日幾多のミキゾングエンt ニアを

悩ませ続けたこの'i1l. 1: nに、ラムサはこだわり続けました。そのひtつの結果が、グランテ河ング

の徹底追求て'T. S8. IOyリースーはさらに、 S ｎ 比 、音質、強度ｩＺｾ‘ っ たコンソール に ［ Ｑ ＼ められる

jよ本竹 ilEも現場の立I4i からill ;l<しました。そのJ'i f面を、ぜひ現場でお刊かめ〈だきL 、。

5840シリーズ ラムサ ＴＰ インプ ッ トミキ シ ングコ ンソ Ｍｊｾ Ｈ 受注対応〕 7 才一ルド/¥"'"クモニター・コンソールW R- S 840F ハウスPA コンソールW R- S 84日料

R似絹企 州 胤 … … …L吟巾一合帥似わMせ … 産 鴎 開 業酬附 一部枇町… 九州吋… 州附吋支措庖一

. 九州松下システム骨悌帯 干8別1口2 福 岡 市↑樽尊多区 住 吉2子-2-1 朝日生命福 岡 第3ピJルレ宣含宝 (ω09幻2)沌28引ト-イ78ω00似( 大代表)

・松下通信工業側 AVシステム事捜部干226 横 浜 市 緑 区 佐 江 戸 町600 s (045)932-1231 ( 大代表)
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現代とクラシ ックの美を感じさせる

清 楚 な タ イ ル

ミ M I T S U I

ーープ

タイルは清楚な優美さ を持 ち、その

色彩の妙は周囲 と調和しアクセ ント

として の芸術性 も高 〈人の心を和ま

せて くれ ます。

時間を かけ作り出された| 枚は、冷

たさの内にも 暖か さを秘めています。

※ 自由に選べるバ リエー ション。

個性作り のお手伝いをいたします。

タイルの内に明日が生まれる
山
岡
一

鉱
砥
一議一

@
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人 や さ し く。

進化するテクノロジー社会の中てたつい人間性を失いがちな空間づくり。三越は310余年の歴史を誇る百貨唐

ならではの、経験と実績、きめ細やかなノウハウを建築分野にフィードバック。先端技術とヒューマニティの

調和を計り、基本計画から設計・施工まで展開。人と空間との新しいコンセプトづくりをめざしています;

官公斤劇場寺社住宅・別荘庖舗・商業施設 ホテル・旅館レジャー・スポーツ施設 不動産
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コンクリート打ち放し面の繊細な地はだに榔束された輝きが見事こマッチしますO

ｾＭｌ［Ｈｵ＠ P )  

ユ ー ピ ー ( U P ) は、コ ンク リー 卜nち 政 し 而 に 特 殊 ア

ク リル樹脂 を バ イ ン ダ ー に 天 然 布 、 附イ滋総砕粒 、添加斉IJ

等 か ら な る 主 材 をまばらに 吹 付 け て、コンク リートの持

つ微 妙 な 色合 い や地 は だ を十分生かしながら、 リシン状

の バ タ ー ン を 創 り 、 乾 燥 後 l面白l 侯 '1
f
t 、Ifo.1 久性、 Ifo，1汚 染 性 等

に 優 れ た ク リ ヤ ー タ イ プ の 上 倹 材 を コ ーテインクーす る 特

殊 工 法 仕 上 裕 材 で す 。

ユ ー ピー ( U P ) は、コ ンク リー トの地はだと見事に調

和し、 素 地 の美しさを生かした深みと起起きのある孫ち若

い た 仕 上 げ と な り 、 コ ンク リー 卜打ち放し建築物の内外

曜に、さらに多彩な色合いで純々な表的をＱｬ Ｑｾｩ き出します 。

佐 賀 市 文 化 会 館

⑬明石野化学工業株式会話土

本 社 明 石 市 中 谷 町888 〒673

東 京 TEL( 03) 375- 791 1附

名古屋 TEL (052)  775- 43 川附

大 阪 TEL (06) ＳＳＸ Ｍ ＱＴ ＳＱ ＼＼ｾ＠

兵 庫 TEL (078) 928- 3458附

G3司全国書庖で好評発売中/

「建築技術 J 12月増刊号

実 践 建 築 工 事 検 査 E

鉄 筋 ・型わく ・コ ン ク リ ー 卜工 事 の 検tt - 試験

ブji 去を 、 そ れ ぞ れ 項 目 を お っ てW( 説 し て い く

Jlば2確 保の た め の 必刊号マニ ュアノレ 。

亀 田 秦 広 監 修 A 4 判 300頁 税 込 定 価3.300円

床構造入門

ス ラ フ の は な し

さ ま ざ ま な 構 造 形 式 の ス ラ ブ を 、 そ れ ぞ れ の

特 徴 ぞ 上手 に 生 か し て 使 い 分 け る た め の ガイ

ドブ ック 。

松 井 源 吉 著 A 5判 167頁 税 込 定 価2.300円

良い杭をつくるために

指 標 場 所 打 ち 杭 工 法

2 0余 年 間も 土 を 掘 り続 け て き た 誇 者 が、 基 礎

の 施 工 で い か に 欠 陥 が 多 い か を 痛 感 し て 新 し

く書き Fi う し た 警 告 の 書。

北 中 克 巳 著 A 5判 500頁 税 込 定 価7.500円

株式会社 建 築 技 術

〒151 東京都渋谷区幡 ケ谷 l ート 2 福 西 ビ ル

T EL . 03 ( 5371 ) 3811 F AX. 03 ( 5371 ) 8282 

⑨ 特 集

新・スラフ

設計読本

連載⑨建築法令を考える

検証建築強度規定の変遷

と建築構造技術 8

一 物法施行規則 ・昭和 7年改正一

| 明治中頃、本格的な建築法制を 望 む

声 を機に開始した、市街地建築物 法 令v

符 余 曲 折 を 経 て こ こ に 施 行される !!

松尾 ・大林 ・中野・上瀧 J V  

広 島 T EL ( 082) 29 ト5927制

高 松 TEL( 0878) 22- 11 27附

福 岡 TEL (092) 41 ト4426附

熊 本 TEL ( 096) 380- 9377附

1 . スラブの現状と動向

・スラブの遮音、制娠、大スパン化

・省力化 ・工期短縮 ・工費節約のニーズ

・特殊スラブ( フォークリフトが走行

する倉庫 ・精密機械工場など)

2. スラフの種類と使い分け

・スラブの種類と特徴、用途

・スラブの僑造特性( たわみなどをピジ

ュアルな手法で定性的に解説)

・設計の要点( たわみ、ひび割れ、i辰

動などの防止対策、遮音対策)

3. スラブの設計例

・オフィスピルのスラブ

・集合住宅のスラブ

・倉庫のスラブ

・精密機械工場のスラブ

4. スラブの敵陣対策

・たわみ、ひび割れ故障の対策

. 1辰動障害を生じたスラブ制i辰対策例

・遮音振動対策

5. コンクリート合成スラブ

・合成スラブの種類と惰造特性

・各種合成スラブの技術i資料および実

施例
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工スレベルは、セメントと砂を主成分とした既調

合型自己水平性モルタル材で、所定量の水と

ともに高速モルタルミキサーで練り混ぜたスラリ

ーを流し込むだけてフjく平度が高く、かつ短期間

で硬化するモルタル層が形成できます。熟練工

不足・現場省 力化時代にふさわしい床下地モ

ルタル材・ ベ スモルタル材で1九

- フロー値

(mm) 

220 

210 

190  

180 

170 

0  

- 圧縮強度

Ｈｫｾ ｦＯ ｣ ｭＧＩ＠

400  

300 

200 

100 

。
。

20・C気 中養生

2  3  4  5  

経 過 時 間 (hr )

20・C気中養生

エスレベル

14 

住宅都市整備公団規格値

( 材令28日)

21  28 

材 令 (日)

. 特長

①抜群のセルフレペ リング性と施工能率

②優 れた物性

③ モルタル塗りに匹敵する経済性

. 用 途

①床下地用一 一貼り床、塗り床、 置床の下

地モルタル材と して{吏 用できます。

② 基礎天用一 一コンク リー ト造基礎のベー

スモルタル材として使用できます。

⑤ 新 日 鎖 化 噌 締 罰 舎 紅

本 社

干| 旧 東 京 都中央 区 銀 座5丁 目 13番 目号 T EL  (03)  542- 132 1  ( 代表)

大 阪 支 后

〒530 大阪市北区中之島3丁目 2番4号 (朝日新聞ビル) TEL ( 06) 202- 525 1  
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ニュータウンル不サ ンス I . '_(Hd主会

下' j!ニ ュー タウ ンの反 行から

21世紀のニュータウン

11¥J.'I;;r， 1i幾 野 新 (株式会社千Dl タイムズ代表取締役社長)

力日 藤 育 生 ( fi 二主 . n! l di W'HlH公1.11、IHI.lj 法人 IYolll 1. j 文{ ヒア術研究 nll dJ 批 准 機 州 側)

柏 原 士 郎 (大阪大学助教佼)

( 司会) 田 中 直 人 (神戸市開発応計図書f . 主査)

田中( 司会) 英国のハワードの 日 ＱＱ 重 ｼ 者 Ｑ Ｑ 市構想 ｩ ｬ とか、ｾ同をはじ

め各悶で、あるいはわが問でいろいろ展開されておりますニュータ

ウンの cJ市 IJ を通じて、 「ニ ュー タウ ン」の いろんなイメージがあるよ

うです。大阪の千盟ニ ュー タウ ンは、 30年ほどた ってお りま すが、

こう い ったニュ ー タウ ンと いうまちも、すでにニ ュー タウンじゃな

くて、オールト‘ タウンみたいな形を 惜 してきているわけです。

きょうはＲＱＭ Ｑ 世ｾＺｩＳのニ ュー タウ ン をめざして、 「ニュー タウン ・ ルネ

サ ンス」と いうことで、 " ごろニ ュー タウ ンにかかわ って いろいろ

こ下了労 されてます背様方から、こういった H乍今の状出も附まえて、

お話を伺いたいと思います。

磯 野 T" I' ニ ュー タウ ンが 11¥* るということで、わたしの父，悦が

37年 6 JJ 、新し く人川し てくる 人 と地 lじの di とか行l段、そ ういうと

ころをつないでいく イ士司1ということでローカル新 l:lrJ、 I也方菊' r lmをつ

くることを考え、千旦" ニ ュー タウ ンの入居が始まる少し首ij に 「千里

タイムズ」を 発刊 したわけです。 わたし l当身は昭和52年 の 4 月から、

父親と 一緒に仕事をするようにな ったんですが・一。地域に住む人の

戸を、とにかくそのまま行政に伝えていこうと … 。 そのことによ っ

て行政はまたその 地 元市あるいは大阪府が、そこに住む人の生前が

より満たされるような施策を進めていくように 、 というような感じ

の市動といいますか、紙面づく りをしてきたわ けです。

将来的に千盟ニ ュー タウ ンを どうするのかというのを、行政だけじ

ゃなしに、そこに住んでいる 人が、これからのニ ュータウン再開発

にしろ 、見直しにどう関与していくのか、関与できるのかという部

分が、大事にな っていくんじゃないかと思います。 そういう意味 で

われわれも、また住民の視点というか、関与の仕方というのを探 っ

ていきたいなと思 ってるんです。

加議 私は公団に入り、背は宅 地開 発部 門、 いまは都市 ｉ ｾ ｦｪ 発事業

e ll 乎んでますけれども、そこに配属され、いわゆる郊外 ニュータウ

ンづく りに携わ ってきたわけです。私は企画セクションに非常に長

〈いて、 地区選定とい うふうに呼んでますけれども、新しいニュー

タウンをどういう形でつく っていくかという、その土地 を探し 、企

I' llj l L 案をして 、実 |僚の u 也を民いにい く、そ の liijj 交の仕 'J'; をず っ と

や っ てきたわけで寸 ｜ Ｇｩ ｩ ｬＭ にどうい う ｊ ｦ ｾ で 人にい二ん でもらえる かとい

うことを 、ず っと 公にし てf-!: 'J'; をしてきました 。

主l乙初 は、とにかくたくさん供給すればいいということで公団もや っ

てきました。 それが社会的な命題でもあ ったわけですけれども、い
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まは、も っ と多様ないろんな人が住むにふさわしいまちをつく って

いく、あるいは、すでにつくられたニ ュー タウ ンで も、どんなふう

にそれが可能なのかということを考えていかなきゃならないときに

きたんだなと 。 そういう意味て、は新しくつくる 側 の責任というのは

非常に重いな 、 ということを感じている次第です。

田中 ニュータウンにおける住宅を含めたいろんな施設の張りやl

き状出等 を研 究 なさ っておられる 柏 原先生のほうから1 9 J iいたいと思

います。

柏原 千盟 ニュー タウンをじ っ くり 研 究したというそのき っかけ

は、たまたま大学のキ ャンパス が千里ニ ュー タウ ンの隣にあり、ま

ちを歩いてみて 、大変きれいなまちてρ諮 っている、けれど、何か 欠

けたものがあ り 、 ｾ ｉ 二 Ｇｪ ［ ｾＮ に味気ないと感じまし て、これはどういうこ

とからくるかと、非常 に素朴 な疑問があ ったわけです。 もう 一つは 、

当時、研究者のI:¥J では近隣センターはさびれてくるという 問題がも

うすでに論じられていたわけです けれ ども、住宅を 供給すると同時

に、それ以外の、いわゆる 地域施設すなわち教育 ・医療 ・商業 ・文

化・ 諸々の施設をどのように配世 ・供給してい ったらいいかという

ことは、まだじ っ くりやられてないと感じまして、それを 研究テ ー

マにしょうかなと感じたわけです。

人口 当たりの施 設の数を調べると、いわゆる 向然発生的 なまちに比

べて千盟ニュータウンは非常に低い。 その辺のメカニズムと 、 それ

をク リアーするためにはどういう手法 ・提案があるかというあたり

が、研究者としての一 つのねらいだったと … 。

都 市 機 能 の受 け 皿 と し て の

ニ ュ ー タ ウ ン は 、 い ま

田中 いわゆる住宅系のニ ュー タウ ンだけじゃなくて、多岐にわ

たる都市機能の受け UI l としてのニ ュー タウン、いわゆる業務系とか

産業系のものもあわせてや っている事例 も多々見られると思います。

今までのニ ュー タウ ンを 見ていくと、生活機能として非常に欠けた

ものもあるということが千里ニ ュー タウンの笑際の生前の 中でいろ

いろ出てきているんでゃないかと思われます。特に医療施設とか、

生活の級幹にかかわるようないろんな施 設についての問題も多々あ

ったように 聞 いています。



このような地域施設の欠煩状況等について、{ 主スタイルの多様化と

か、いろんな社会的な背索、動きもある中 で、もう少し具体的にご

紹介いただきたいんですが・1

磯野 医療施設については、各住区の診療センターでは通いのお

医者さんが多〈、夜になると診療できず 、夜は 医療砂漠になるとい

うのが、私どもだけじゃなしに日刊紙なんかでも取り上げられて、

かなり社会問題にな ったような実例があります。 それが、新千M病

院、国立循環器病センタ一等の高度な医療機関が周辺に出来たとい

うことで、ある程度は充足されてきた。 ただ、いまの時代、住民の

年齢構成が高くなる、あるいは偏りが出てくるということで、科目

によ っては全然はやらない、そういう科目が出てくるわけですね。

実際何か あったときに必要な科目 というのが揃うのかというと、な

かなか揃いにくい面というのが、いまの千皇ニュータウンの医療の

現実的な' 悩みと逃うんかなと思うんです。

それともう 一つには、 10年規制がはずれて、いまは各住区の中の戸

建住宅の lやでも開業できるということで、はやる科目については過

当競争にな って、お医者さんにと っては死活問題も出てきていると

思うんです。

田中 いまのお話に、非常に面白いテーマが潜んでいると思うん

です。 ニュータウンを 、計画的、人工 的に、つくったと ー・。本来人

間の自然発生的な欲求か ら出来るような施設であ って も、行政とか

計画者のほうで、つくった 。 お医者さん、それから学校、教育施設、

商業、すべてにわた って。 ところが、木来の人聞の持っている欲求

や、生活に根差したところの欲求との聞に、ずれがあったんじゃな

いか、10年な りのタイムスパンの 中でいよいよその本質がのぞいて

きたという感じがするわけです。 あるべきニュータウン論で言いま

すと、施設をこれから計画的に つくるにしても、もう少し迫った誘

導の仕方があるんじゃないかと思うんですが… 。

混 在 さ せ る パ タ ー ン

柏 原 いわゆる型も俗も 排除 された都市と言いますか 。千監は、

先ほとーの施設水準て許言いますと 、量的にも非常に低い。 さらに、普

通のまちでしたら、聖のほうで教会があるとか、キリスト教から仏

教からいろいろな宗教が揃っている 。一方、俗のほうで言いますと、

極端に 言 うとラブホテルとか、そういうものまでも全部ある 。 とこ

ろがニュータウンには、そんなものが一切ないわけですね。 それを

考えますと、大規模なニュータウンと い うのは 、あくま でも行政主

導型で、官庁がかかわっており、特に新住法の場合にはいろいろな

制約があるということですね。

磯 野 新 氏 加疎育生 氏

それから、計画というのは歴史的な流れがいろいろありますが、非

常にヨ ー ロッパ的とい うか、計画的に何かをつくるという考え方が

あったわけですけれども、人間というのは本来必ずしもそういうも

のにそぐわない商がい っぱいあるんではないかと思います。だから、

そういうものに対する 批判 というのが、特に H白布]30年代後半から 40

年代前半にかけていくつかあるわけです。 それはニ ュー タウ ン と限

らず、まちづくり計画における用途地域の批判 と言いますか、機能

ごとに地域を分けていく考え方に対する批判が出ているわけですね

その最たるものが、私はニ ュータウ ンというふうな感じがする 。

長い歴史的な流れを考えると、こういう均質な、あまりにも均質な

住 宅地ば っかりのまちというのは 、人間本来の生き方というものに

対し ていろいろな 問題 を生じさせるのではないかと リ。 セネ y トは、

社会心理学の世界で、 人間というのはも っと蕊藤がなか ったらいか

んと 言っ ているわけです。

結論的に 言いますと、も っとある程度まぜこぜにしたようなまちづ

くり、いわゆる向然発生的なまちに近いような形でニュータウ ンを

つくらないかんのではないかと思いますね。

田中 たとえば “学ぶ" という機能を住宅団地に 入れてみたり、

あるいはひっつけてみた り、 あるいは業務系の地設を入れるという

のも、 一つの混在のパターンだと思うんですけれども、若干、機 械

的 というか、食住近接の概念的なパター ンで、計画者あるいはっく

り手の論理でや ってる部も多少あり、今後よりよさ混在の実現手法

が求められると思います。

ところで、住宅地の中にも “街角施設" をつくろうという計画がす

すんでいますが、 加藤 さんどうでしょうか。

加藤 住宅地づくりにしてもいろんなメニ ュー 、昔のかまぼこ増

じゃなくて、いろんな形の 中層、 高層 、あるいは {共給にしてもコー

ポラティプであるとか、いろんなやり方でやられてきましたが、い

まの話に関連しますのは、街角施設ですね。 いわゆる戸建住宅を 一

応つくるんですけれ ども 、あるとこ ろにはアイ ・スト ップもぷねて、

レストランとか喫茶庖を配した街角施設をつくるとか。 それからこ

れは公団の北校ニ ュータ ウンて‘ ゃ ったんですが、歩行者用道路に開

口音11を設けて、しかもこれは共同分譲という、家を 一緒につけて売

る方式でやるんですけれども、その中にたとえば本人の意思があれ

ば喫茶庖が経営できるとか 、 ちょっとしたお脂が出来てという、そ

ういう住区をあわせてつくらせた。 もう少し人間 っぽさのある生活

をつくれないかということで、そういう事例が出来てきています。

それからもう 一点、いわゆる新住法の限界というのは、あるという

ふうに思うんですね。私は平城ニ ュータウンに住んでいるんですけ

リチヤード・セネ ッ ト (  19'13. 1ド- ) アメリ力的社会' 下I ' i E 打 、 T he Us e  of Di scove l  

に お い て 、 現 代 的 自IIJti の特徴である' J " :i lf. (I'J な コ ン ト ロ ー ル 陣 式 が . 点 的 人 間 的 成 熟 を 妨 げ

ていることを分析 ー 批判 ｬ し、無秩 ｊｦ の ｩ ｦ［ｦ ｬｬ の Ｎ･Ｎ ｾ 刊 を，，ＱＱＮ <  

田中直人 氏
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れども、これは区画整理ですが、たとえば教会が二つありますし、

それからお寺があります。開業医については、それこそ市場原理で、

どこでも出てくる 。 それから- これは l 稜住専違反という話もあ

ったんですが、中華料理屋さんが出てきたりとか、あるいは小 さい

小売りの j古、あるいは酒屋さん なんかが、それぞれに土地を買われ

て進出 してくるという形で、かな りフリーにお庖が出てきています。

これで、 まだまだ理想には遠いと思うんですけれども - 。

ただ、非常に残念なのは、そういった動 きをよしとしない住み手が

かなり多数を占めるわけですね。 どういう形でそういうものをつく

って いくかというときには、{ 主んでる人と 一緒にな ってやらないと

むずかしいのかなという気もしてるんです。

魅 力 あ る ニ ュ ー タ ウ ン へ の

イ士桂卜けを考える

田中 いろいろニュータウンの成り立ちゃ住民のむ 見等 L1調べ て

るんですけれども 、明 らかに新住法でやられた地域と、土地区画整

理 でやられた 地域と、その手法によ ってかなり違いが見られますね。

用途とかいろんな規制がかか ってま すので、その規制の枠の中で本

来あり得るべきようなものが押さ えつけられてみたりという傾向が

あるんじゃないか。そういう意味で、10年た ってから本当のまちづ

くりが スター 卜する 。10年 はとにかく一つの導入部分で、それから

実際の人々の要求に合ったものをつくっていくんだという感じがす

るわけなんですね。で きましたら、 10年た ってから考えてみようじ

ゃなくて、いままでの貴重な教訓がありますので、最初か らそうい

うものを {I: 掛けてし、 くという 、アト ・ランダムカ、いい立 II ; j えでの計 II ll j

的な線にな っていく、そういうコントロール手法あるいは仕掛けみ

たいなものが計画言命として要るんじゃなかろうか、と感じています。

いくつかニュータウンの計画をする中で、いくつかの柱、目標を描

いてるわけなんです。 その一つは 、“ 賑わいづくり "。 これは 利便性

とか楽 しさにつながると思 うんです。 それから、安らさとか触れ合

い、 “ ふるさとづくり" と 言いますか、そういう施策が要るんじゃな

かろうか。 もう一つは、これは多分にハード而につながるような話

も多いわけですけれども、いわゆるふ‘ . 町並みつづ‘ 〈 り

jね♀、それがi ' I 然、とか1. ; ; : ; 段の '1' で調和l した If; でうるおいを 与える 。 そ

ういつ た ! 賑振わいつ‘ 〈リ " ふるさとづ< 1り) ".ilrf ;花!肱伝みつづ、< 1り)

外にもいろいろあると思いますが、そうい ったいくつかのれで、ま

ちづくりの仕掛けを与えていくことは 、魅力あるニ ュータウンつく

. ニュー タウン散歩
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りというようなね米! 長引につながる I; fi じゃなかろうかという %も し

ているわけなんです た1: ， l  ｾ体的 にニ ュー タウンなりそういう ＧＩＧ［Ｎ

業の '"1' でとうや って いくかということについては、まだまだ (i)['先の

余地があります

支 え 合 う シ ス テ ム の 保 証

一 心 の 世 界 も 大 切-

田中 これからの21世紀というのは高齢化社会で、ハード而 でも

ソフト聞でも、いろいろ 問題点が指摘されているわけです。特に福

祉 のまちづく りということで 、ハード而では段差を解消 しましよう

とか、い ろんな基準をつく ったりしてますけれども、住宅の問題し

かり、それから周囲の道路、公凶、それからそうい った栢布|施設の

問題、それからサービス ・ケアの問題、いろいろあると思うんです

ね。特に独居老人の問題て" あるとか、 それからそういったコミュニ

ティー活動の問題とか、心の世界の問題、 とりわけ宗教胞設のあ り

方ーなど、いろいろ指摘されていると思います。

磯 野 千里では、もうその宗教施設は II¥)Kてますね。 あれは府の

施行ということで、や っぱり政教分隊とかのからみがあ ったんでし

ょうね。

田中 お地蔵さんの話も IHj¥パたんですがね、 何 とか地蔵があると

磯 野 あれも最初 は、例人の' 永て。祭 ってたんですけども、 例人 の

家で祭るものと逃うということで、市の公|主! のほうに入れたい、と 。

ili のほうは、それは一つの宗教地設と違う かとい うことで、入れる、

入れへんでちょ っともめた。 ・・結果的に、いま公凶の一面iに、宗

教じゃなしに民俗的なものだということで収ま ってるんです。

柏原 ペ リーの近隣住区の絵を見たら、真ん 11'に教会があるんで

すよ 。や っぱ りそういうあた りは迎うん ですよね、形だけ持 ってき

たけれども、コミ ュニティーの絞というものカ、ね、ある立 l床では 1-1

，;j¥: ではちょっと逃う 。 まあ 日本だったら学校とか近隣セ ンターと い

う、そういうことかもしれませんけどね。

田中 心のシンボルと言いますかね。先ほどの、ヨーロ ッパでは

特に教会が心のシ ンボノレ、 ・・ーー ・景観上 のシンボルにもな っています

ね。 まちのどこからも塔が見えてるとかですね。かつては減下Ufj で

お城が見 えてたように、そうい う情状の建築物というのは非常ーにシ

ンボ リックで、 そういう景観上のシンボルにもな って、それが まち

のアイテンティティとか地域のアイデンティティを{ 公ちf守るものに

もなるんじゃないかという気もするわけなんですけと..b_。

磯 野 たしかニュータウンの近隣センターの前Ｇ 性化 の計 ｾｬ ｬｩ の Ｑ Ｚ ＱＧ で 、

たとえばお風，'2，屋さんのあとをどうするかとか、福祉住宅ゾーンと

言 うんですか、 地 ｊ 或 の ｉｾ Ｚｊで 一 人 で 住むようにな っ た年寄 り とか、そ

うい う人 をその近隣セ ンターの上に住宅 をこ しらえ て、そ ういう 人

にそこに住ん でもろうたらとうかというような 、一つの突があ った

んですが・.

独居老人も、伺: 笑に 千里 でも かなりの スピー ドでこ れからも増え て

いくと思うんですね。 そのときに住区全体、ニュー タウン全体が高

齢化し ていくわけですけれ ども 、何か住み替え みたいな 形とい うの

を、もうち ょっとメ インに持 ってきたほうがいいんと迎うかなと思

うんですけどね。

たとえば、戸建住宅地の rl"には、小さな子供さんのための小さな プ

レイロ y トがあり ますが、い ま戸建住宅地に住ん でいる人はかなり

の高齢者にな ってき ているということで、ほ ったらかしにされて、

それを 利月Jする人はもういないわけですね。



. ニュータウン散歩

午後411寺、力ラオケ教室力涼冬わって

千 里 ニュータウン

イ木日のひとこま

冷たい石垣にすわって一服。近くにべ〉チは見当 千里タウンガイド、福祉情報も次第に充実( 千里

たらない( 千坐N.T. 藤白台) 中央センターヒJLI)

それは、 一部屋増築の運動でもそうなんですけれども、今度はそこ

そこ住めますんて"'i ? 、もう入れ替わ りという のはなく なりますね、

いまは全戸、 一部屋増えるんですけれども、その必要性があったん

だろうかというような、たとえば半分、 3 D Kないし 3 L DKにして、

後は 2 DK のままでもよか ったんと違うかというような ー・・ ・。

田中 一律にやり過ぎているきらいがある、と 。

磯野 はい。 それを順番にそういう部分をつく っておいて、年と

って 2 人になるとこうい う住毛、ひとリになるとこういう住宅。出

ていったあとにはまた子供のいない若し、人カ、入 ってこれるというよ

うな、そういうローテーションを組めるようなまちつふくりいうのが、

これから必要にな ってくるんと違うかなと思うんですけれどね。

田中 住都公団も 、かなり住宅のそうい ったタイプについては、

ニュータウ ンに限らないで、多種多様にいろいろ開発されてますね。

メニ ュ一方式であるとか… … 。高齢化社会対応ということで、 何か

ありませんか。

加藤 住宅のハー ド話ですと、それこそ風巴とかそういう話にな

っちゃうんですけど、システムとして社会全体でそういう人を見守

っていくかというところまでは、まだ十分提案はされてないと思い

ますね。

田中 ペア住宅であるとかぺア宅地、あるいは同居型のなんとか

いうことで厨房等が 2 カ所あるとか、プランニングの面でもかなり

バ リエーションが出てきたと思うんですが… 。

加藤 そうい った面で、コ ーポラティブ化 してしまうという形で

住宅地をつく っていただこうと、かなり将来の一つの モデル的な ケ

ースとして 、や ってみたことがあるんです。ぺア宅地をもう少し発

展させたような話なんですけと'i ? o 大体 1ha ぐらいの宅地 をユーザ

ーに与え てしま うんですね。 その中で自分たちの画地割りをしなが

ら、共有地 をつく って集会地 をつくりながら、あと自分たちで好き

な画地割りをするという、こういうシステムで宅地を分譲したんで

す。友達同士で住みたいとか、親子で近くに住みたい、 まあそうい

う方も結構あ って、そいうのが今後一つのなんか支え合うシステム

としてね、住み方の話としてはあるのかなあということを感じてい

るんです。

磯野 独居老人の場合は、むずかしいですね。独居老人の中でも、

ひとりにな ってしまう 人がいるし、 2 - 3 人でグループをつくる 人

もいてますしね、だからそれを行政の施策としてや っていくんか、

どうなのかということですけど。

田中 千里ニ ュータウ ンでは、 たとえば元気なときはベランダへ

何か出しておくとか、そうい うのを 聞いたことがあるんですが。

磯野 竹見台での “黄色いハ ンカチ運動" てすか、 地域で支え合

う、助け合うという 一つのあらわれなんでしょうけど、そういう高

齢者も 、何か地域の中で社会参加できる場というか、それをつく っ

ていかなしょうがないんと違うかな。 ただ高齢者や、独居老人やと

いうことで、福祉の対象として祭り上げてしまうと、なんにもなら

へんような… … 。

田中 そういう扱いをするという発想がね… ・・。 そういう意味で、

老人でも 、元気な老人とか、いろいろバリエーションがあると思う

んです。 そういう受け皿 として、働きたい人には働〈場がまちの中

にあるんだ と、どんな形であれ。それが単に収入を得るという意味

じゃなくて、社会的な参加 をして生きがいを得る、あるいは自分の

持 ってき た人生経験なりを社会に還元するとか、あるいは地域の中

のコミュ ニテ ィーの核に なるとか、そういう意味合いでの場と 言う

んですかね、 ソフトな仕掛けも要ると思 うんですが、柏原先生、 い

かがですか。

柏原 一番簡単なのはやは り併用住宅で、働〈 場が発生す る可能

性を大きく残さないかんと思うんです。 いわゆる “パノ f ・? ? ・ス

トア" と言いますか、大体普通のまちではみなそうなってるんです

よね。 それが新住法で開発されたまちでは、専用住宅と 言いますか、

それしか建てたらいかんとか、そうい う規制 をやるんですね。 なぜ

かというと、町並みがどうこうとか、静かな環境というふうなこと

なんですけどね。 だから、そのあたりの発想をもう根本的に考え直

さないかんと思います。

6 7  



女 性 や 子供 の 目から 見 た

まちは・・・・

田中 先ほど来、高齢化社会ということで、老人を中心にした生

活環境のあり方の話が出てますけれども、もう 一、二点入れないと

いけないのは、やはり女性の視点に立 ったまちづくりのあり方。

もう一点大事なのは、子供から見たまちのあり方。僕らが小さいと

きは、ガキ大将みたいなのがおりまして、かなり上のお兄ちゃんに

いろんな山とかへ連れていってもらい、隠れ家をつく ってみたり、

いまだったらさっとフェンスが張られているような危険なところで

も、喜んで遊んでたわけですけれども、百十両された環境の中にそう

いう冒険をするような遊びの場が非常に少なくなっている 。 どこで

も同じような児童公園があって、 同 じような遊具があって、面白い

なというところにはフェンスがあって立入禁止 という、そういうの

が一律に計画されたまちじゃないかという感じもするわけです。

そういう子供から見た生活環境、あるいは女性から見た生活関境と

いうことで、高齢化社会は何も老人だけの社会じゃな いし、そうい

う多様な世代から見たまちの質と言うんですか、それをも っと高め

るというところにあるんじゃないかという気もするわけですけれど

も、その辺についてはいかがですか

磯野 女性から見たまちというのは . . . 結局どう進出できるかと

いう保証の問題だと思いますね。 たとえばその地滅の 中で行事をす

る場合に、どういう峨I坊があるか、それから Mかを公民自立なと の地

設で' ' ! : びたいときに、また、 ( ( ; ) J ; がいたときにそれが lリー能な{ 本11，11か

とうか ... 。 そういうような格 j，i 1l が多いと J41、うんで すね

加藤 私も共働きですが、そういう保育ですね、まあ学齢前とか

小学校へ入 っても 、そういう休ff Jl Iがあれば、いまの婦人というのは

結構積極的ですから、多少電車に乗 っても … … 保育時間が多少長け

れば、遅くても迎えにこれるということがあるわけで、そういう意

味ではお っ しゃる通りだと思います。 そういうのをきち っと保証す

る施設づくりとか、体制づくりですね、それは絶対要るんでしょう

i-;J. 。

さっきからも出てますプレイロ ッ トの話ですが、いわゆる児童公闘

があ って、近隣公園があ って、 地区公園があ って、 ヒエラルキーで

全部つく ってきているのは、僕はもう 一 回公園サイドの人には見直

してほしいというのが一点。特にプレイロ ッ トについては、 三種の
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相 ｉＧｾ 告という、砂場とブランコと ー・しかも真ん 中に置いてしま って、

あと何も使えないんですよね。

それからもう一点、柏原先生の話と関連させていけば、子供たちに

とってニュータウンが多分一番だめな点は、労働の場を見ることが

ないことですよね。お父さんとかおじいさんが働いている - 、畳

屋さんとかがいろんな手仕事でや ったりとか。 そういう人達は、 地

成に{こしんでて、そこて、の接触があ って、大人が働くこととか、いろ

んなことを学んできたシステムがあったと思うんですよ、下町なん

かでは、いまもそうでしょうけれど。 そ 7 いうのがニュータウンで

は一切ないんて、すね。世の中にはも っといろんな人がたくさんいて 、

民業から漁業から働いているわけですよね。 あるいは職人さんもい

るわけで、そういうのを見せる仕組みも大事だと思います。

柏原 いまニュータウンでかなり問題になってるんですが・、 セ

ンターにはなんでもあるから、子供が全部そ こへ行くわけてーすね。

そこを経営している 人は、よそから通勤してきているわけですよ 。

そうすると、その子供 がどこの子供かわからんと 、ある意味では現時

立任休刊J l Iで勝手に遊ばせる 。おそらく普通のまちでしたら、そこの

居住者が、おばあちゃんが j古番や ってて、いわゆる 人間関係 という

か、そういうものでうまく淘ri できる 。 あまり形式的 な、最初に 言

いました図式化 された空間椛成で、しかも無責任体制というか、そ

ういう中で働いてますからね、ある意味でもっと恨深いところで、

教育上の問題もいろいろあるんではないかと思いますね。

磯野 子供の 同から見たそういう環境というんですか、まちとい

うのを、大人はも っと真剣 に考えるべきだと思いますね。

下誕のほ うで豊 中市 が調査をしたんですが、ニュータウンの 中でも

子供の Hから見て嫌な環境とか怖い環境、不快な環境つてなんやと

いうような聞き込み調査ですが、そうするとやっぱり路上駐車とい

うのは怖いという 印象。 それから 7 ンションよりも田んぼのほうが

ええという 。 というのは回んぼは遊べる、マンションは遊ばれへん

という、そういう単純な比較だ と，思うんですけどね。

それとさ っきお っ しゃいましたね、ニュータウンの 中にも大きな公

園が各地区にあるんです、そこには比較的大きな池があって、 UIが

あって。 ところがその池の周りというのは、全部トゲのついた布 刺

鉄線で固まれて、 7j ( 辺がありながら水辺で遊べないという、そうい

う環境にあるわけです。 でそういうのが都市部の 中で12重な自然環

境だとしたら、遊べるような環境にしてあげたほうがいいんと違う

かな。

「やっています。会社の上司 にはナイショ .' j

iJ tノド訓幣l也をifiJ rJしたコ〕レフセンターは、今Uもi，ll. j H( Jlli t<l 'N: r. 而塚コJレフセンヲー)



、遊べるグまちづくり

田中 子供だけじゃなくて、大人も遊べる環境が要ると思うんで

すね。 まあ大人にも老若男女いろいろあると思うんですが、最近特

に、人生を遊ぶというか、楽しむ、豊かさ、ゆとりというか、そう

いう視点での仕掛け、受け皿みたいなのが求められているんじゃな

いかと 。住宅にしても、セカンドハウス的にどこかに持 ってみたり、

あるいはそういうところへ頻繁に行くような リゾート開発がかなり

あってみたりしますけれど、も っ と日常的な生活の中でそういう非

日常的な感触も味わえるようなリゾート・ゾーンみたいなものも、

新しいまちづくりの中では要るんじゃなかろうかと思います。

それから“ 遊び" というのをも っ と大きくして、学ぶというか、も

っと文化的に何か知的なものをつけ加えたいと、そういう欲求から

して、生涯教育センタ ーみたいな話とか 、あるいはも っと健康を増

進 したいか らフィ y トネスクラ ブみたいな のが要る んやと か、そ う

い ういろんな仕掛け が要ると思 うん です が 、いかがで しょう か。

加藤 大人の遊ぶという点は、まだまだニュータウンで十分展開

できていないですね・・ .. 。 よく 言 われるのは、パチンコ屋と赤提灯

をどうするかということですけれども、それすらまだ議論できてな

いのが実態ですね。一つは、たとえば郊外 ですから、わざわざ家の

近くまで、帰 ってきて、そこで飲むかという 話 もあ りましてね。

磯 野 ニュータウ ンというのは聖と俗を排除したところからスタ

ー トしたというのが、 一番大きな問題だと思うんですね。特にパチ

ンコ屋なんか、千里でもあ ってほしいなという人は結構多いんでし

ょうが、や っぱり俗なものは環境を悪くする、風紀上の問題につい

ても悪くするというタテマエ 言 うんですかね、なんかそのタテマエ

とホンネの微妙なところで、どうしてもタテマエが先行してしまう

ので、いまホンネでそういう施設もほしいな、そういう賑わいがほ

しいなと言い出す人が、 言い出す勇気がなくな ってしもうてるよ 7

なところがあると思うんですわ (笑)。

加藤 可能性としてあるのは、最初出ましたけれども、いろんな

機能を併せ持つ複合開発ですね。学校がくれば、や っぱり学生のた

めの本屋が要るとか、あるいは大学がくれば、洋書もあるような本

屋が要るとか、あるいはちょっとした レストランが要るとか、たと

えば住宅以外の機能を入れようと思えば、かなりそれに付随した い
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ろんな機能をセ ンターなりい ろんなとこ ろにつく っていかなければ

ならないという状況が出てくるんですよね。 だからそうい う中では

お っ しゃっ たようなフィ ッ トネス クラブも当然出てくるでしょう 。

そ ういう空間を用意すれば、かなりそれは商売としても成り立つと

いうことで、われわれが考えていないものも出てくるんじゃないか

という気がするんですけどね。

柏 原 そ ういう開発の場合で、いま何が必要だとか、何を入れな

いかんとかいうのは、本来は需要があ って 、そのときに供給される

という関係があるんですね。 ところが計画者というのは、や っぱり

いつも後追い型ですね。 だから需要が発生したときに即対応できる

形というのは、やはり居住者というか、そこの住民が判断すべき問

題なんですよ 。 そういう需要と供給の形に即 反映できるようなまち

づくりというのはね、それは基本は、や っぱり相当の自由度を残す

というね。需要が発生したら、それに供給制IJ が即対応、できる 、 とい

う形で、僕はあるべきだと思うんですよ 。 その需要に対して即対応

できると い う、そ ういう 形の住民参加 であ る'べき です よ。なんとか

会議があ って、住民の意 見も 組み入れて 、要求があっ たからじゃっ

く りましょうかと い うのは 、非常に 形式的な住民参加 です よ。

田中 そうですね、まだまだ住民参加の笑態として、その辺のコ

ミュニケ ー シ ョンを 吸い上げて動きまで持 っていくには、弱いです

ね。

まちづくりのイ士桂卜けのテクニ、ソク

ーリザーブ、リニューアノレー

柏 原 今後のまちづくりでは、いわゆるインフラと 言いますかね、

特に道の空間とか広場の空間とか、そういうものにも っとお金をか

けて、たとえば喫茶庖の前、将来l喫茶庖ができそうなところは道を

広くしといてや ったら、それほど近隣に迷惑をかけない、と 。先ほ

ど田中さんが言っ ておられた仕掛けというか、そういう意味も含め

て、や っぱり発生する可能性が高いところにはしかるべきそういう

イ ンフラで吸収できるような処理をしておく、と 。

だけど、イ ンフラのどういう計画をやるというためには、将来その

まちがどういう形にな っていくかということを読んだ上で、そこに

仕掛けをしておくというような、かなり高等なテクニ ックを使わな

いかんのですけれども、われわれ研究者としては、まちの将来の姿

街角にできた喫茶底( 治凶N.T.)
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を予測するという方法とか、そういうのに興味があるわけですね。

田中 そういうのを読み切るというテクニ ックですね、あるいは

哲学と 言っ ていいんでしょうか、そういう見方につきましては、ま

だまだそんな一般イじ してないところもあると !忍いますし、非常にむ

ずかしくて 、むしろ出たとこ勝負というか、わからないところにド

ラマチ ックなまちづくりの楽しさもあるかもしれないんですけれど。

それから先ほど先生がインフラとお っ しゃ った発想ですね、 {業は本

設 ・仮設という発想、で考えたいんですが、まちづくりの中では、需

要とかそういうニーズの変化に対応するためには、ある程度その時

点での仮設的な発想、で 状 況 を受け入れるような場も要ると思います。

でそれは大きなインフラというか、本設的なものは変化 させないま

でも、その仮設的なところでは適宜対応していけるような仕掛けは

必要だと思います。

そういう意味で、計画上の リザーブ用地が、ほんとに リザーブ用地

として機能したらいいんですけど、残念ながらいまの リザーブ用地

は、たまたま空地 で、当面使い道がないというような、マイナーな

イメージがあるんですが、も っと積極的な意味でのリザーブ用地 と

して、将来、 10年先、 20年 先の受け llll として機能するようなものを

やるべきじゃないかという気がするわけなんです。

加藤 そういう点では、公団では、サブセンター用地がね、経営

が成り立たないので、ほ っておいてるんですよ 。 とりあえずは子供

の遊び場でいいからオープンにして、なんか様子を見ててね… 。

かなりの単位である児童公園をどんなふうに活性化 できるかとか、

あるいはサブセンター用地 をどんなふうにいまに合うもの、あるい

は将来フレキシブルに変え得るような仕掛けを持 ったものにつくる

のかというのが、大事なのかもわか りませんね。

田中 最近のまちづくりで、ウォーターフロン卜という話でした

ら、たとえば古い工場街とか倉庫、いままででしたら汚いとか、も

うどうしようもないという感じで見捨てられていたところに、ある

付加価値を求めて改修してやっていく、そうするとそこに人はまた

寄せてくる、というような発想があるように、ニ ュータウンといえ

どもこれからはどんどんリニ ューアルというか、活性化いうことで、

再開発がなされるであろうと思います。千里ニ ュータウンでも、前!

くところによりますと、 中央センターでも再開発みたいな発想でや

られているというふうに 聞 きますので、公闘であれ商業施設であれ、

そういう リニューアルという視点でこれからやり直されるんじゃな

いかという気はしてるんですけどね。

行 政 対 住 民 の 構 図

磯 野 いやあ、再開発にしろ、いろんなリニ ューアルでも、基本

的に何か行政と住民が対立する構図いうのが、出来上が ってしま っ

てるでしょう 。

加藤 そういうときにも っと行政がネ y クにならないような仕掛

けを行政が持たないとむずかしいですね。

磯野 要するに 、住民がそこに 関与できるような保証と 言 うかね、

そういうものに行政がどう柔軟に 対応 できるんかというのが、 一番

大きな問題一

田中 そのときに、いつも住民対行政という こ極鱗造で考えられ

るんですが、そう い う中に、専 門的 な知識もお持ちの方で・コーディ

ネー トされるいわゆるまちづくりのコーディネーターとか、あるい

はプロテューサーと 言いますかね、そういう存在の方がも っと要る
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んじゃなかろうかと思いますね。理想的に 言 えば、住民代表で運動

化 される方がそういう勉強をしてや っていけばいいし、あるいは行

政が住民サイトーの視点に立 ってうまく仕組んでいけばいいと思うん

です。 そういう意味で、将来の建築家像として、本来あるべきよう

な機能もや っぱり期待されると思います。

磯 野 そういう組織がこれから必要にな ってくると思いますね。

田中 神戸市で、そういうまちづくりについてコンサルタン卜的

な人が必要な場合は派遣しましようという制度もあるんですけどね。

そういう意味で、専 門は専 門 としてのi織能を発揮できる場も大切じ

ゃないかと思いますね。

磯野 いままでそれがないので、 何かというと行政と住民との対

立という構図が出来てしまうというようなね。

田中 そうですね。 それと住民は、自分たちのまち って、近視眼

的によく見てるんですけれど、それにも、多少いいところもあるし

悪いところもあると思うんですね。 ただ総論賛成、各論反対で、ゴ

ミ工場は大事だけれど自分のそばは嫌、バス停は近くにあ ってほし

いけれど自分の家の前は嫌だとかね、だからも っとグローパルな視

点が必要だと思う 。行政のほうも、住民の意見というだけで一律に

考えるのじゃなくて、確かに住民の声は大事ですけれども、ほんと

の意味の住民のニーズをどういうふうに具体的に持 っていくかとい

う判断の仕方、能力というのが、行政にも求められると思います。

いずれにしても、行政対住民、どちらも “ おらがまち" の愛情が要

ると思います。行政の人も、住民も自分たちのまちをよくしようと

いう、とこか一緒にやれる場があるし、さらにその専門的なノウハ

ウを持 っているプランナーが同じように双方の意気に感じてやると

いうのは非常に大事だと思いますね。

柏原 それが、最初に 言いました、セネ ッ トの葛藤が必要だとい

う話につながる・ 。 いまのニ ュータウンは、あまりにも葛藤がない
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んですよ 。家族でもお互いに議論するぐらいのそういうのがなくて、

一人ずつが部屋に閉 じこも っている 、そ ういう 状況がまさにニ ュー

タウンなんですよね。

均 質 化社会には葛 藤と交流を

柏 原 韓国の方というのは非常に家族の団結心が強いらしいです

ね。住宅が、わりに隙間だらけの住宅なんですね、で隣で何をや っ

てるかとか、しゃべってるか、みんな筒抜けなんですね。 というこ

とは、葛藤も生じる可能性は高いけれども、要するに人閉め交流と

い うか、そういうものが非常に強いわけです。逆にヨーロ ッパ型の

厚い壁でつくられた住宅というのは、 個人個人が非常に プライパシ

ーは守られているけれども、ある定、l床では非常に精神病理的な 問題

がいろいろ起こると 。

布、は、ニ ュー タウ ンと いつのは、どちらかといえば非常にヨーロ ッ

パ的というか、西洋的な機能的な分割というかゾーニ ングというか 、

それが非常にき っちりしたまちだと思うんです。 それは日本人の本

性にはあまり合わないし、も っと交流するというか、ごちゃまぜと

いうか、もっと日本型のニュータウン、泥臭くてもいいから葛藤す

るような… 。

加藤 先生から交流という話が tl : ¥たんですけれども、私がや って

ます関西学研都市のキ ー ・コンセプトというのは交流なんですね。

今後いろんな情報通信が発達すればするほど、何が必要かとい うと、

フェース ・ツー ・フェースなんで すね。

厚木ニュータウンの話で言えば、厚木ニュータウンは住宅地と 大学

と研究所の複合ニュータウンの例としてはかなり成功した例だと言

われてはいるんですけど、そこにある富士通の研究所へ行 って聞い

たんですが、ほとんど大学と かあるいは研究所に通 っている人は、

そのニ ュータウ ンには住んでいないし、またそこの住民とも交流し

てないというんですね。関西学研都市の場合は、それではだめだと 。

その地域に住み、その地域の人たちと 研 究者とか大学の先生とかが

交流しあう仕掛け をつくって、それでまちをつく りたいとい うこと

で、やってます。今後、ニ ュー タウ ンを つくるときは、交流とい う

ものをどんな形で多様に、ソフト、ハードの仕掛けをつくれるのか

が、一つの大き なポイ ン トになるような気がしますけれどね。

磯野 無菌状態の中で孤絶させられて生活してるという状況なん

ですかね。

柏 原 まあそうですね、無菌状態ですね。生物学でも、無菌状態

で埼養されたものは、弱いらしいですね。 そういう種は滅びてしま

7 と。

田中 いまは免疫をつけつつあるところですかね ( 笑) 。

磯 野 わたしら肌で感じるところでは、ここ 5 年ぐらい、千里に

住んでいる人のタイプが、こういう言い方をしたら誤解があるかも

わからんけれども、いままでとは変わった人が増えてきましたね。

変にこだわりを持ち過ぎて、周辺ともなじまんと、ひとりだけでい

ろんなところに苦情を持っていった りな んやしている人とか・・・・・。

柏 原 トイレ ッ トペーパーのときの、あのパニ ック も千里から、

というふうなことが言われてましたね。要するに同じような行動様

式というか。所得から、勤めているところから、物凄く均質化 され

てますね。郊外のニ ュー タウンになりますと、もっと均質ですね。

非常に異常な感じがしますね、それは。

加藤 公団は、ニュータ ウンをつく るときに賃貸住宅を適宜に入

れてやる一・ ・・、 要するに住区に必ずーっ賃貸住宅というか、それも

狭いのから広いのから含めましてあるようなっくり方をしないと、

お っしゃ ったような弊害も至るところに出てますね。

田中 住宅においても分譲、賃貸、大小取りまぜて … … まぜこじ

ゃにせなあかん、と

柏 原 価値観は、いろいろあ って いいと思うんですが、ある階層

の人ば っかり揃いますので、同じような価値観の人が揃うわけです

ね。 それが一番恐ろしいことだと思います。子供ても、同じような

もので育 っていくと、ある意味では非常に恐ろしい。

千里ニ ュータウンがつくら れた当時は、住宅の形式と所得階層の関

係で、学校でのいじめとかそういう問題があ ったんですが、最近ち

ょっと社会学の方の研究テーマも変わってるみたいで、もうーぺん

そのあたりの研究 をや っていかなかったらいかんのじゃないかと思

います。建築家は、ニュータウンとかまちの形態というものを景観

とか町並みとかそ ういうデザインで評価 しますけれど、ほんとに大

事なのは 人間の心理的な問題 であってね、 相 当かかわ り合いがある

んではないかと，思います。

田中 そうい う意味では、建築とか都市計画とかそんな話じゃな

くて、も っと多様な方が行政のまちづくりにかかわる 、 そういうか

かわり方があ ってもいいんじゃ ないかと，思うんですがね。

詩 や 小 説 が生 まれるまちへ

田中 最後に、皆さんのほうから、一ーもうかなり出てますけれ

ども、一言ずつ、将来こういうニュータウンがいいなというような

展望をお願いしたいと思います。

加藤 やはり住宅のメニューとして、いろんなものを用意する必

要があるだろうと思いますね。住宅の供給タイプても 戸建から中層

…ー まあ高層がどこまでなじむかがありますけれど、住宅のタイプ、

それから供給方式ですね、コーポラティブのような仕組みとか、あ

るいはさ っきちょ っと触れましたけれど、戸建のコーポラティブを

や ってみるとか、あるいは集合住宅のコーポラティブをや ってみる

とか、それから手法でいけば、区画整理がいいのか、新住法がいい

のかがありましたけれども、そういうことも含めて、さらに併用住

宅も含めて、住宅のメニ ュー としてあげてい く。街角施設とか、そ

れからストリート沿いの併用住宅を積極的に生かしてまちをつく っ

ていくことが必要じ ゃないかなというふうに思います。

それと田 中さんも 言われたことなんですが、やはり幹線道路沿いは、

もう少しゆとりを持たせておいて、それがス トリ ート沿いを将来豊

かにするために使えるよつな、そうい 7 インフラの仕掛け なんかも

つく っていく必要があるんじゃないかなというふうに思います。

それからあと 一点、私がいま一番心を いためてますのは、それは、

地 価の問題なんて。す。公団を例にとれば、いま 圧倒的に多いのは、

すでに家を持 っている人が申し込むんですよ 。 どういうことかとい

うと、持 ってい るところはすでに含み資産として膨大な価値にな っ

ており、買い換えることによ って、 一挙に退職金の何倍かという資

産を手に入れることができる 。 そういうような形で、公的ニュータ

ウンの宅地分譲が使われてしま っているんですね。

磯 野 や っぱ り住民がそのまちづく りにどう関与できるかという

条件ですか、それをつく っていけるような環境が必要にな ってくる

と思 うんです ね。千里の場合でしたら、近隣センターの活性化 の 議

論なり計画とい うのは 、市と千里センタ一、それと商業者ですね。
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. ニュータウン散歩

繰もイEもIIfl るい太陽の中て輝くタウソ¥ウス内の坐i舌モール

Ｈ 州Ｂ研究、 ｦ ・ ｉｾｉ 聞い ｬｩｬ

オシャレな出窓( 金剛N. T.) ぶ|剣先にもオシャレ感覚( 凶千1!I N工)

生活のデザインを求めて

liJYl廊もあるインフォメーションセンタ (嶋 IJ IN. T. )

地区センターもや っぱり開発主体者の千里センターと、 地元の行政

と、そこで営業している人間です。 もちろん権利は、そこにしか発

生せんのでしょうけれど、や っぱり住民もそこに関与していくんや

というものをどう保証できるんか追求したいと思うんですよ 。

たとえば開発主体者がいろんな公園だとか住居だとか道路とか、そ

ういう都市基盤をつくるのは、これはまちづく りのスタ ー トだと思

うんです。千里ニュータウンでも、その施設づくり、都市基盤の整

備は進んだけ れ ども、 一番大事なまちを構成する住民のほんまの声

というか、その意識を入れるのに、そういうシステムをょうっくり

得んかったと思うんです。や っぱりこれから新しいまちをつくると

いうことで、そういうシステムとか保証とか、そこら辺を踏まえた

まちづく りにしてい ってもらいたいと思いますね。

柏原 ニュータウンとは限らずに、いわゆる魅力的なまちづくり

の条件は、大きく 言えば二つあると思うんです。一つはまちのシン

ボルを持つということと、そしていわゆる多様な空間構成。 そうい

う二つの条件が揃 ってはじめて魅力的なまちと い うことになると思

うのです。

そのシンボルというのは、まちの構造が非常にわかりやすいと 言い

ますか、ある意味では期待性というか、 何か心のよりどころという

か、そういうものを持つ。

もう 一つは 、 きょう話にありましたいわゆる混在。 これはある意味

では、意外性というか迷路性というか… … 都市のですね、そういう

ものをニュータウンの 中にも持たないかんということです。たとえ

ば世界の都市 を見ても、パリにした って、シンボルにエ ッフェル塔

がある 。一方、 まちの 中に入ると、もう迷路状であ って、街角に非

常にしゃれたお庖があり、非常に意外 な遭遇がある 。結局そういう

まちから詩 とか小説とかそういうものが生まれるんですね。現在の

ニュータウンからは、そういうものはおそらく生まれないと思うの

です。われわれがニ ュータウン ・ルネサンスとかなんか言っ てこれ

からのまちづくりを考えるときは、結局は詩とか小説が将来生まれ

るようなまちをつくらないかんということです。 その具体的な手法

については、おそらくきょうの話の中にその片鱗があ ったんではな

いかというふうに思います。

田中 いずれにしましても、いままで多くのニュータウンがつく

られ、そしてニュータウンがさらにオール ドタウンとなろうとして

おりますけれども、さらに新たなニ ュー タウンとしての実験がこれ

からも必要じゃないかと思います。 それをつくるっくり手の論理と

して、共につくる、ユーザーもっくり手も 一緒にな って考える、そ

して愛情をも って個性豊かな都市空間としてや っていくと… 。 いわ

ゆる大きな意味の生活環境、生活のデザインをや っていかなあかん

のと違うかなと思います。

きょうは 時間 も来ましたので、これで終わ ります。 どうもあ りがと

うございました。

とき / 平成元年12月15日制 午後6時- 8時 ところ / 日本建築協会会機室

オブザーパー / 鈴木克彦、吉村英祐
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ある休日の午後、千里ニュータウンで

しかし都心に職 をもっ者に とって はナイ

スと 11乎べるシーンがあったこと は{云えて

おきますので、皆線、春にでも一度確か

められては、いかがでしょうか。

編集委只 角島健 一

84万坪、 25m'/ 1人、これは千里N. T. (広さ 1160ha ' 350万坪 ・人口約11万人) の緑地の広

さと人口 l 人当たりの緑地面積を表しています。千里は、その計画時点から敷地の約24

% が緑地 として計画され、現在に至るまで、 N.T. のみならず近郊の市 ・町にまでその広

大なグ リーンゾーンを提供しています。

千里N . T 内のイチョウ並木

上の 2枚の写真は、ともに N. T を東西に

横断する千盟 l 号線のものですが、 2 枚

を比較していただくとよく 判 るように、

まちなみまでが一変してしまいます。

凡例区3 J * ' k 地 匡 ヨ地区公| 盟

- 近隣公園 - 児童公閣

一 遊 歩 道

千里ニュータウン公園・緑地配置

千皇N. T に近接するまちなみ

ある秋の休日、 N.T のあちこちを廻 って

みましたが、全体 としては確かに緑が盟

かであるという 印象でした。が公園等に

はあま り人気はなく、わずかに近隣公園

とか、交通の使の良い地区セ ンター近く

の公園に見られただけでした。

ある近隣公|量l

地区センター近くの千里南公闘

N. T の施設としては住宅のほかには、日 用品等をそろえる 地区センタ ー ・近隣センター

があるばか りですが、人々は日 常生活の印象をたち切 るかのように都市に向かったので

しょうか。秋という季節のせい であったのかもしれません。

近隣センター 聞い配置の中庭

建築と社会/ ゆ90年 2 月号 73 



ニュータウン・ルネサンス H・アンケー ト

これからのニュータウン像

これからのニュータウン像

を求めて

[ 設問]

|  これからのニュータウンのあるべき姿は、どのよう

なものとお考えですか。 また、そのようなニュータ

ウンを実現する手法あるいは条件としてどのような

ことが必要でしょうか。

2 実際にニ ュータウンの開発事業をすすめてこられた

立場から、今後のプロトタイプとしての. ; ; j ; " ，: fyリがあり

ましたら、ご紹介下さい 。

3  これまでのニ ュータウ ンに住まわれたり、見てこら

れた経験から、ニ ュータウ ンに欠けていた部分、も

う少し改良すべきだと思われる事項 ( ハード面、ソ

フト面 ) がありましたら、ご指摘下さい 。

4  これから住んでみたくなるようなニ ュータウン の イ

メージ、印象のよか ったニ ュータウン ( 国内外 ) の

思い出等、これからのニ ュー タウ ン像に関する自由

なご意見をお願いします。

*  
研究者、行政、民間ディベロ ッパ一 、コンサルタント、

そして市民。何らか の形でニ ュータウ ンにかかわ ってこ

られた、あるいはかかわろうとしている方々に、上記の

設聞をし、それぞれのニ ュータウン論を展開していただ

きました 。

以下に 15人の拍〈ニ ュー タウ ン像を tl;)11主いたします。

74 建築と社全/ 1990年 2 月号

失われた神を求めて

神 田 昌 幸

日本のニ ュータウンには、歴史をも った文化とい うものは存在し

ない 。 これは、日本において伝統的なコミ ュニテ ィー を存続させな

がらのニュータウン建設という観点がなか ったから、というよりも、

快適な住環境の追求が、おのずと旧来のコミ ュニテ ィー を否定し、

日本式の住まい方に紋付 く文化性というものを無視しておこなわれ

たためであると私は考える 。文化性と呼ばれるものが、景観と紋と

文化施設のみによ って獲得されると信じることは、とても私にはで

きない。かえりみて、何らかの落ち着きを有するニ ュー タウ ンは、

歴史をも った中級都市の周辺に存在しているケースが多〈、住環境

に関してニ ュータウンによる自立を目指した場合には、殺伐とした

雰囲気もしくは無機的な機相を 呈するのを祭じ得ない 。

ここで、問題として取り上げたい のは、ニュータウ ン開発におけ

る 「質」 である 。「基本的な生活環境は満たされた 。 さらに グレー

ドの高い都市主主備への希求とはいかなるも のか」 とい う問題意識で

ある 。 これに対する 一つの解答の方向は 、ニュー タウ ンにおいて象

徴的存在を建設し、これにより人々 のアイテ ンテ ィテ ィーを確立 し

やすくすることである 。大学 、大規侠公園、 シンボ ル タワー 、フォ

ーラム等の建設は、ハードを作成することにより、ニ ュータウ ンに

欠落しがちなソフトを生み出す土壌を形成してきたと 言えよ う。 し

かし、 これらをいかにアレ ンジしても、人聞が自ら のルーツ をJ屋る

ことにより得る強烈なアイデ ンテ ィテ ィーへの欲求に対する倒置は、

なおざりにされたままであると 言わざるを得ないのである 。i主う表

現をすれば、ニュータウ ンは、主として人間生活 の明るい i函を捉え

た住宅開発をおこな ってきているが、人聞のう長崎とい ったも のは、

必ずしも明るい側而のみを促え て実現できる代物ではな く、いずれ

は、病 ・老 ・死とい った人聞 の避け仰ない 「附」の [iii に取り組んで

ゆく ことが必要であるということだ 。神 と先仙のし、ない街にも、 11守

の流れは等しく哀IJ まれる 。今後は、自然、への回帰性を有する象徴的

存在が必要 と私は思う 。

病 ・老 ・死とは、釈迦がその出家の契機とな った人間の三 つの苦

しみであるが、現代のわれわれは、情りではなく科学的方法により

対処していかざるを得ない 。 まず、 「病」に関しては、病院の箆備、

「老」に関しては、やはり病院と老人ホーム、シルパーマ ンシ ョン、

リハビリセンタ一、ケアシステム、あるいは、今、さかんに日本に

おける適応性が検討されているス ベ ンヤルトラ ンスポー ト等が必要

にな って くる。ニュー タウ ンとて、高齢化社会は他人事ではない。

「 死 」 に関しては 、 現疫 の とこ ろ 最も取り組 み が ｾｉ ｴ し く 、か つ 、遅

れている 。セレモニーホ ールの建設はたやすいが、 宗教性のfl う埋

葬機式 、墓地等の問題は意外と盲点であると同時に、対応の 万法に

窮する種類の問題でもある 。

その当初より 、風土を超越しているように銑覚し ていたニ ュー タ

ウンにも、やはり人為性、作為性の限界が押し寄せる 11寺代は必ず到

来する 。 伝承されるはず の宗教を失い、生活械式が伝えるはずの伝

統的文化は衰微しながらも、利便性と快適性はどこまでも追求され

ていくのであろうか。新 しいH寺代の 、新しさだけ を追求しないニ ュ

ータウンに期f守したい 。

( かんだ まさゆき 凶土庁 大都市幽 終 保 ｩ 局計 画 ｾ Ｊ 主 公 Ｉ



ニュータウンに青い鳥はいるか?

清 水 治 彦

1972年の夏、冷房の切れたむし特い設計室で私は、トレ ー シング

ペーノ マーに汗を滞としながら、ニュータウンにおけるコミ ュニティ

構築の拶を見ていた 。学生H寺代から続けてきた共同体の研究を建築

という姿で提案していこうと与え 、空中公園階を 5 層ごとに持 った

超高層住区をスケ ッチしていたのだ。

この提案が A S T M芦屋浜高層団地として現実のものになるとは

想像もしていなか った。 と同 H寺にまた、コミュニティス ペースに対

する夢が笑現化の中で次第に挫折していくことになるとも想像して

いなか った。

，也 ｉｨ ｬ 層住 ｎｾ におけ る空 中公陸 ｬ 階の スタディモデル ＨＱ ＹＷＲＩ

あれから 18年、高層居住の問題点は依然として解決していないが、

それにもかかわらず高層住宅はニ ュータウンづく りの越川とし て定

着してきた。 多くの場合、コミ ュニティ形成が希薄なまま、築住の

メリ y 卜を生かしきれずに、近隣の住人のことを我慢しながらおら

しているのではないだろうか。

モノ ・ カネ志向のみが Ｑ［ｾ ＮＱまる世相の中で、階層似合や職住統合と

いったコミュニティ酸成のルーツとなる要件は切り捨てられ、ニ ュ

ータウンでいくらホビー教室やスポーツ教室を開設しても、それだ

けでは本来的なコミュニティづくりには結びつきょうもない 。居住

者は集{ 王の楽しさや感動を実感できないうわべだけの豊かさの中で、

日常環境から縦れることこそが豊かさを笑感するための必要条件と

考えるようになる 。 これが囲内、凶外を問わず人々をリゾート地へ

とかきたてる原動力である 。休日になるとニュータウンから 「豊か

な住民」たちが去 っていく /

青い鳥を採し求めたチルチルとミ チルのように、人々はどこにも

見つけることができない 「心のふるさと 」 を求めて初復するのだ。

しかし 「心のふるさと 」は定住環境の中にこそ創らなければならな

いはずである 。 そのためには、住民が誇れる街、自 ｉ ｾ れ難し、街を ｾ ｉ ｊ り、

住民の述帯感を誘起することが重要であろう 。

フンテルトパ ッセルが数年前建築した集合住宅は、住民の 自怯の

極であ ったが、今やオーストリアの新しい観光名所とな ってしま っ

た。ハード面からでも住民の連帯感を生む街づくりは支援できる 。

住民の夢を大きくふくらませ、住民相互の連帯感を生む 「楽しさ創

造型」の街づくりを図ることが、これからのニ ュータウ ン建設の要

諦であろう 。 そのためには計画者自身が最後まで夢を失わず、! 事J ( i 在

なアイテンティティを般傍して、実現化組織の中に共感を醸成して

いくことが肝要である 。

、成人グ千里ニュータウンの若返り

桑 田 j緊

昭和37年、大阪府吹田市と盟中市にまたがる約 1160ヘクタ ールの

地に竹やぶを切り開いて造られた千噌ニ ュータウン 。当時、東洋ー

のマンモス街と 言われ、ニ ュー フ ァ ミリ ーが入居。万国防覧会の開

催 (45年 ) もあ って、ニ ュー タウン のモデルとして全国的に 注 目さ

れた 。 しかし、 27年余りの H寺が流れ、今や千里ニ ュータウンはニ ュ

ーフ ァ ミリーの子供 らが成長 してニ ュー タウ ンを 出て 、左夫婦 らの

必年寄りが多〈残る、、オールドタウ ンH に。

昨年 9 月現在で、 65歳以上の同船者は約7 ，500人 (6.8%) で、特

に分譲の一戸建て住宅や、 ｉｾｾ ｊ 発 ｉ 時期Ａの早か っ た ｬ 吹田市佐竹台、藤白

台地区などの中高層住宅でも高齢率が年々、百1j くな っている 。

こうした高齢化の現象に合わせ、問題化しそうなのが、児童数の

減少に伴う 小、中学校の統廃合問題である 。I9IJ えば、 l吹田市立竹見

台 小 学校は ＵＲ 年 、児 童数の噌 Ｉ ｭ で分自 ｉｾ するこ とにな っ たが、用地が

なく 、結局、敷地内に南竹見 f; 小学校を新設、間校が同じクラウン

ドを使う珍しいケースだ った。 しかし、児童数の急激な減少で、現在、

両校合わせて約 950人しかいない状 al. 。他の小、中学校でも同僚の

減少傾向がみられ、統廃合はさし迫 った問題にな っている 。

また、老朽化した建物の改修も難聞の一つ。行政側が改修を予定

しても、新建物で家賃が値上げされる の を箸戒する居住者の反対で

建て替え計画が難航している所も 。

、、 成人H とな った千盟ニ ュー タウ ンが こうした問題を抱えなが ら、

いかにニュータウンとしての若返りを図るか 。居住者らも問題の解

決を行政側にまかせておくだけでなく タウ ン内で交流しながら独

自の解決策を提示していく必裂がある 。: 寝るために帰るだけのニ ュ

ータウンではなく、居住者ら の持つ情報や長Il !t' :を 地元で出し合うこ

とカ、大切では 。

( くわ た きよし 毎日新Il H大阪本初相 会部記者 )

l i f1: よリつづ〈

フンテ〕レトパッ切l s ) 集合住宅( ウィ ン)

( しみず はるひこ 株式会社竹中工務庖開発計画本部開発謀長 )
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これからのニュータウン開発

山 地 英 雄

私は、特殊な目的でのものはともかく、 一般的なニュータウン開

発においては、 「古いニュータウン」とか 「新しいニ ュータウン 」と

かい った分け方はないと思います。

それは、開発卒業主体が公共であれ民間であれ、計画の当初から

施工中 の各段階はもち ろんのこと、事業の完成後においても、ニ ュ

ータウ ン開発とい った司王業は常に、

① その事業区域と周辺地域と の相E のかかわり合い

② 卒業環境の変化に伴う卒業期間や事業内容の変更

③ 社会環境の変化にwう計画内容や設置施設の改変

等々を繰り返して、そ の 中から生きた町が徐々に造り出されてい く

とい うのが笑態だからです。

また、いかなるニ ュー タウ ンも、最初から 7 スタープラン通りの

姿で突然出来上がるものではなく 、最 も計画的にうまく事業を進め

た場合でも、まず 1000戸前後の近隣分区単位での入居のローテーシ

ヨンが. f i ';一杯です。 ですから、生活に必要な諸施 設はそれを対象に

強備することが取りあえず不可欠になりますが、ニ ュータウ ン全体

が完成して 町の熟成が進んでくると、それまでの既設の施設の消長

や転換は避けられなくな ります。

また、住民を受け入れた当初は、それらの 人々の生活に関する各

般サ ー ビスは、ほとんど開発事業主体の手に よって行われますが 、

卒業の進捗 とともに徐々に地元市町村の行政の手にそれらのサービ

大規犠宅地開発 (ニュータウン〉 の要筒

l  戸数主義の頭汀ち

用地の問題 ( 公民各都 議主体の娘合)

理想的居住空間の績索

l  公英空間の可及的大量程保

道路面積 (21 65%)  

公園面 積 (9.21%)

スは 'J Iき継がれてい って、最終的にはその地元の行政の仕組みの 中

て¥しずかに周辺の地域社会の中に融け込んでいくということにな

るわけです 。

したが って、ニュー タウン開発は、このような展開の 中にしたた

かに自らを改変していくシステムを こそ、私ど もは当初からニ ュー

タウ ンの計画の中にはめこんでおかなければならないということで

す。

このようなシステムの 一 つが、事業手法としての土 地 区画終息 ｉｾ 方

式とか新住宅市街地開発方式等であり 、計画手法としてのポリセ ン

タ- El! とかモノセンター型等とい ったものです。 しかし、いずれに

してもそれぞれのシステムと時代との対応について指摘するな らば、

それは公共と民間の参画の度合い 、規制と自由と の均衡をどこにと

るかということです。

そしてそれはちょうど、いま の政治の争点とな って いる也被税と

間接税と の比率によく似ていて、公共が前面に出て J11¥速の町づく り

を完成するか、あるいは地主をはじめ民間の力を活かしながら ゆる

やかな町づく りを目ざすか の問題だと思います。 しかし、これは始

めに述べたように 「古い」 とか 「新しい 」 とかの問題ではな く、ニ

ュータウ ン開発とい った事業そのものの本質の一つだと思います。

しかしながら、最近の傾向として、できるだけ計画に余白 を設け

て、住民の参加1でl町づ くりが進められるべきだという考え方もあり

ますが 、この場合はよほど良いリーターとかア トノ、イザーに }l( まれ

ないと、少なくとも短期的には、 町っくりそのも のを 取り返し のつ

かない出札に陥れてしまうことにな ります 。 また逆に、公共にし ろ

民間iにしろ、それぞれの役割を超えて、あるいは時代のニ ーズを 1'1

分本位に取り違えて、むやみに頑張 っている例もまま見られます が 、

それは巨税的にみてむだであり、とどのつまりは収拾のつかない失

敗にｾＺｾわることにもなりかねないでしょう 。

環境の問題( スプロール的市街地の墾珪)

地元の短否{ 主として財政負担の上から)

周辺緑地 ( 区域外スプロ J レからの逮 jg 芝ぽ 14 61
0

/0  

2  ワンセ y ト方式の町づくリ

各機形式住宅の受け入れ( 多織な居住階層)

バランスのとれた町づく Lパ豊かな環境)

ゆリかごから墓場まで( 福祉施設の完備)

3  公的大規換宅地開発の必然

スケールメリッ卜の利点

事 実と行政との連携

補助金公的融資のメリ y ト
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2  大 規模 街地の全面取得

l 団地の住宅経営

新住宅市街地開発注

開発規模 1. 160haの決定

3  分譲用地の所有僚 と使用権の分踏

J 、つードの田園都市協会の例

宅地の公有あるいは兵有化

大 量崎送機関の噂入

各種生活システムの提

小学校の高低分取

医僚のオープンシステム

NT地 区 内 の 括 管 理 シ ス テ ム

6  新しい住区偶成. 住宅配置の採用

基本単位を近隣分区 lこ( 歩行置を fJ! 呪

71レドサ -;7方式によるi王煉配

歩車動線の可及的分離

千里ニュータウンの今後

脱皮する町づυ パ環境の変化に対応してフエニ y クスのことくに j

住民の日 常のi買墳に対する柵極的関心と参加 (*'J 己. ! : Eりよがり‘ 思いつき刀、勺の止: 弔

千 里特別I買境保全区域 ( 仮称 ) の設定

千里符別環境保存委員会( 仮均) の設置建支

Senn S匝 clal Envl r onment  

Preservat l ve Comml t t ee ( 千里S E PC)

5  あるいは千里情報協会 (仮 杯) の設立提窒

Senn Res ources ASSOcl at l on of  

Hous mg  and Communl t y  (干呈RA HC)

周辺の環境笠i輔の Jt l : 進役( モデル的役割)

人頒の夢の 里塚 ( パイロ y 卜的役割)

各樋 施設のリニュアル

ニュータウンにおける居住環境形成の

ープロトタイプ( 千里の場合)

( やま じ ひ で お 前 大 阪 府 建 設 問 協 会 的 活 )

現 ・株式会社オオ パ 常勤前ilii l



大 都 市 地 域 問 題 解 決 型

ニュータウンの登場

富 安 秀 雄

ニュータウ ンというが、イギリス 21の自立都市的なもの ・大都市

の住宅問題解決砲の衛星都市 ・都市近郊の計画l的新市街地( 大団地)

などい ろ い ろの 引がある 。 わが国では ｈｾ 立した形であ っ てもニュー

タウ ンは地方向治体の一部であり、そ の意味では、大規模市街地で

あることを忘れ てはならない 。 またニ ュータウ ンという名称も広い

意味を持 っているから、ここでは、大都市近郊の衛星都市で人口数

万人以上のものについて、ニュータウ ンと称して使用する 。

③ 今後のニ ュータウン 開発は、イF来の住宅問題解決に特化する

条件が消失し、大都市地域の問題解決型が中心になろう 。具体的に

は、産業 ・文化 ・交通機能などの都心への過度の集中の是正が大問

題であるから、ニ ュータウンがこれらの機能を持ち 、それによって

相当自立し、そ の存在が地域の発展を支えつつ都市構造を変えるも

のでなくてはなるまい 。 そのためには、 一定の人口は必要であるが、

特に鉄道を中心とする大量輸送機関が新設され、効率よく母都市や、

周辺都市と連絡する必要ーがある 。 このため、現在の道路と同等ある

いはそれ以上の公的援助が、鉄道に求められる 。

@  形で 言えは、用 地入手が困難 であり 、分散した地区を相互に

連絡して、 一体的に機能させるタイ プが一般的となろう 。

2  

関西学術文化研究都市 ( 京阪奈丘陵 ) 開発。

3  

わが国の多くのニュータウンは、者11市の発展とともに周辺市街地

と 一 体化し、やがてその中に埋没し、ＷＩＨｩ｟ ｉ ｾ の高いインフラとそのネ

y トワークが，そこが計画的に形成された 地区であることを物語る

ようになる 。 ところが、ニュータウンは、独立した 町として計画さ

れる 。 これが行政的にはそっでないことはすでに述べた。周辺部と

の関係は十分意識されないし、またこれを求めるしくみもない。

・・これはまずい。町の成熟と、それに伴う変化、周辺の発展と

の対応などが当初から考えられるべきである 。

より具体的には、土地利用の変化に柔軟に対応できること、周辺

地区の発展に対応する連絡交通整備・既成市街地中心の再開発とニ

ュータウン 開発のリンク、またその立地が永続的緑地やl陵地に接す

るときには、レクリエーション機能充実の意味を含めて、周辺部の

保存・活用整備が計画的に進められることが必要である 。

4  

3 に述べたタイプとは} j IJ に 、 リゾート型ニ ュータウンの需要が生

じる方向も見える 。全くの農 ・漁村地区に 、ニュータウン区域を設

定し、その中のごく特定地区を高密な市街地として ( 中高層住宅や、

施設を中心 とする) そこに居住 ・文化 ・就労機能を集中させ、 20世

紀に笑現しなか った田園都市が生まれよう 。7 J レチノ、ビテーション

・高齢化社会 ・高官居住の一般化 ・幹線交通網の発展などと、生活

価値観の変化が、これを可能にすると思われる 。

交通は、既存あるいは新設計画される全国的幹線ネ ッ トにきわめ

神戸で、のニュータウンづくりの

経験から

田 村 健一郎

神 戸市では楠 山、海へ行< " という表現の通り、内陸部と| 臨海部

の開発をあわせ、すすめてきました。「海」においては、ポー トアイ

ランド、六甲アイランドとし寸世界初の海上文化都市を建設し、産

業 ・港湾の都市機能用地の拡充と新しい市民生活の経済的 ・社会的

基盤の確立を図り、 「内陸」 においては、笠かな自然と調和した人

間優先の須磨ニュータウンや、 「住み J r働き J r学ぶ」という紋合的

都市機能をそなえた職住近接のまちづ くりを目ざした 西神ニ ュータ

ウンを建設しています。

ニ ュータウンには、既成市街地 での今後のまちづく りと の: i i l i 携の

中で、より多様な形でその担うべき機能が求められていくと思われ

ます。その意味では、従来のニ ュー タウ ンをより 一層充実させるた

めの計画的課題も多いように考えます。

今後、ニュータウンをはじめとするまちづくり施策には、都市空

間としてのハード面の室長備のみならず、これからの高齢化社会へ向

けて、市民福祉の理念に基づくさまさまなサービスや情報の提供な

ど、きめのキUI かい総合的なソフト而での対応が求められます。 そう

い った視点から、住宅やさまざまな都市施設の整備にあた っても、

従来の枠組みだけで発想せず、 u寺代を先取りした形での多様なノ〈リ

エーンヨンを用意したり、実験していくことも必要になろうかと思

います。 そのためには現実の法制度をはじめとするさまざまな制約

条件を、勇気と情熱をも ってクリヤしなければなりません 。

者11市空間を魅力ある 令場H としてしかけていくための、環境デザ

インの役割も大きくなると思います。 とりわけ、都市空間のインフ

ラとなる建築や公共空間のデザインは、都市全体のバランスおよび

地域の個性化を図る中で、すすめ ていかねばなりません。ポートア

イランドや西村1ニュータウンなどでの最観形成計画の取り組みは、

その第一段階だといえます 。 さらに 「うるおい 」や 「やさしさ 」が

感じられ、文化の香りがするニュータウンの環境を実現するために、

それまであ った自然と新たに生み出す自然との調和の中で、アート

を介した豊かな都市空間を、生活利便施設の充実や産業振興の基盤

後備等と矛盾することなく実現していこうとしています。

ニュータウンもいずれはオールドタウンとなるであろうし、生活

空間の中心は「人間」としての市民であり、多様な価値観やH寺代の

ニーズの変遜等を考慮すれば、いかに理想的な計画を策定しても、

その笑現にあたっては、私たちはより柔軟に対応し、 「参加! と対話」

のもとに、愛情と情熱をも って取り組む必要があると思います。

( たむ ら けんいちろう 神 戸市開発局計図課課長 )

I_i. 段よリつづ〈

て近いことが条件で、これに結ばれねばなるまい 。人口は既存人口

のほかに数万人は必要で、、 1 - 2 力人の地区を分散し、既存集落中

心 と融合する 地域センターを設定する 。開発事業の区域は、 IE 園都

市とするためには全区域の 2 - 3 % とし かっー開発地区の絶対面

積は、 500m角 ・25- 30ha程度とせねばなるまい 。

( とみやす ひでお 株式会社市浦郡市開発建築コンサ ノレタンツ代表取締役社長 )
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空間の機能複合体づくりへ向けて、矛盾する価値をいかに

共存させるか

ニュータウンのあるべき姿としては、社会的にも機能的にも融合

化したも のが望ま しい 。社会的融合化 とは 、どのレベルでの融合化

かということについては議論のあるところだが、社会1; 皆層 ・1従業階

層 ・年齢階層など階層的分離を避けて融合化させること、さらには

人極的、民族的にも融合化させることが望ましい 。機能的融合化に

ついても 、笠間的レ ベルの 問題 はあるが 、いろんな機能を分離し| 隔

絶しないで、融合化させることカ、望ましし、 。言葉を替えて言えば 、

空間の例別機能化ではなく、機能複合体づくりが大切だ 。生産と消

費、 労働と遊 び、遊 びと 勉学1 j : どかつては分離され ていた機能 をも

積極的に融合化させることである 。プ ロンユ - 7一、リ ゾート ・イ

ン ・ザ ・シティ 、フレキシ ・タイム、ワーク ・イン ・ザ ・ホーム、

ライフ ・イン ・ザ ・オフィスとい ったコンセプトや現象がより一般

化するこ とが考えられる 。 そのため 、ニュータウンの計画は 、これ

までのように合型主義によ って一方的にぷ詰めてし、〈方式のプラン

ではなく、矛盾した 価値 をいかに調和的に 共存させていくかという

こ とに 、関心を集中させるプランニング ・アティチュードが必要だ 。

2  

プロトタイプというべきものは 、ない と言ってよいのではないか 。

これまでのニュータウンは 、産業社会において必要 とされ 、産業社

会の論理で計画され、建設されてきた 。プ ロ トタイプとみなさ れる

ニュータウンは、 ポ スト 産業社会の必要に応えるも のであ り、 ポス

ト産業社会の論理rr によ って計画され設計されたものでなければなら

なし、。 そんなものは、まだ生み出されていないのではないか 。ただ 、

部分的にプロトタ イプがもつべき 特徴 を備えた プロジェクトに 遭遇

することはできるであろう 。 ｗｉｊ えば南仏地中海岸＿ｻｾいのラングト ｹ

ク ・ルシオンの 自由時間都市、 ベルギーのルーヴアン ・ラ ・ヌーフ

の新大学者11市、新都市ではない が、ウ ォーターフロント 関係 ではテ

キサ ス、サ ンアン卜ニ オの 郎心音11の リウ"' 7 ウオーク、ポルチモアの

インナー ・ハーハ一 、ロ ンドンのド y クランズ新都心開発 ( ニュー

タウン ・イン ・タウン ) などをあげることができるであろう 。 しか

し、あくまでも 、古11分的で あって 、ト ータルにプ ロトタイ プと 11'1"，ぶ

べきものはな い。それは、これからの仕事である 。京阪奈学研都市

にそれを期待している 。

3  

ニュータウンと 言 いなが ら、笑はタ ウンでは なく郊外 ( サノ 〈ーブ)

づく りにな っていた 。 まちとしての述紙 '1' 1 : が実現できなか った。 ス

トリー卜 ・アーキテクチ ャーを 扱つこ とカ、不得手であり、まち づく

りの恭本的要素がストリート ・アーキテクチャーであるという認識

に欠けていた 。 これでは、 ニュータウンと言いながら 、ニ ュー ・サ

ノ〈ーフ づく りにな ってしまフのも無理はるい 。中世者11市は、新都市

として つくら れたも のが 多いが、彼らはイ ンフラと 建築を同 H寺に構

想し、計回し、テザイ ンして、者11市づく りを行 った。現在一般化し

ている計画と設計の分断、 インフラと建築の分断が、一体的者11市っ

くりの純例とし ての 中 性的伝統を壊してしま ったのである 。 それゆ

78 

大久保
回

目

え、ストリートスケーピンクもタウンスケーピングも、計画 建 設

過4まから的ちこ』まれてい ってし まうことにな ったのである 。

プランニンクとシビ ックデザインの統令的プロセスを実現するこ

とによ ってストリート ・アーキテクチャーをまちづく りの主要素と

して取り戻し、まちの連続性 を笑現し 、小手先の修京ではなく 、ま

ちづくりの視覚的椛造 、ストリートスケーピンクを実現することが

大切だ 。

4  

ニュータウンを 、方々見学に行った 。それなりに 見る べきところ

があり、たくさんのことを教わ ったが、 11止終的な印象は、軽いも の

であ り、わ れわれの価値観をランクア ップさせるもの 、魂 を揺さぶ

るものにはお見にかかれなか った。WIJえば、イギリスのニュータウ

ンは 、われわれにと っては大先達の範例であったわけだが 、ハー ミ

ンガムのスケルマーズデール ・ニュー タウンは、パーミンガム 1[:1市

街に劣るし、リウインクストン ・ニ ュータウンは 、エ ディンパラに

劣る 。 ミルトンキーンズ ・ニュータウンもミルトン ・キーンズ村に

比べてはるかに魅力に欠けると言わさるを 得な い。初期のウェルウ

イン ・ガーデンシティやスティーブネ ソジの方が 、そ の後のニュー

タウンよ りは見ごたえ がある 。 もっ と言えば20世紀初期 のアンウィ

ンのハンプステ y ド・カーデン ・サノ〈ーブの /7がはるかに優れてい

る。 これはどうしたことか 。機能主義的計画やデザインの限界と 言

わざるをえないように思う 。

機械 をモデルとしたニュータウンから生物をモテルとしたニュー

タウ ンっく りへの 、方向転換が必要であると硲信する 。つまり、ニ

ュータ ウン計画のノ、ラタイム ・ンフトである 。

( おおくぽ まさかず 大阪大学法学部 ・教授 )

{，ベ ジよ ・} つづく

3  生活水準の向上により、盟かな生活を求める 11寺代を反映した

公営住宅一部屋m築問題、_ g ; 桁化 ・4犬小化する分 "災中高層住宅の建

て償え等の 問題。

4  投機的な地価の急騰ヵ、適正な住宅流通 を組事する 一方 、高騰

する固定資産税や相続税等が定住を困難にする 等の 問題。

5  高齢化のi並行にともな って 、プレ イロ ッ トよりゲートボール

場の要求が強まるなど 、_ g ; 人のための地設の充実問題。

以仁、いくつか の間題点を述べてきたが 、そ の問題の縦Eまには、

社会の変化に つれて 右11市もまた変化 を迫 られるものであ るという認

識にたつということである 。 そうした変化に対応しうるスト γ クの

ある者11m、20年先、 30年先を 比越した フレ キシブルな者IIrl1をつくれ

るかどうかが、これからのニュータウンをつくる上で重要なことだ

と忠われる 。

( かただ としひこ 大阪府企業 }"J 毛I也事業謀議長 )



社 会 の 変 化 に 対 応 す る

フレキシブルな都市づくり

片 田 俊 彦

Hi'5和30年代、日本が高度経済成長をとげようとしたはしりに、日

本で始めての大規模ニュータウ ンが大阪に生まれた 。千里ニ ュー タ

ウンである 。かつては、タヌキ、キツネの住まいと 言われた竹訟が、

いまや高級住宅地として変貌してい った背景には、先人達の時代を

見越した英知と決断があったればこそと思う 。

そして、その 10年後には、千里の経験を生かし、より良き者[1市環

境を目指して泉北ニュータウンの建設も始まり、現在、その最終段

階を迎えている 。豊かな緑、若[1心まで30分という地の利、教育環境

等にも 恵まれ、関西屈指のニュータウンとして発展してきた 。

しかし、こうして作られたニ ュー タウンにも、社会信特jkの変化に

ともない 、さまさまな問題が 浮かび lーが ってきている 。

以下、いくつかの間題点を提起したし、 。

l  ニュー タウン計画の基本概念では、近隣住区において日常生

活全般を充足させる こ とを基本としていたが、車社会の到来により、

住民の日常行動圏が広がる 一方、大担郊外 j苫などの進出や、住民の

ニーズの 多様化によ って商圏に変化が起きている 。それらに対応す

る地区、近隣センターの活性化の問題。

2  急激な車社会の進展にともない、集合住宅地周辺における不

法駐車問題。手軽な自転車 、 ミニバイクによる釈前周辺における不

法駐輪問題。

可料i .qil

オーブン緑地を削リ、駐車場に改造( ; 近隣センター)

人間も空間以昆在させた

ニュータウンに

笠 原 紀 子

ベビーブームに生まれた私。 何もかも夜、たち の世代か らマンモス 。

競争社会でした 。 それゆえ、画一化され競争するためにスタ ー トラ

インに立たされているような錯覚を覚えた 、子供のころの千盟ニ ュ

ータウン 。

心の安らぎが感じられないニュータウン 一一建物や道路に見るハ

ードなラインと冷たい色には人影は似あわない印象でしたー ー に

は住みたくないと思いながらも 、職住近接を願い選んだのが、リバ

ーサイド友測でした 。1
1
発にはベルパー クシティが続いています 。市

の 中心部まで地下鉄でも 30分ぐらい、タクシ ーでも 2000円だせば移

動できますので、 者[1市の空気をすいなが ら生活できる所だと 思いま

す。

行政や法律の知識はi l ! i ' いのですが、こんな所に生活したいなあ、

気持ちがリラ ックスできるだろうなあというイメージがあります。

それは、初めて外国に行ったときに見た、オランタの田舎、 ドイツ

の街や田舎の風景です。絵本そ っ くり、大人の遊園地みたい、架空

の世界じゃなか っ たんだと感激したのを思、ぃ出します 。 家の Ｉｦｾ . 色、

庭の花や樹、塀! 、歩くと楽しい追った形の道などを 。

最近の一般的な大阪の 7 ンションは 100m' ぐらいの広さを取り、

家 族 4 人が部屋の中で主主らせるようにはできていますが、のんびり

散歩する所、公園ではなく子供が遊んだり、日なたぼっこができる

空地、管理されてない、視線を感じさせない自由な空間がありませ

ん。ぜひほしいと思います。

充実したニューライフにカルチャーセンターやスポーツのトレー

ニングジムを加えるのも、何かあおりたてるようで、忙しい暮らし

の感じがします。

家の周りを歩くと気持ちがリラ ックスする、 19IJえば石、レ ンカ主J:

の 色. Ｉｦｾ が楽しい、彫刻は手でさわれる所にたくさんある、イヒや木

や草や池etc も私たちの手がふれられる所にあり、足を踏み入れて

もいいようにな っている、そんな画一化されない統ーされすぎない

j レールのある空間がほしいと思います。

それにニュータウンの入居時には比較的若年層が多〈、そのまま

年月が進むと 、そこは老人の方が多い町にな ってしまうので、外安

や間取り、価格も多種多様提案され、日本間が多いとか、内装は全

部アメリカ式とかヨーロ ッパ調とか、 小家族向けの 2 L D K 、平均

的家族向けに 4 L  0  ｋ や Ｖ ｌ ｄ ｋ をワンフロアーに 、 一 棟に ｩ ｬ ｾ 在さ

せてはいかがでしょうか。初めからいろんな年代層の方々が集まる

ようにしてほしいものです。特に 7 ンション生活でも自然に年が取

れますように・一。私たちが高齢者にな ったとき、幼児や若者が自に

入らない町なんて、自分が本当の年寄りにならなければいけないな

んて、淋しいものです。

また、ミニホール( コンサート ) 、図書室、音楽室 ( 楽総が自由に

使える ) 、ゲストルーム ( ホテルの代行 ) も建物内に組みこまれてい

れば利用したいものです。外回りは美的空間を自然、志向で、 ，建物は

ノ、イテクの24時間管理で、人間優先の住環境をも っとも っと創 って

ほしいと思います。

( か き は ら み ち こ 主婦)
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海ぎわニュータウンのすすめ - i リンケージ開発」の導入を-

二 れ ま で と こ れ か ら の ニ ュ ー タ ウ ン

1980年代は産業構造の大転換に加え 、市民の生活価値観に大きな

変化をもたらした時代であ った。' 90年代は、それ らが一層進み 、特

に 「生活 ・文化」に関わる W7J きや変化は、見せかけから本当の盟か

さを発見する時代に入るのではなかろうか。 こうした中で、ニュー

タウン ( 以下、 N T ) の考え JJ も変わってきておかしくはない 。

千里 N T は 、いつまでも 「笑験者11市」 と呼ばれる 。 N T ならでは

の副都心的利便性や住環境 スト ンクの素晴らしさを教えてくれた反

面、今まで経験しなか ったさまざまな N T 問題 ( 高紛化、宅地紛! 分

化、建て替え等 ) に直面し、解決を迫 られている 。同様に他の N T

でも、機能 j昆司1: ・生活文化サービス ・住宅需要 ・地域整備 ・開発WI

聞の長期化とい った前に十分応えられなくなると同時に、高齢化 ・

情報化等の社会的要請もその強さを増してきた今日、これらを満た

しうる N T づくりは大きく転換を余儀なくされている 。 そして一番

の問題が土地問題による用地取得難 ・遠距脱化であることは 言 うま

でもない 。

では 、これか らの N T っくりを 、大まかにイメ ージしてみよう 。

まず丘陵 地 型大規模 ｎ ｔ から 小 規模クラスタ Ｍｊ｜ｾｎ T となり、した

が って今まで以上に、①繰の保全が大切になり、 ② クラスター間の

はざまゾーンの修復的再務備をとり込んだ総合的開発が求められよ

う。 そしてハード 中心からソフト重視へ移項し、 ③ 多機能混在型、

④ 多機なスタイルの住宅供給とサービス、 ⑤生前文化施設の出入と

運営 、@ 街としてのしつらえ、景観デザイン、 ⑦ 住民の参加 ・交流

できる仕組みつーくり等々が計画される 。 そしてそれぞれの N T にふ

'I' t プト

さわしい独創によって個性を獲得してゆくのではなかろうか 。

ニュータウンを i毎ぎわに

T が大都市郊外から内陸 ・山なかに向け て泣くなる一方で、「海

ぎわ」に限を転じてみてはどうか。 そこには栄村明産業 ・物流機能

等の構造変化によ り、用 途転用 ・遊休地化による大規快用地が、既

成市街地に近接して大量に発生することがイｾ ilill されている 。j:YIJ えば

大阪湾ベイエ リアでは、開発司能用 地は約 2 - 4 千ha' こも及ぶとも

言われている ( 国 土 庁 調 査 )。 これは千里 N T の 2 倍 以上、関西学

研都市 ( 約 2 千ha) や多摩 N T ( 約 4 千ha ) にも匹敵する 。 これら

の用地 を活用するのである 。地域特性によりいく つかのセクターに

分割 、そ れぞれを N T として一つの総合計画のもとに関連位置づけ、

開発および再開発をしてはどうであろうか。

この海ぎわゾーンが N T として の一体性を確保するのは 、①計画

策定と合意形成、②機能の配分と複合、 ③個別開発の促進と誘導、

④高地価対策等、今までにない難しさがあるものの、メリ ッ トとし

て、①都心部に近いため高密度 ・絞合開発の可能性大 、②インナー

シティー 対策、 ③ 海をとり戻した魅力ある生活 ｾＱＱ Ｑｬの拡大、等々大

きなものがある 。
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そこで、市場経済を生かしつつ開発コントロールを行い、ゾーン

全体が N T っく りに| 向け て動くための新たな手法が必要とな る。伊IJ

えば、①総合計画 ・誘導プロクラムづくりのための官民合同組織づ

くり、②規制 ・誘導のための法または制度、および自治体の権限拡

大、③用 地取得を最小限にする民活策、 ④ 住宅付 5主義務等の供給方

策、 ⑤ 開発負担ルールなどである 。

- 2 -

こ うした手法の中て¥特に 「リンケージ 開発」 を導入すべきと考

える 。 と言うの も、単純開発の少なくな った今日、新都市開発は一

つの事業で完結するのではなく、それにリ ンケージして 他 の開発 -

!¥2備 ・再開発を行うことにより、波及効果を広〈及ぼし得ること、

また 、開発者の良いトコ取りの IJ f. J 発を| 幼ぐためにも役立つからであ

る。例えば 、① 都心部ないし密集市街地務備と のリンケージ 、② 商

業 ・業務 ・先端産業i O也と住宅供給のリンケージ、 ③ 郊外 N T と海

ぎわ ｎ ｔ とのリンケージ、 ④ 海上平 ｉｊ ｊｦｾ ・ レジャー機能務備とのリン

ケージ等々、事業の促進と J広大につながるはずである 。

海きわ全体の荷制 ・総合計画をぜひすすめ 、時間をかけてもそれ

ぞれが楽しくて魅力ある新しい 「仰 ぎわニュータウン」とな ること

をJ J 11待したい。

( ちぱ けい じ {i ，宅 ・持IlI li 繋村'1公開1111商支社淀川市街地終備事務所長 )

手

右ベ ジより つづ〈

多摩ニュータウン稲減地区の府首I i 可能スベス付住宅

( はそい ゆかり i工℃ 百 ＱＱ 市然備公団 ｉ 栢多ｦＧｦ，開発局事業部Ｇｲ［Ｄｾ十画第 Ｒ 諜 Ｉ



多様な活動の場としての

ニュータウン

細 井 ゆ か り

平成元年は「女性が強くな った」という女性にとって大変失礼( ? )

な言い方がされた年でしたが、女性の生き方がもう揺り戻しがきか

ないほど変化している、というよりも多様化していることは事実だ

と忠われます。私の周囲を見回しても、 一般的な主婦はもちろん、

結婚する気のない人 、フ ルタイムの仕事を持ち子供もある人、近所

の人と会社をつく った人、家事の傍らプロのアーテイストを目指す

人、留学する主婦などなど。 これからもも っ と多様化してい くこと

でしょう 。 したが って、ニ ュータウンの将来課題としてはさまざま

なものがあると恩われますが、そのーっとして 、このように多様化

する女性の暮らし方、家庭のあ り方への対応という ことがあげられ

るのではないでしょうヵ、

ご承知のように、ニュータウンは都心からは離れたものがほとん

どですし 、今後ますます速 くなりつつあります。 また既存の街の文

脈からも孤立し 、いわゆる従来的サラリ ー7 ン家庭を 想定した住戸

が建ち並ぶものが大半です。確かに近年はデザインが向上し、緑も

盟富ですが、それが時折、女性のための巨大な美しい径のように思

えてしまうことがあるのです 。ハウスキーパーとしての女性は住居

を速く離れることは難しいでしょうし、居住機能のみに特化したエ

リアの中では活動の範囲はず っとせばめられてしまうでしょう 。 ま

た、このような都市から孤立したベ ンドタウンであるということか

らくるニュータウンの 問題は、女性ばかりではなく、リタイアした

高齢者や、サラリー7 ン以外の仕事を望む男性など、地域に線ざし

て新たな活動をしようとする人達にと っても共通点があると思われ

ます。

これからは、住むということの意味を、働くことや生きることま

で含めて捉え直し 、かつて住戸レベルてグイニングキ ッチンという

形で女性の新しい暮らし方を提示したときのように、街づくりレベ

ルで新しい暮らし方を追求していくべきではないでしょうか 。

では具体的にはどんな方法があるのでしょうか。非常に難しい問

題ですが、考えられるものを以下にあげたいと思います。

① ニ ュータ ウンの多機能化 業務機能、文化機能、 商業機能、

レクリエーション機能などの核をニュータウンの中に設け、主rなる

住宅地ではなく、特徴的な都市を指向する 。

② 身近な活動の場とソフトの提供… … 住宅とコンプレ y クスし

た、あるいは地域コミュニティの中で得られる事務所、サテライト

オフィス、庖舗、工房、アトリエ、スタジオ等。 またこれ らを支え

るサービス 。

③ 街づくりへの住民参加 …・・調査、企画、一部施設管理など街

っく りに関する業務への住民参加。

①につ いては、公団のニ ュー タウンでは 、特定業務施設の導入と

いう形て¥都市としてのニュータウンづくりが進みつつあります。

② を、 私は重要と思 っています。 多摩ニュータウンなどではプラス

アルファルーム付き住宅等として 応舗やアトリエイ寸きの住宅など

はつくられていますが ( 写真 参照 ) 、今後も多様なニーズに合 った

形態や種類の検討が必要と思います。③については 、実際はかなり

錐しいと思いますが、住民の個性に合 った街にしていくためにも、

大切なことなのではないでしょうか。

時代の変化とニュータウン開発

飯 塚 良 太

復 合 都 市 へ の 新 し い ト レ ン ド

現在進行中のニュータウン開発計画の多くは、住の要素だけでな

く働の要素をも った複合都市を指向し 職住近接の新しいライフス

タイルの実現をテーマとして掲げている 。この方 向性は、これか ら

のニュータウン開発の基調になるものと恩われる 。

東京ウォーターフロント開発の先駆けとなる大川端・リバーシテ

ィ21計画の超高層マ ンション 「リバー ・ポイントタワー」 では、マ

ンション入居者専用のプール、レ ストランなどを設け 、ホテルな み

のサービスを行い 、従来の賃貸マ ンション 、下町地区のイメージと

はま ったく異なったライフスタイルの実現に成功している 。

また、東京から 20km圏、 川崎市の内陸部の 「新川崎インテリジエ

ントンテイ 」では、大規模商開発7 ンションとあわせて、 31階建の

インテリジェントオフィス 2 校を中心とする郊外型業務地区を建設、

日立製作所、キャノンなどの入居により川崎市の新副都心のシンボ

/ レとな っている 。

時 代 の 変 化 へ の 対 応

紹介した二つの事例は、当初し、ずれも分譲マンション中心の事業

計画がたてられていた 。 しかし東京への一極集中、産業の情報化 ・

O A化などを背長に、オフィス需要の急激な高まりに起因する地仰Ij

高騰は、首都圏の土地利用に大きな Ｉｪｩｾ 響を与えた 。 東京駅から Ｒ krn 

圏内にある大川端は世間から大きく注目されるとともに、社会問題

化しつつある不動産投機の絶好の標的とされる恐れが高ま った。 ま

た、者I1心部で吸収しきれない庇躍なオフィス需要は、従来のオフィ

ス立地を大きく拡大し、郊外へもその目を向け始めた 。一方 、都市

生活者の意識は、自分のライフスタイルにあわせた快適性や il到し、の

追求を一層強めつつあ った。

そういった状況のもと、当社は計画内容の全面的な見直しを行 っ

た。当時、都心部での大量の戸数の賃貸7 ンンヨンや、郊外での大

規模賃貸オフィスの供給はマーケ y 卜的にはきわめて不透明な事業

分! I l } であったが、いわば時代の変化にしたが って計画が変わ ったの

である 。

ニ れ か ら の ニ ュ ー タ ウ ン 開 発

長期] にわたる開発事業では、 開発コ ンセプトの構想から実現まで

のタイムラグは 10- 20年におよ ぶ。 これまでのベ ッ ドタウンの開発

でも、完成時点て' は都心外縁音I1のマンンヨン立地に、当初計画の制

約から戸建住宅が建ち並ぶといった時代とのミスマ ッチは再三経験

してきているところである 。 そしてこの問題は、複合都市の開発を

めざすにあたって一層顕在化し、街の成熟、発展に大きな影響を与

えるものと思われる 。

これからのニュータウン開発にあた っては、時代の変化に機敏に

対応し、開発のおのお のの時点で先進的な試みを行える柔軟な フレ

ームづくりを官民の協力のもとで行 ってゆくことが、最も重要な手

法とな ってくるのではないだろうか。

( いL 、づ か りょうた 三井不動産株式会社関西支社開発企画謀長 )

81 



っくり続ける街なみ

オて

*-* 
裕 史

一一今日は、これからのまちづくりということで皆さんに集ま っ

ていただきました 。 活発な意見をあげていただきたいと思います。

*  

A  :  I うちでのiJ 観と かIJ ; ' l 筑とかについての提案は、具体的には

岡山ネオポリス ( 岡山県山陽 l町) でや った高規格住宅がはじめてと

いっていいんじゃないかな 。 あれは、単 品から街並み 、そ して都市

景観までを作る思想の具体化で、以後、各住宅供給公社との協同と

か、事業コンペという形での提案がなされてきたんじゃないか 。」

B  :  I この聞の三回フラワータウンの事業コンペでも、外桝の統

ーはうまくい ったと思いますね。ただ外観の統ー では行きすぎでは

ないかと感じています 。 もっ と住む人のプロフィールを表現するよ

うな形での多様性が要求されていますね。特に ]1止近の卒業コンペで

も宅地計画と道路計画が決められたつえでの一部の区画での提案が

要求されているから、全体を芯識しなヵ、らの提案が求められていま

すね。」

C  :  I 私も、統一 性 と 多 機 '1; 1てをどのように借り込んでいくのかが、

ポイントになると足い、ますね。」

A  :  ｉ 日本のｻ上 ｲｾ 魅力は、よく外国の人が 言 うんだけれど、その

無秩序さにあると，思う 。作 ってはこわし次々と発展してゆくスタイ

ルが魅力的だなあ 。 京者日とかヨ ーロ y パでもぐちゃぐちゃだ。」

o  :  I 僕がし I; t:' らくいたイギ リスでもピクチュアレスクという芳t

観の考え方が恨底にあるんだけど、あれも素材と形はばらばらなん

だけども、ある秋l子があ って、それが魅力的に見える 。」

E  :  I 日本の i主立識は、外国と比較してみたら Ifri ｉ ｾ ｉ し、と思うなあ 。

日本では 、例人優先のまち、まあ わがまま主義とでも言おうか、

家に匪|い を作 ってしまう 。家とゴ:.J 也に永遠住lーを求める定f主主、 II 'Jカ、と

ても Ｇ ［ｾｩ ＧＢ 、 。一 方、アメリカでは歴史はないから ー ｼ 二 地の永遠性は求め

ない、そして環脱が住む人を iきんで、住みわけている 。 ビパリーヒ

ルズの街を見たらび っ くりするんだけれども、住民がきれいに向分

の庭から街路ま でを削除している 。 これはまあ 言っ てみたら環境に

投資して住みかえ ( m o v e - u p ) したときに高〈売ろうという経

済的な部分がとても大きいということで 時には環境にそくわない

住民を追い出したりする 。 また、ヨーロ γ パの場合は外観とかもと

てもきれいで、 tHｾ容を花て 釧 ｬ っ たりするけれども、あれは社会的義

務であって、ファサードは社会の阪とまで言えるだろう 。」

*  

これまでの話の中で、 一 番重要なのは、住民の意識なのでは

ないか 。特に、生活者の多様性と手l主性に法づく、 fl !i l性を演出しつ

つける{ 釘づくりを考えたときに、その中にあ って調和のとれた街に

求められるのは、住民の良識とそれを具体化するような環境教育も

のではないか 。 また、開発者としたら 、いろいろな未来予測も含め

ながら、変化に対応する余地、たとえば駐車スペース、増築スペー

ス、 都市施設を残し、まちっくりを誘導する仕掛けを 用意す るとい

う態度が要求されているのではないかと思う 。( まちづくり座談会

より )

( むり ひろ し 大手炉 、ウス工業株式会社総合技術研究所研究開発部)

8 2  

畑違いのデイベロッパー

として

藤 社 啓

私とニ ュータウンとの IMJ わりは、大J ; . Q絞で新しい jJ i づくりとして

注目を集めた千里ニ ュータウンの一角で学生時代を過ごし、目の前

に拡がるニュータウンの光景を眺めながら、設計課題の 「団地計画」

に取り組んだことが最初J であ った。それ以来、住み手として以外、

ニュータウンに |剥 わることはなか ったが、ここ数年来、自分自身の

仕事としてティベロ ッパー業務に取り組んでおり、ニュータウン開

発にも事業者の立場でかかわ っている 。 なかでも神戸市が西神ニ ュ

ータウンにおいて実地した 中高層集合住宅の事業コンペに当選し、

ディベロ ッパーとして計画を具体化したので、この-bJ';WIJ を含めて、

これからのニ ュータウンのあり方について少し触れてみたい。

まずニ ュータウン開発は作り手lWJ にイニシアチブがあり、住まい

子はＩ，ｾ本 ｆ ｉ Ｈｊ に受け身である 。 このハＮで、より良い ｪｬｩ をつくるため公

共、民 II¥Jを問わ ずディベロ ッパーのP' 任は重〈 、者II rl1づくりへの兵

世IJ な姿勢が必要とされる 。画一的な' 7 ./ チ利が並ぶベ ッ ドタウンて

はなく、 ｦｬ ｾ ｉ Ｇ ｉ ｾＺ あふれ調和のとれたアメニティのある住以岐をつくる

とともに、多様化した住まい手のニーズに対応した選択肢を拡げる

ため、集令住宅等の住戸についてもいろんな而でバリエーションを

よ り多 く持つべきであろう 。 こうしたティヘロ y パーの責務を来た

し創XY:工夫を IJ 1き/'[j す手段のひとつとしてギ業コンペ方式があり、

ここで計画されるものはそれなりにニ ュータウンのあるべき姿を提

言しており 、今後のプロトタイプのひとつとなるであろう 。ただし

この }J 式は、行政と住まい手にと って布111干の 良い ものである反而、

デイベロ ッパーにと っては係算 1市等、なかなかしんといものである

が 一一一 也

私どものコンペ当選案においても 、新しい街づくりへの徒案を行

ったつも りなので、少し宣伝を兼ねて相介させていただくと 、 まず、

ｉ ｾ ｉ 然 ｭ 境 を 故 大 ｼ 浪生かすことをコンセプトとし、伽 ｬ 性的で表情豊か

な全体フォルムを形成するため 1  haの敷地の 中で{ 主棟を 4 つに分

Ｇｾｦｉｊ し、各械はワンフロア Ｔ 位戸とミニマムに ｴＱｪｬ さえ、さらに雁行型

の住 棟配置 とし、 ｈ ｜ｾ がそよさ 、光 あふれる住空間を 右 ｉｊ り出し、名称

もウァンヴ冷エール ( 紋のH¥U と名付けた 。 また、全体で 188戸の住

戸に対して、画一化を illi け、 73のタイプを設けて、できる限り住ま

い手のライフスタイルに応じた選択を可能にしている 。一方 、コ ミ

ュニティの場として、ストーンサーカスとグリーンサーカスと名 付ー

ウーアンウー工ーJ レlく2完成模型写真( 神戸市西神ニュータウン)



「ピーターラビ、ソト村」や「地球人村」等のある集住複合体

〈階層 的パラダイムからコミュニケーション・パラダイムへ〉

新しい H寺代のニュータウンは確笑にデフォルメさるべきだ。 ここ

でい うデフォル メとは単なる訂正 ・変更ではな く、ピカ ソがヴーェラ

スケスの rf寺女たち』から出発し、ブラームスはハイド ンの主題か

ら出発し て、二人とも魅力あ ふれる変奏をっく り出したような、 Ht

ド|な 天平年をふくんだ jii り直しあるいは変形をすることである 。

新しくつくる場合も既存の改善の場合も、ニュータウンをデフォ

ルメするには、住むことにおける恕像力の質が問われてくることが

最も大切だと思 う。 その担い手としては、専門家と住み手集団の双

方があげられる 。

かつて、急いで大量に住宅建設をせざるをえなかった頃は、専門

家!日IJ は住み手集団の コミ ュニテ ィ形成を予定調和的に仕組む「ために 、

一方的に| 滋層別にハウジンク ・クループを 構成した 。ある意味て¥

その計画の方法はビューロクラティ γ ク ・パラダイムで あった。

しかし、ゆ っ くりと適量をつく りつつ個性的住文化を育てるこ と

にニュータウン 開発のね らいが変わ ってきた今、専門家は{ 主み手集

団と 対話のチャネルをひらき 、{王み手集団関内部では良質な人| 削除l

係含みの住まい環境っく りに向けて の 自由な論議をすすめな がら 、

共欲的集住文化 をデザイ ンする方向がきりひ らかれ るべきである 。

「官僚 的ノぞラダイムから文化的ノ f ラダイムへ」、「階層的ノ マラダイ

ムから相互作用ノ マラダイムへ」と計画 ・事業の基本的枠組みを変え

ることによ って、ニ ュータウンの テフ ォル メは可能となる 。

〈人間的機 微を生かしたコミュニティへ〉

ニュータウンづくりに 相互作用ノ f ラダイムを導入することは、そ

れがどこにでもあるような場所 ( any whe r e ) ではなく、どこか

Jr:ベー- ' よリつづ〈

けた 2 つの広場を設けており、盆踊りなど四季折々のシーンは、住

まい手によ って演 出されることにな ろう 。

次に、夜、どもはウォーターフロントなどの社有遊休地再開発とい

うｾ題を抱えており、まさに Ｒ Ｑ 世紀のニ ュ ータウンづくりを目指し

ているが、これについては 別の機会に 触れるこ ととしたい。

それにしても異常な 地価高騰 ( と建設費高騰 ) は、街づくりへの

われわれの夢と 想いをつぶ していく 。何とかな らへんかな ・・・・・・・。

( とうしゃ ひらく 株式会社神戸製鋼所アノ ニティビジネス本部地法開発部課長 )

延 藤 安 弘

( $ome wher e ) に似ていると感じられる場所を創造することを可能

にする 。あわせてそれは 、ユーザー の生の経験と 想像力 を反 H央し た

1価値ある 人間的機微 ( human deta il ) を生 かしたコ ミュニティ づ く

りをひきだす。

これらのことは、部分的にすでに実践されてきている 。例えは守、

治西ニュータウンのコーポラティフ6 住宅ユーコートをはじめ、いく

つもの優れた 4: j;¥.例が輩出されている 。

こうしたサクセスストー リー を点から而におしひろげるには、大

胆できめの制11 かい仕掛けがいる 。 これからのニ ュー タウ ンの住まい

・環境が 、主体聞の相互触媒的関係の 中で発展 をとげるためには、

次 のような居住者集団を意図的にまきこむ作戦が必婆である 。

第一に自立化を促すライフスタイルや価値観を推進し、第二 にコ

ミュニティにおける相E 扶助やパーター ( 直接交換 ) 的関係を 重視

するような住み手集団を組織化することである 。 そのためには、日

{ 本的には次のようなグループ形成をはかるとよい。

伊IJ えば 、郷土愛によ って結びあっ県人会村、若年 j切の思い出を共

有しあう同窓会村、のびやかな環境の 中で子育てを行うフリースク

ー ル村、 芸術家たち の創作と周辺住民への伝授の場としての音楽村

・ 陶 芸 村 ・ 泌 ｉｾ ｉｊ 村等、共同菜園に い そしむ人々 のピーターラビ ッ ト

村、各国からの学びの徒 の集う留学生村、世界各国からの 日本愛好

家たちの地球人村 等々 。

れつ ジシ グ ・0' プレ マタス

これ らの 多様な集住複合体は、目的にあわせて 10 - 100戸のグル

ープをなし 、 自立するとと もに、相互 に盟かに コミ ュニケーション

をはか ることにより、すべて の住み手が自己表現、創造、共生の機

会をも ちえ、時とともに生成するコミ ュニテ ィと な っていく 。

( えんどう やすひろ 熊本大学教校 )

dl 芝
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ニュータウン ・ノレネサンス 111 . 報告 l

既成市街地に，1!-i ilij (¥( jに1主機能を

力 手法といえる 。 商 業 の 活性 化や 新 し い 都市機 能 の 導 入 と あ わ せ て

住 宅 供 給を 行 お うというもの。

再開発型ニュータウン

- 都市の住まいづくり-

② 住 環 境 整備 型

木 造 賃 貸 住 宅 や 不 良 ・老朽住宅が街集する 地 区で 、 それ らの共同

建 て 替 え や 更 新 等 を 行 う も の。

③ Ｉ，ｾ昔話地設もそ ＱＱ 目 ￬Ｇ｜ＧＡ

市 街 化 がii 五むことカ、子 fl! される- I 111r! i l村民地ゃう1毛利用 地 等 の 空 間 地

と 周 辺 を 含 め た 一 体 的 な 必 総 経11iii とf-Iミ毛供給を行うもの。

山 本 英 夫
④ 土地 利用 転 換 型 ( 跡地 利 用 型 )

住 工 混 在地 区 等 の 工 場 跡地 や 貨 物 跡 地 な ど で 、 都 市 機能 の 変化 に

伴 い、土 地 利 用 の転換をはかる 中 で住宅供給を 行 うもの。

以上 の 中 で ③ と ④ は か な りまとま っ た 規 模 の 住 宅供 給 が期 待 で

き、複 合 機能 を 持 つ ま ち と し て 共 通 の 理 念 の も と に 計 画 さ れ るケー

ス が 多 い。 事 業 主 体 が 住 宅 整 備 の 凶的 に 応 じ て 地 方 公 共 団体 や 公

団 、公 社 、民 間 の 複 数 に 渡 る ケ ー ス と 単独 事 業 主体 の ケ ー ス が あ る 。

こ こ で い う 「 再開 発 型 の ニ ュ ー タ ウ ン 」 は 、 都 市 機 能 が低 下した

既 成 市 街地 を 再 盤側i し て 、 新 た な 住 機 能 に 計 画 的 に 転 換 す る も の を

きす。 1960年 代 後 半 か ら 大 都 市 圏 の 住 宅 ・宅 地 需要に 対 応 し てきた、

い わ ゆ る ニ ュ ー タ ウ ン が 計 図人口 3075人 以 上に も 及 ぶ の に対し て、

再 開発 型 の そ れ は規 模 で い 7 と l 住棟 の 建 て 替 え な ど の小 規 模 な も

のから 、大 き く て も せ い ぜ い I 万 人程 度 ま で で は あ る が、 都 市 住宅

の 供 給 方 法 と し て は 極 め て 重 要 で、近 年 取 り組 み が 進 み つ つ あ る 。

① と ② に つ い て は 必要 性 が 高 い 事 業 で あ る が、 なかなか進みにく

い。 権 利 者 の 主体 的 な参加 が求められることから 、権 利 調 整 等 に 手

間取 る た め で あ る が、逆 に こ れ ら の 方 法 は 居 住 者 が プ ロ ジェクトに

直 接 参加 す る 形 で 都 市 型 ハ ウ ジ ン グ が 笑 現 さ れ る 。 も ち ろ ん 従 前 居

住 者 が い な い ③ と ④ の ケ ー ス で も 、者IHll の新しい職 業 屑 や ラ イ フ ス

タ イルに 応え るよう、 i械{主近 接 な ど の コ ン セ プ トのもとに 供 給 され

ている 。 しか し権利 者 が 参加 することで、 個 々 の 事 情 に 合 致 した住

まいづく り像が 、者11市生 活 の 再 生 の シ ナ リオの 中 で 新鮮 に 浮 か び 上

がるし 、 また築 住 の運営システムが継ゑさ れ る可 能 性 も持 ち 合わせ

て い る。

参 加 型 の 再 開 発 型 ニ ュ ー タ ウ ン一 一神 戸 市 新 開 地 で の と り く み

「 再 開 発 型 」 の 分 類一 一大きく 4 つ の タ イ プ

再 開発 型 と い って も さ ま ざ ま な タ イ プ が あ る の で 、 ここで 、大き

く 4 つに分類してみる。

従 前権 利 者を 地域 住 民 の概 念に ひ ろげてみる 。 たとえ 跡地 利 用 型

であっても 、 地 域 住 民が 参加 する 、 地域に 根 ざ した住 宅 供 給 が 可 能

とならないだろうか。 神 戸 市 兵 庫 区 新開 地 地区では 地 元 主 導 の ま ち

づく り椛 恕 の 中 で「いろんな 人が 住 む 新 ・下 町つ、くり」を基本理

念 の一 つ に掲げ、行政と 地 元 の 協 力 で コ ー ポ ラ テ ィ プ ハ ウ ス神 戸 ・

1 を生みだした 。 まちづく り協 議 会 が 入 居 を 呼 び か け た 全38住 戸 の

① 市街 地再 開 発 型

駅 前 の 再 整備 に多いタイプで、 中心市街 地 に住宅を 供 給 す る 最 有

再開発型ニュータウンの事例

地 l玄 タイプ、事業主体 概 ｾ＠

- ②住環境型車備型 - 工場と老朽木造住宅が管銀、する 地区 (約51.8ha) で、道路、公 l剤、下水道を 一体的に強制i J o

目当見フロ ーラ J レタウン - ④土地利用転換型 - 卒業計画に 「浪花の町好きやねんクラブ」が参IJi ij 。計図戸数約3. 400戸、計画人 1-1約 l 万人。

(大阪市此花区阿見ほか) (コ“場跡地) - 老朽木造住宅 (約700戸 ・約 4 ha) は住宅地区改良法を適用。

- 大阪市、公団、市公社 - 住宅 者11市整備公団が超高! 材質貸住練 (地上31附ill .  Ｊ， ｾＹＹ ＱＱＱ ・ ＳＰＹ 戸 Ｉ を供給 。

- ①市街地再開発型 Ｍ 神 戸三宮 東地区の再開発計画 Ｈ サ ン ・ シティ計画Ｉの 中 の 有 ＱＱ 心住 ｉ ｾ ゾーン。

ツインヨt n -車11合焔行 - インナーシティ対策として、人口定活、人口l I " I )mをはかる。

(神戸市中央区袋井) .  f主棟計画は景観と住機能を重視し、路状のツイ ンタワ一方式を線用( j 也上14階建)。

ｻ 王ｾは Ｑ ＲＸ 戸で 、 このうち ＱＱＴ 戸が再開発 ｦｩＺＧ ＱＺ｟二、権利 ｬ 山 Ｖ 1; 、l ( 川fi : ' i S 8 戸。

- ④土地利用転換製 工場跡地 (約17.5ha) に計画戸数約3.600戸。

ベノレパ- 7 シティ (工場跡地) 水と緑の公園者11市、環境形成型 ・地戚融和型 ，ｲＮｬ Ｑ 市ｾ住宅の ｉｊ ， ｉ 発 。

(大阪市者111ゐ区友出: 1) - 民1111 - 超高Mf王様 (36階建 ，，f. (j JJ 6m '  330戸) により、空J也率約71% を般似 (総合設計制度を適用)。

中庭はノーカーゾー ンとし 、アーテイス トグループ参加lによる i貸出。

- ④土地利用転換! 巴 - 旧国鉄淀川貨物駅跡地 (約4. 6ha) で事業コ ンペを 尖施、計 lI ¥ij 戸数約1. 100戸。

桜之官リバーシテ 4 m物跡地) ライフスタイ/ レの多機化に応じた高品質の集令住宅を IJ 日発。

(大阪市者11ぬ12<: 'I' tl! f' ) ， Tli 公相、公団、民1111 民間が超高層住棟 (411府連 ，ＪＧｾ＠ 139m .  ｫＨｾＳ Ｐ Ｐ 戸 Ｉを 供給 。

- 大阪労働者住宅生括協同組合 建設中。

- ②住環境盤備型 工場と老桁木造住宅が1庇集する地区 (約35.6ha) で道路、公|羽、 1、水道を 一体的に格制li 。

淀川 リバーサイドタウ ン - ④土地平11m転換型 - 計画戸数，f. (j3. 200戸、計図人口約 l 万人。

( 大阪市北区長例的.iL!i ) 仁 ｲＮｴ ｾｪ 跡 地 Ｉ Ｍ 老行木造住宅 Ｈ［ ｦＮ ＧｾＴ ＰＰ 戸 ・ 約 Ｔ ha) は住宅地IR改良t去を適J l . J。

- 人: 阪市、公団、市公社 - 建設中。

- ④土地利用転換型 - 大阪市の所有地約 3haを公布地信託制度て"i ，riI IJ 、事業コ ンペを尖施。

弁天町駅前開発事業: (市布地) - ホテル、オフィス 、賃貸住宅が入る館山j刊1王線 (50際主l ! ' ，f. (j I82m) と、分譲7 ンション

(大阪市港区弁パ 1 J 'I I )  - 公イI I也信託制度 (50階建 . Ｊ， ｾ Ｑ Ｖ Ｒ ｭ Ｉ のツインビル、アミュ ーズ メント地設など 。

- 建設中。
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市径 ｉ 地帯 ｦｊ ト ｈｈ｜ｾ ー ツイン雲井 一 市有地を前閉した跡見1利用型 コーポラティブり¥ウスやl' 戸・lー

跡 地利 ｊｬｪ Ｇ ｩ ＺｬＧＮ ｾｩ ￬ 由主的型 一 市兄 フ ロ ーラ ｪ レ タウン ー

うち 17戸が地元の兵庫区から移 り住んだ人 で、職場が地元である 人

を含めると全体の 7 割近 くになる 。都 市型住宅であるため設備面 で

管理は大変だが、十分ヒューマンスケールといえる 。 ょうやくつい

先日入居者逮て ･ 手づくりのＩｾ Ｚ J! I!. 胤約を作成した 。

おわりに

I可|非l発11Il の住宅供給は 、日 j朽化の方向 で巨大化、絞雑化している 。

事例 として掲げている各プロジェクトは、特 lこ: b J 図的に選んだわけ

ではないが、 中高層住宅の 中にプロジェク トの目玉となる超高層住

跡地利用・住環境整備型 _ 'o匂11リバーサイドタウン

跡地平'1m型ー ベj レパークシティ ー

棟が配置されている 。高層化によってオープンスペースを広くとり、

そこに環境づくりを行う 。超高層様は高ければ高い方が話題を呼ぶ

し、 シンボル性が付加され、人気も高まる 。市街地再開発型てもそ

の傾向が顕著になってい る。当然、地価高騰の影響が大きい。

これらが 、者Ilili の 中に築住するための y ステム かつての長屋の

供給にみたような安定した都市居住システム として確立され 、ま

ちとして維持運営 されてし、 くのか、今後も考察を続けたい 。

(やまもと ひでお C OM計画研究所研究只)
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ニュータウン・/ レネサンス" ， . 報告2

第二世代ニュータウンをめざして

再開発期を迎えた

千里ニュータウン

吉 村 英 祐

1962 ( 昭和37 ) 年に入居を開始した千盟ニュータウンは、大阪の

ベ y ドタウンとしてその使命を十分に' * たしてきたが、近年、住宅

や公共施設、商業焔設なとの，t 桁化 ・l即応化が目立つようになった 。

住 宅

戸建て住宅では世帯主のt J : t 代交代が. i i 主み、数地内に息子夫婦のた

めに別僚を地築する家が目立つようにな った。 また、近年の地価高

騰により、相続税対策として広い毛地が分' ，'IIJ されたり、戸建て住宅

を捜して 7 ンンヨンが建設されるなと、住環境が悪化し始めている。

一方で、初期に，建設された公団住宅や府営住宅が老朽化し、改修

H寺JUJ を迎えつつあり 、高野 台では JI . f 営住宅の建て替えが始まり、す

でに一部が完成している( 写真 一 1 )。しかし、住民が建て替え後の

家1ＧＨＱ ￼｝Ｚ 上げを嫌 って計画が ｾ ｮ ｾ 航したり、谷 村 ｩ 率に十分余裕がある分

議集合住宅の住民が、寄付{ 率い っぱいの集合住宅に建て替え 、建て

答え費用を地えた床図版の分譲裁でまかなう計画が持ち上が ってい

るが、その圧倒的なボリュームが近隣との調和を欠くという問題も

生じている 。

写真一 1 改築された府営住宅(千里 N . T 高野台)
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イメージを一新する吉江台近隣センタ

一、左のマンションは元は銭湯だった

(千里N . T 古江台)
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泌1;' ; が繁践する光景が見られるようにな った。泉- 退の激しい近隣セ

ンターの経営者は危機感を 強 〈し、生き銭 りをかけて、近隣センタ

ーの改修に若手しつつある 。 占江 TL; では銭湯の跡地に庖f ¥iIi付 きマン

ンヨンを建て 、現在も近隣セ ンターの，建物を鐙て主主え 中で、間もな

くそのイメージを一新する ( 写真 一2 )。 また佐竹台では、 5 人の経

営者が共同で近隣センターの数地に分譲 Ｗ ンション付きの ＸＯ［ 皆ｾて

ビルを新築し、その 1 階にスーパーを入れて生き残りにかけている。

銭湯

千里ニュータウンの建設当 ｈ 寺は公営住宅法の焼定により、ｽＧｊｩｾ呂イサ

きの公営住宅建設には国の補助が付かなか ったため、府営住宅には

ｊ 孔 ｦｾ ，が設置きれなかったうえに、工 ・ｦＮＭ 関係者の利用もあって、しば

らくは近隣センター内の銭泌は結構! 仮わ ったが、 /mもなく内風呂へ

の要望が高まり 、ハルコニーに 設置する 簡易浴憎が、 l荷の撤去通達

にもかかわらず急速に普及してい った。 さらに昭和50年に公営住宅

法が改正され 、一転して 内}'Ji U5 のない住宅建設には国の補助 がつか

なくな った。昭和53年には府営住宅で浴室 + 1 部屋の l¥'iWi が始まり、

J(.f が銭湯経営者に減収分を宇1 I l 唄する営業補償を行い つつも 、銭湯は

点退の一途をたどる 。 この工事は 1M] もなくすべて完了し、銭湯はそ

の使命をひ っそりと終える 。すでに廃業した銭湯の跡地はすでに l苫

ｾＱ Ｑ￬付き高層マンションにな っ たり改築計画が進行中であるが、新千

_ m北町では跡地利用をめぐ って大阪府と対立しており、その前途は

多難である 。

小 学 校

ピーク 11寺には超過密校であ ったニュータウン内の公立小学校も、

児童数の減少により空き教室が生じ始めた 。空いた教室は図書館、

視聴覚室、児童会室などに転用されたり、 2をいた 2 教室聞の墜を撤

去し 、広い部屋として活用する 、児童が給食を食べる 「ランチルー

ム」に転用するなどの試みが明えつつある 。今後さらに空き教室が

mえる見込みで、これらの有効な前用方法を今から A 号えておかねば

ならない 。

第 二 世 代 の 千 里 ニ ュ ー タ ウ ン

このぶには大阪モノレール ( 干氾仁" 央~南茨木/:¥J ) が/J f. J過し、来

年には千里中央の専門! 日行のリニ ューアルカ、完了する( 写真 一3 )。

下里ニ ュータウンは一層便 利になる 一方で、やがて 中・高層 住宅の

建て答え、地区センターや近隣センターの再開発、小学校の統廃合

にともなう跡地利用などが問題となる 。 これらは乏人福祉関係施設、

周辺に多数分布する大学や研究機関と連繋した 外国人用宿舎や国際

交流センターなどの 、有力候補地とな ろう 。

ニュータウン住民、園、大阪府、 l吹田 ・盟中岡市、{ 主都公団その

他 を相互に調挫し、

{主fZ1与1の1'i を{ 呆ち

ながら H寺代の変化

に柔軟に対応して

更新しうるシステ

ムを整備していく

ことが、千里ニュ

ータウンが来世紀

も活力を維持して

いくための条件で

写真一3 専門庖衡のリニューアル工事は来年 7

月完成 (千里中央) ある 。

( よしむら ひでまさ 大阪大学工学部建築工学科助手)



ニュータウ/ ・ノレネサンス1Il . 報告3

土地の所有から利用への模索

住 宅 供 給 の 一 方 策

- 泉北ニュータウンの賃借

権 付 分 譲 住 宅 -

鑓 哲 男

土地を借地し建物を買い取る、ただし一定の約束のもとに将来そ

の借地を自分のものにもできるという、いわゆる土地賃借権付分譲

住宅については、住宅 l仮売が不況のとき (H?:1和58年 - 62年頃 )に 、買

いやすくする便法として民間会社や関東の各公社で実施されたもの

で、ことさら新しいものではない 。

大阪府住宅供給公社が泉北ニュータウンで実施した H古美台の事例

は、泉北ニュータウン内での地価が急激に高騰し( 年間64%上昇) 、

また公的機関の役割のーっとして快適さと住宅の質を高めるととも

に、きたるべき高齢化 社会への対応としての三世代住宅、隣居住宅

の建設により 、敷地面駅、建物税棋が大きくな ったことなどから分

譲filli 傾が非常に高級になり 、それ を多少とも寅いやすくするために

と|三まれたものである 。

H育美台は 、昨年 8 月に 募集した 。 46戸のうち 9 戸をその対象とし、

l般地而桁 172川 - 356m' 、 4 L D K を中心に分譲価格は 4，000万円一

7，000万円台 である 。 この方式では、建物は 100%所有権、土地のう

ち土地価格の68% を借地権 ( 今回はすべて賃借権) 価格として公社

へ支払い、残り 32% ( 底地権価格という ) に対して賃料を公社へ毎

月支払うことになる 。底地権価格は毎年 6 %上昇させ、 6 年目以降

に買い取ることもできる 。

t  

晴美台 I の41号地住宅

土地賃借権付分譲の泉北ニュータ

ウン晴美台 I の住宅9戸

具体的には、 41号地では、所有権分譲の場合( 土地、 建物とも )

7.311万円の住宅も、この方法では、 5，532万円になり、毎月 44 ，464

同の賃料を 支払うことになる 。所有権分譲の場合は、この差1，779万

円を銀行から借り、公社に支払い、 rJ 々銀行に返済 していくわけで

あるが、銀行には 118，553円( 年手IJ6. 36%公社提携ローン) の返済に

なるので 、約74 ，00QP=J楽になることになる 。ただ、託料は何年た っ

ても銀行ローンとは迎い 7C金が il 或ることはない 。

H育美台の例 では、 9 戸について約2，000万円程度の初期負担が軽減

され、その代わり購入者は月 33，000円 - 67 ，000円の賃料を公社へ支

払うこととなる 。所有権分譲で取得する場合の銀行ローンで借りて

返済するのに較べれば、負担は半分以下ですむ。 また月々約 1 万 円

程度かかる固定資産税も公社が負担する 。

土地賃借権付分譲住宅の内容は、以下の通りである 。

権 利 形 態 建 物 所 有 権 、 土 地… 1引督権

借地権割合 土地価格の68%

借 地 WJ 問 木造25年、簡易耐火30年

〈借 地 法 Ｒ Ｐ 年以上 Ｈｾ ｉ ］ 堅固Ｉ >  

目 的 非堅固な建物の所有を目的とする 。

貨 料 年 3 %、ただし 3 年目ごとに 9 %

更 新 料 更新時における不動産鑑定評価額× 賃借権割合× 舟士

名義変更料 承諾時における不動産鑑定評価額× 賃借権割合× 而

底地権の譲渡 毎年 6 %上昇、 6 Af三目以降 ( 7 年目 7 % ) 買い取り

可能。 ただし 8 年目以降は不動産鑑定評価による 。

保 証 金 月額賃料の 6 ヵ月分 ( 改定H寺差額必要)

借 地 権 割 合 の 設 定

“ 借地権割合とは何 か ¥ 一般にはなかなか却11染みがうすい 言葉 で

あるカ｜ ・ 借地権 ｦｩ ｕｩ 絡の ｾｬ 也または建付 ｉ 也に対する筈Ｑ｝令 刊 ということ

で、今回は借地権告IJ 合 (68%) 、底地村' ( ，1; 1] 合 (32%) とし 、それにも と

づいて借地権価絡および底地位ilUi 絡を算出している 。その書IJ 合は、

百円心部で地価の高い地域ほと高〈、商業地は住宅地より高〈、( 土毛

I也は工業地よりも高し、 。 また 、I:¥'-_ 固な建物の所有を目的とする場合

は、非 l笠固な建物の所有を目的とする場合よりも高いということに

なる 。東京、大阪等の大都市では、 一般の住宅地で7 0 %- 7 5 %が慣

行的借地権割合ということである 。 したが って当公社て、も事業費を

考慮、にいれて、 68%で設定している 。1 " ( 料もいろんな条件によ って

設定されるようであるが、 一般的には固定資産税、都市計画税に連

立がJ させその倍率を採用したものが慣例的賃料と言われている 。 また

底地権の買い取り価格の設定については、公社は事業費を公庫資金、

銀行資金等でまかな って いるため 、底地権部分の未回収金について

は、それだけ金利が必要であり、 8 年目以降は、不動産鑑定評価に

よるものとしている 。

まだスター卜したばかりであるが、 価格の一部が長期間にわた っ

て回収できないことや、賃料で固定資産税やそれに係る人件費、事

務費がまかなえるかどうか、また土地( 借 地権) について、担保カ

が弱いため、公的融資等がなされないことなど、多くの 問題 をかか

えている 。

いずれにしても、現今のようなきびしい地価上昇にあって、泉北

ニ ュータウンのような理想的な住宅地に勤労者が住むことができる

ようにするためには、土地を、所有するから利用する方向へ、何ら

かの方策を模索していかなければ、今後、公社の目的としている勤

労者に住宅を供給する こと がますます困難になっていくのではない

かと考えている 。

(や り てつお 大阪府住宅供給公社建設部分譲謀議i 長)

建築と社告/ 1削 年 2 月号 8 7  
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主主築協定の更新J t l lをむかえて

住民参加によるニュー

タウンづP くり- 建築協定

による住環境形成一

鈴 木 克 彦

住民みずからの手で住環境をより高度に維持 ・増進することを目

的 とした「建築協定」が、住環境に 対する関心の高ま りもあ って広

〈普及するようにな った。 ニュータウンにおいても、最近では分譲

H寺か ら「建築 協定」や「地区青!-j函」を設けている 地区が多い。埼玉

県のく鳩 山ニュータウン〉では 、入居当初から全地域にわた って建

築協定が締結 され、 各地区の協定運営委員会で組織された「建築協

定合同運営委員会」を設立し 、建築協定会報 を発行 するなど、積極

的な協定運営・が進められている 。

建築協定 は締結形 態の特徴か ら、環境問題を契機として地区住民

が合意して締結した「合意協定」と 、事業主体が分譲前に締結した

「一人協定」とに分け られる 。地区住民が主体 とな って締結する建

築協定は 、住民の合意を硲保することがなかなか容易でなく 、純ー結ー

に至った 地 区は少 ないが、ニュータウンにおいても締結事例 は見ら

れる 。 r新住宅市街地開発法」が期限切れにな った地区では住環境

の悪化が! 懸念され、環境保全運動が展開されている 。 その結果とし

て、泉北ニ ュータウンの く茶 山台〉ゃ くH育美台 〉では建築協定が締

結され、 j各西ニュータウンの く大枝北福西町〉 では地区計画が決定

されている 。

一方、一人協定地 区でも、協定が有効期限に達して更新l時期をむ

かえ た所が多くな ってきた 。図 - 1 のデータは、建築協定が有効期

限に達した地区 ( 1989年 4 月現伝で 426地区 ) が協定の期限切れ後、

どのように 対応しているかを調査した結果である 。 これによると、

半数以上の地区が建築協定を更新しており 、約40%の地区が新たに

合意手続きをと り、 更新 (再締結) していた。協定の失効率は、合

意協定地区と一人協定地区とに大きな差が見られず、むしろ用途地

域による M響が強〈現れている 。

失効
更新 自 動 更 新 協 議 中

合意協定

(78地区)

一人協定

(3481也区)

合 計

(426地区)

図 - 1 建築協定の更新実態

88 挫築と社会/ 凶90年 2 月号

また、一人協定地区では約70%が、更新を機会に協定内容を変更

しているが、特に協定の有効期間 を自動更新制にしている 地 区が多

くなっていた。将来とも協定が継続することを願 つての結果であろ

う。敷地の最低fai .h't の規定や敷地分' ，IIIJ の祭止を新たに雌 1) 込んだり、

用途制限の内容を見直している 地区も多〈見られた。 このように 、

更新を機会に協定内容や協定区域を変更するなど、 「与えられた協

定」から 地成の笑情を反映した 「自らの協定」に発展し 、定着化 し

つつある 地区が多〈見られた。建築協定の評価も、更新後は住環境

に対する意識が高ま った、地区のイメージアップになったなどと評

価されていることからも、 一人協定の有意性が十分に評価されてよ

いであろう 。

今のニュータウンは、住環境が完成されすぎているような気もす

る。住民自治による住環境形成の基盤を備えるためにも、住環境に

非計画性を付与した弾力 的 なコント ロールも 必要であろう 。埼玉県

の く西武フラワーヒル> (写真一 1 ) や神奈川県の く・7 ポ リシーハイ

ツ> (写真一 2 ) では、 道路に面した敷地境界に約70cmのフラワーベ

ルトを設け、住民共同の自主管理で季節ごとに花木を植え替え、彩

りのある 町並みが形成されている 。 ニュータウンの成熟化 にともな

い高齢化社会が進行し 、定年退職後の経済的自立の基主主も 必要とな

ってこよう 。

写真一 1 フラワーヒル憲章

写真一 2 マポリシーハイツのフラワーベルト

今後のニュータウンには 、法制度を豊かな住環境を創造する設計

手法として積僅的に位置っーけていく試みが大切 である 。住民参加 に

よる住環境形成のためにも 、「ソ フ トウェアのデザイン 」がますます

重要な課題となるであろう 。

( すずき かっひこ 京都工芸繊維大学助教授 ・工学博 士 )
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高齢化時代をむかえ て

高 齢 化 に 向 け た

ニ ュ ー タ ウ ン

吉 村 英 祐

千里ニュータウンが、 1962 (昭和37) 年11月 2 日に最初の入居者

を迎えてから 27年余りが経過し、千里ニュータウンは街として成熟

期にさしかか った と言えるであろう 。 しかし、千里ニュータウンの

計画は、働く若い人への住宅供給を念頭に遣いていたため、高齢者

に対する計画上の配慮が欠けていた。着実に進行している住民の高

齢化に対応して、千里ニ ュータウンが住み よい街として生き続ける

ためには、今から高齢化対策を講じておかなければならない。

高 齢 化 す る 千 里 ニ ュ ー タ ウ ン の 住 民

千里ニュータウンの開発予定事業がすべて完了した 1970(昭和45)

年と、 15年後の 1985 (昭和60) 年でのニュー タウン内住民の人口構

成( 人口ピラミ ッ ド) を比較すると、入居当初の人口構成の特異性

と、その後の高齢化が容易に読み取れる ( 図ー 1 )0 1970年頃の年

齢構成のピークは男女とも 30- 34歳と 0 - 4 歳にあったが、やヵ、て

子供が独立してニュータウンを去る一方で与、若年層の流入が少なか

ったため、今ではニュータウンを除いた吹田市や豊 中市より も高齢

化が進んでしま った。
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図ー 1 千里ニュータウンの年齢別人口構成の経年変化

高齢化に対応した住宅づくり

• 高齢者が増えるにつれて、住械の階段の昇降や入浴に困難をきた

すケースが目立ってきた。特に、戸数で圧倒的に多い公団や府営の

中・高層住宅において、この問題が顕在化しつつある 。そこで住宅・

都市整備公団では、 1987年から l 階に発生した さを家を対象に、浴室

の改造( 浴柑と洗い場の段差を 50cm以下にする、手摺を付ける) 、便

所の改造( 手摺や暖房便座用のコンセントを付ける) 、緊急通報装置

付き電話の設置などの対策を講じたうえで、老人用住宅として入居

募集を始めた。 また府営住宅では、 65歳以上の高齢者や昇降困難な

身体障害者を最優先に 「住宅替え制度」を適用し、より低い階への

吋筆

写真一 1 この初老の夫婦にとって住みよい衝になるか… (千里 N . T 藤白台)

引 っ越 しを促進している 。

高 齢 者 の コ ミ ュ ニ テ ィ 活 動

千里ニュータウンおよびその周辺には、大正元年からある大阪市

立弘済院( 古江台) をはじめとして、府立経費老人ホ ーム「豊寿; f : t J

( 新千里西 H円) などの公的な老人施設があり、盆踊りや人形劇、作

品展示会などを通じて地域との交流が行われている。 またニュータ

ウン内にある数多くの老人クラブは悶碁、 川柳、洋裁、書道、カラ

オケなどの活動を通して 、高齢者のコミュニケーションの場となっ

ている 。 その一方で、高齢者を囲んだ昼食会や高齢者への家事サー

ビスなどを行う自主活動も見られる 。 これらの活動の普及 ・定着は、

「高齢者予備寧」が考え出した、将来に備えた自衛策でもある 。

千 里 ニ ュ ー タ ウ ン に 何 が 欠 け て い る か

以上のように 、千里ニュータウンも徐々に高齢化社会に対応しつ

つあるが、施設の実態は貧弱である 。一方で、高齢者のなかには老

人クラブの活動に関心を示さず、 一 日中テレビを見て過ごす人もあ

るという 。 このような人をむりやり引 っぱ りだしても良い結果は得

られない。 これからの綾子づくりには、高齢者が気軽に屋外に出られ

る環境整備が必要である 。 温か l床のあるベンチや涼しい木陰が、歩

きやすい安全に歩ける道に沿 って配情され、そこは高齢者の交流の

場となる 。外に出れば知 っている 人に会え、歩き疲れたら 、どこで

でも休憩できる 。こういうスペースが今の千里ニュータウンには少

ない。 たとえば、あまり利用されなくなった児童公園を、高齢者と

子供あるいは高齢者どうしの交流の場として盤備できないだろうか 。

ふ た た び 実 験 都 市 と な る 千 里 ニ ュ ー タ ウ ン

千里ニュータウンは、やがて住宅や地区センタ一、近隣センタ一

等が大幅な更新時期 を迎え、高齢化 に対応した街づくりを進めるま

たとない機会がやってくる 。高齢化社会に向けてどのような対策を

講じ、それらをいかに実現させるかの方策を、今から考えておかね

ばならない。 自主活動への援助や、高齢者に関する情報を簡単に得

られる CA T Vなどのシステムの導入、高齢者用品を扱う専門庖など

が今後必要となろう 。

大いなる笑験者11市としてスター卜した千里ニュータウンは、その

後のニュータウンづくりに必要な貴重なデータを提供してくれた

が、 30年後の今、高齢化社会に向けたニュータウンの実験都市の役

割をふたたび与えられたのである 。

( よしむら ひでまさ 大 阪大学工学部建築工学科助手)

建築と社会/ 1蜘 年 2 月号 8 9  



最近では、ベ ッ ドタウンと 言われた専用住宅ばかりで構成された

ニュータウンづくりの反省から 、余暇時聞の増大や社会ニーズの変

化に対応した住宅が供給されるようにな って いる 。 多摩ニュータウ

ンの くプロムナード多摩中央〉 では、歩行者専用道に面したフ リー

ルームが l 室備えられている 。 このプラス l 住宅のフリースペース

は、画廊や趣味 ・創造活動 ・書道教室等に使用されており、索漠と

したニュータウ ンの街並みに潤いを与えている( 写真一 1 ) 。こ れに

似た試みは 戸建て住宅地 でも展開され、常総ニュータウンのく守谷

御 所 ヶ丘〉では、空間の用途を居住者が自由に選択できる フ リール

ーム付住宅が供給されている 。「建築協定」も締結されており、

ールームの使用用途に一定の制限 を設けている 。

フリ

ニュータウン ・ルネサンス 111. 報告6

ライフスタイルの多織化を契機に

ライフスタイルの多様化

に向けたニュータウン

鈴 彦克木

ライフスタイルの多様化の時代を迎え、自分達のライフスタイル

にあ った住宅を求める要求が高ま っている 。 そのような住要求に対

応できる住戸計画の手法も提案されているが、ここでは住環境の多

様化 に向けたニュ ー タウンづくりの動向について着目したし、。

図ー 1 は、 「新住宅市街地開発法」がJ1: 11限切れにな ったニュータ

ウン ( 千里、泉北、治西 ) において、分議後に発生した用途変更の実

態を調査した結果である 。各ニュータウンともおのおの特徴をもっ

て成熟化 しているが、分譲当初は専用住宅のみで構成されていたこ

とを考えると、たいへんな様変わりである 。

• 

司レ

フリースペースを備えた住宅( 多摩N T稲城地区)

また、住宅地の街角に広舗や利便施設が散在したニュータウンづ

く りも展 ｉ ｾ ｾｊ されるよ うになった 。〈 多摩ニュータウン稲城地区 〉 では、

住宅併用庖舗を自然発生的に誘導する開発方針を目指している 。 そ

の自然発生による 庖舗の立地を誘導する手法として 、住宅地内の沿

道にフリースペースを備えた併用住宅が配置されている (写真 一

2 )。このフリースペースの具体的な利用事例として、分譲パンフレ

ッ トには、自ら使用する場合に限るとして、①日用品、食料品など

の販売広告iti 、②飲食広、喫茶庖、理容室、③各種教室、④アト リエ、

工房、⑤弁殻士事務所、税理士事務所などがあげられている 。こ の

ニュー タウン地区では、カルチャ一関係者を優先入居させて文化 ・

教育系庖舗を計間的に配置する“ カルチャー ・パス " なども計画さ

れている 。 これに併せて、独立住宅地区て“ は「地区計画」が定めら

れており、低府一般住宅地区、低層生活文化街区、低層生活利便街

区に区分されて、おのおの 「 地区援制 ｩ￼ｾｴ 画 」 が定められている 。

土地 区画強理li 卒業によ ってニュータウンづくりが進められている

く港北ニ ュー タウン〉では 、学校 ・サービス施設 ・公園など の主要

な施設が歩行者専用道に而するように配置計画され、近隣セ ンタ一

地区では 「緯Tづく り協定案」に基づいて、歩行者専用道に接する階

はJ ! 援わいを演出するために庖舗とするように誘導を図っている 。 ま

た、地権者の意向を反映する 「申し出換地方式」 を採用するなど、

市民参加のまちっくりが推進され、いくつかの地区では 「建築協定」

の締結も実現している 。

多様化に向けた住環境の誘導には、計画者倶IJ が意図したとおりに

フリールームを使用してくれないことなど、悩みの種が多いようで

あるが、今後は建築的な くしかけ〉とと もに くルールづく り〉が必

要不可欠となろう 。 それにしても、多摩ニュータウン内で営業して

いた 「エキサイトルーム多摩OOOOOJ と書かれた F . 7 ';; サー

ジのネオン看板は、なんとも印象的であった。

( すずき かっひ こ 京郡工芸繊維大学・助教授 ・工学時土 )

ミ『ι

写真一2

にコ 千里

・圃 泉 北

塵翻 ;岳西

写真一 1

プロムナー

ド多摩中央

( 多摩NT )

駐

車

場

ニュータウンにおける住宅用途の変更実態
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クノレ7 社会から生活を守るために

千里ニュータウン・

駐車場問題

角 島 健

昭和40年代に続いて、現在は 「第二次交通戦争」といわれる 。バ

イクを含めて 7300万台もの申が日本 中にひしめ き、 その台数の IJj め

る町駅は道路面般のすでに 1. 4倍に達するという 。一方 、lI io年、千葉

・幕張メ ッセで開催された第28回モーター ショ ウには、 12日間の期

間中に、過去最高の192万人が訪れた 。ますます肥大するクル7 社会

一一今年、28年目を 迎える千里 N . T. もその例外ではない。

や

A : ということなんですが、ず っ と千盟 N. T . に住んでおられて 、

自動車 ・駐車場の問題というのは、いかがでしょうか。

B  ひどいもんです。ず っと住んでいま すけれど、今の クルマ社会

を全然予恕すらできなか ったんだと，思いますね。

A  といいますと?

B : 住み始めてから 約 4 年、昭和40年 の初めにはもう駐車場問題 ・

クルマ公害が出ていまして、当初J の基本計画では自動車の保有台数

を、分譲ー 1台/ 1戸、テラス分譲 - 2台/ 1戸、中層住宅一 1台/ 4戸と い

う条件 で配澄したんですが、少なす ぎました。 これが大きな誤算だ

ったんですね。

A : そういえば、昭和45年から 63年の問に、全凶の車柄台数は 2.9

1音に増えたといいますし 。 で、U[1栴] 40年頃にはどんな 問題が起こ っ

てい たのですか。

B: 不法駐車です。 N . T. の「事業主体別! 駐卓状況」とし 、う資料が

あり、 l 戸建て分譲のうち92% は自宅にガレージがあ って、路上! 乳

卓はわずか 2 % なんですが、問題は他の事業主体の場合で、 「公団」

の世惜の8 5 %、「公社」の44% 、「公営」の21% 、これだけ の人迷が

駐車場以外の所に車を とめ ていたんですよ 。今は 、も っ とひどくて、

住民の約 7 訓がクル7 を持 っているといいますから … 。

¥ 

写真一 1 路上にはみ出した車、 車…

A: すると、路上な

どにはみ出した卓の

μ 響も大変なもので

しょうね。

B : まず放急- 41が入

れない 、コ ミ卓が近

づけない 。悲しいこ

とに子供の事故が相

つぎ ましたよ 。

A  けれど千里の場

合は 、 緑 地 ・ ｾ ｪＭ也 が

ずいぶんとあ って、

駐車場をとろうと，思

えはー不可能で。は ない

でしょう 。

B : 行政と話もし、私達も背に腹はかえられないということで、提

案 し続けていました。初めの頃は 「紋を守れ」と いう 声が強くて、

難しか ったんですが、 やっ と10年ほど前からあち こちの団地 で、駐

車場の新設が始 まっています。

A  :  i 新千里北町 」の団地でも、 5 階建て 730世術で、駐車場が63台

であったのを 、 ｾ ｗｲ たに ＴＱＹ 台分を地やすということが決ま っ たそう

です。

B : て¥失う緑地が5000m' という ことですが・一。

A: 千里以外で、こういう 例もありました。土地値上が りの影響を

うけながら、駐車場を確保しなければということで、 2 段式、 3 段

式の機械設備で、住戸の8l. 5 %をまかな ったというんですが、 l 台

此たり 140万円の工費がかかったということです。

写真一2 クルマ並木 ( ?  )  

写真一3 元クルド・サ ック

B  緑地 を失うか、お金をかけるのか、それとやは り住民のモラル、

迷惑駐車を追放しようという意識も大事でしょう 。駐車場のことな

どを考えずにどんどん車を売りまくるメーカーと、それを黙認する

ような国 ・自治体の姿勢にも問題はあると思うんですがね。住 民 ・

自治体とこれか らも 線 気 よく検討し てゆか ねばと考えていますよ 。

A ・今後とも、双方の地道な努力がなければ駐車場問題は解決し て

ゆかないとい うこ となんでしょうね。

令

高 地側、 大型耐久消費財へ向けられる関心、 ￬ ￬ ｾＱ Ｑｦ者運動の育ちに

くい園、熱しやすくさめやすい国民、集合して住むことになかなか

慣れない国民。 N . T 内での土地の転売や用途変更を祭止し た 「新

住宅市街地開発法 ( 新住法 )J の期限が切れた数年間か ら民間による

高層住宅の計画もあり、高地価 を背景に千笠 N . T . もつぎの時代へ

の準備が急がれている 。昨年の11 月に全国各地の N. T . の関係者が

集まり、今秋 を目付; に「日本ニュータウン 協会」 を設立し、種々の

課題を克服してゆく休制づくりが始ま った。駐車場の こ とも含めて 。

( かどしま けんじ 株式会社竹 '1. 1 工務庖設計苦11)

建 築 と社会/ 1990年 2 月号 91  
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ｾｉ ｈｬとＧｅｩ丹の ｩｾｬｈ｜

魅力あるニュータウン

へのデザイン戦略

田 中 直 人

一 一人に表情があるように、まちにも 表情がある 。

この世に生まれて後より、時の移りゆくままに、

多様な交 f伐の歴史をその中に映す一一

この表情とそれを生み出す心の仕掛けを仮に “ デザイン " とすれ

ば、僕たちは、“ ニ ュータウン" という新しい者日市空間に、 “ デザイ

ン" をどのように関与させうるだろうか。

ニュータウンは自然発生的に形成されるまちと異なり、 当初から

計画的に作られることが多〈、マイナス要素と思われる部分を意図

的に削除したり、必要な生活空間を体系的に構成し やすく、プラン

ナーやテザイナーからは、自由に創造しうる都市空間だ と忠われる

かもしれない。 しかし反岡、人間生活の中で営 まれるさま ざまな空

間と の関わりから生み出されるドラマチ ックな場面や泥尖いが人間

味のある都市空間lに仕立てるには、やや制! 辿のきかない代物だろう

ニュータウンに限らず、まちを魅力的にするために、さま ざまな

試みがなさ れている 。 その空間および生ー前を演出するために、いく

つかの要素がイメージされるが、 “ デザイン " という作用で、まちづ

くりを展開し ていくアプローチの存在は大きい。 とりわけ、ニ ュー

タウ ンの場合、画一的に処理されるの ではな く、他のまちづく りと

の差別化、個性化とい う視点から、積極的に戦略と して、アピール

していこうという事例 をいくつか、紹介したい。

デザイン戦略の目的としては、このようにまず他と 一線を闘し、

ニュー タウンそのも ののアイデンティティを fti fi{呆しようということ

がある 。 もちろん、生活空間として の機能性 を高め、老人、休の不

自由な人、子供をはじめ、あらゆる住民にと っての安全で快適にな

ることや高い利便性のもとに活性化させることも大切である 。 そし

てまた、自然豊かに、美しい街並みを保持し、アメニテ ィの高 いう

るおいのある環境つ' く りも 大き な目的の一つである。デザイン戦略

によ って生み出された空間により、住み手は 、わがまちとし ての愛

着や誇 りをもっ 「ふ るさと 」を意識 し、 プランナーやデザイナーと

いう作り手は、付加価値の高い空間の創造に出会い、事業者は、事

業推進のための大きな武器を得たことになる のかもしれなし、。 また 、

住み手が作り手の一 部として、ともに デザイ ンプロセスの中で、そ

の存在から生活へのイメージを培うことヵ、で きれは¥また大き なコ

ミュニティ 形成への第一歩をすすめることができるだろう 。

最後に 、数多 くの先進事例か らマニュアル化 または標準化 し、全

国各地どこでも同じという個性や地域性の欠如した状況 を生み 出す

こ とにならぬよう 、実際の人々の生前や竹耳IUA' 長 トーのソフト 1( 1( での

配層、 を欠いた結来 、せっかくの 成栄がマイナスのモニュメントとも

らぬよう、そして魅力ある表的に出会えるよう 、きめ制かいテザイ

ン戦略が展開されることを! 切符したし、 。

(た なかなおと 神 戸 ￯ ｬ ￯ ｬｊ ｦｬ 発局計 ｬ 削 ｾ Ｊ 主脊Ｉ
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事 例 | 活気とうるおいのあるプロムナード

一一一多摩ニュータウン

緑とペーブメントによるデザインのプロムナードに沿って 、

オシャレなお庖や住戸のフ リースペースを配置し 、ま ちなみに

活気とうるおいを演出し ている 。

事例 2 グリーンマトリ ックスシステム

一一一港北ニュータウン

港北ニ ュータウンの周辺は 昭和40年代に入 って急速に市街化

が進 展し、 ＱＱ かな ｈ 然 ｦ［Ｑ Ｎｲ ｴｾ が次々と う たわれてい っ た 。 こ のため、

I汁(l llj にあた っては 、ア ーパニティの追求と あわせて 「自然」 を、

あるいは 「より内然的なもの」 を地区の 中に可能なかぎり残し 、

また自IJ 11¥することを前提として巧え られた 。

この用! ; 念をニュータウンの 中で只現化するために、| 吸られた

公 JI<全れ¥1 としての公 |甫l ・林地ばかりでなく、広場 ・神社 ・{ム依1

・Ii { ' 敗林など、地区内に- " J i . 存し、また創出されるオープンスペ

ース併をすべて用い 、これ らを紘 i立により結び、連続性を{ 呆た

せ、阪られた宅 11¥1の '1' てj 位大|恨のアクティビティを可能とする

しくみを巧え、 この新しい体系を、 「グリーンマトリ ックスシス

テム 」 と11千んでいる 。

イ、

.、. 'l .'" 哩 ・•••• •• ・・ に;': :  ＮＮＮ Ｎ Ｎ Ｎ Ｚ ｾ ［ ﾭ

ｾ ＺＮＮ ＺＮＮ Ｎ Ｚ Ｚ Ｎ ＺＮ ｾＣＭＮＮＺ Ｚ Ｎ ｾー ー ＺＺｾ ＺＭ Ｇ Ｎ ｾ Ｚ ＺＺ ＺＺＺｾ，ｾＺ Ｎ［ ＧＮＺ＠
， ｊ ・ ＮＮｾ . .1  1:;.1; ，;...:..:ー、 ーン .  

ーム・，i;..: 三工' . j L'; '; : : つ' 1 r::-、

l:: ーよじl :.;-: ':  

ｾ， Ｎ［ Ｂ一司
じ』ゼパ

2  k!ll [";・ 1

じ : J

歩行者空間の全体ネットワーク

ーーー・ 緑 造

品干ム〒 歩行者専用道路

ｾｉＧ ｦ，［［Ｇ＿ 保全樹木

t三3農業専用地区

ー
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事例 3 彫刻のあるリバーモーノレ

一一一六甲アイランド

ハ LI ' アイランドのシンボルとして 、周辺の栄務 ・商業地設と

一体となり、商品; のマリ ンノぞークまでの 中央高11市'[!Ih 1-.，約 1 km 

にわたって燃やIHされる、 1I1't7J<や彫刻が配された税7 l <'I;1ーの 刈u、水

路。

事例 4 CI によるデザイン展 開

一 一西神ニュータウン

シンボル7 ークは、太陽と紋の街、西村1ニ

ユ タウ ンを 象徴し、それぞれ、太陽が西神

工業団地、樹木が西神住宅団地 、そ の斡が地

下鉄( および阿担1
1中央線 ) を表している 。

西神ニュータウン内の近隣センタ一、サブセンターについて

も、 CIによるデザイン展開を試みた。固有の アイデンティティ

を持たないニ ュー タウンでは、ネーミング、シンポルカラー、

ロゴタイプ、 シンボルマークなどが潔境デザインの前提として

必要と考えたからである 。

両センターに付属する派出所では トラ ンプのハート とス ペ

ードをプラ ンと してデザインが展開された 。一方は 「心通うハ

ートの派出所」、他方は 「力強くまちを守るス ペー ドの派出所」

としている 。

も5
かりぱプラザ かすがプラザ たけのプラザ

事例 5 デザ、インコード

5 つの事業主体が混在する金沢シーサイドタウ ンにおいて 、

町並みのデザインに統一性を与えるた めに作成された、全自11で

27項目に及ぶテ' サ' インコードは 、ペデへの参加I (歩行者専用道

をはさんて" 向かい合 った他事業主体の街区は、 一つのまとまり

としてとらえ、生活表情を解放的に表出す る) 、公関空地 (歩行

者専用道沿いに l陥 2 mの公関空地を設ける ) 、住棟配置 ・屋根

( 特に、歩行者専用道に面した住棟は 3 階建てとし、勾配屋根

付きとする ) などの項目が並び、それぞれ言葉、図、表、記号

などでまとめられている 。

事例 6 カラー コーディオ、ート

一 一 レインボータウン武庫川

美しい街の景観づく りとうるおいのある生活づくりをめざし

て、色彩計画を実施している 。地区全体を 4 つに区分し、それ

ぞれの住棟を青空( 青) 、新緑( 緑) 、樹木( 洛楽色) 、花( 赤)

の 4 色で特徴づけている 。団地入口 に立っと、そのカラフルな

建物が印象的で¥サインの役割も果たしている 。 この色は、街

区の名前にもイ変われており、あおぞらのまち、みどりのまち、

樹のまち、はなのまちとな っている 。

事例 7 色 彩コントローノレ

一 一鹿児島鴨池ニュータウン

こ のニュータウンは 、周辺 の自然美に ｩ ｩＱ ｬｾｦ ｜ｊした、 イ ｉｬｩｬ 住 ｅ ある都

市空 II¥J をつくり 出すために、全国的にも珍しい色彩コント ロー

ルを行 っている 。

色彩コント ロールは 、空間的な規校と対象物の大きさを考え

て、つぎの 3つの範 ちゅうに分けている

① 景 観 色 建 物 の 外 壁 ・屋根 ・タワーなどの屋上施設が対象

②環境色… 歩道 ・広場 ・売庖 ・公衆便所 ・ベンチなどが対象

③標識色・・掲示板 ・看板 ・バス停標示などが対象

r  ｾｦｬｴ ーニュータウン 市街地ー丘陵地，;i;の総」と いう隣後す

る段段の色彩的変化に対応して、計画区域を上図のように 3 つ

のゾーンに区分する 。

一一一金沢シーサイドタウン

ーペデと住宅との空間関係ー
ベデとの融和田f土俗けとして原則として 2 m幅設ける

プライヘート 印 ラ イ ベ ーヤ セミパブ.ι パブM

'  公開空勉

デザインコードの一例
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ニュー タウ ン・ルネサ ンス111・Nl: ，;， g

r.II di 料治の変動のir.，¥'I'で

複 合 機 能 都 市 の 再 生

へ 向 け て

河 端 秀 直

わが| 孟|のニ ュー タウ ンについて語るとき、 「ニ ュータウン 」 につ

いての概念規定を lりl刊にすることが不 11) 避であろう 。

ｦ ￬ ，宅供給を ＧＱ Ｇ 心とした ｉ 也 ｊ 或ｼ持 ｪ Ｕｴとしては、大阪を ＧＱ Ｇ 心 とした ｦ ｴＮ ｐ Ｇ Ｈｾ

家の別; 1 J J 也I) r) 発や私鉄の沿線|井j 5eにその起泌をボめることができる 。

これら峨 IJij の|坂例Ij:: )地 主主における 「郊 外 J，';' fi: J の l;r)9"eは、 E . ハワ

ードによる r I-EI  WI  {; II  rl l  ｊ 思氾 Ａとその処設 Ｇ Ｉ Ｍ［Ｈ Ｙ Ｑ Ｉ により多大な Ｚ［ｴｾ 科を受

け、 行11ｲｬｩＧ ｕ ［ｲ ｪ の大きな ｩｾ リ Ｑ if，t とし てわが |ι |の大目Il rl il 岳lに波及したので

あるが、その大、|土は、ハワ ー ドのぬ111

11
，する r IJII .i l  {;I I  rli ｾ としては不

卜分なも の と言 わざるを仰なし、 。 この 立 l味において、 「失1EI'¥') ニ ュ

ー タウン 」 と ' U本引ニ ュー タウン 」 という区分によ って、わが 1EI 

における独 nの 「ニ ュータウン 」 の概 念 がlとおしていることは，論を

刊たないであろう 。

*  

わが 1:[1の続出の，': :j J立成長W) における人; 百Il rl i への人 u と産業機能の

集 中 は、 一 ｪ心 ｊ でで 、 ｉ地也 ｪむ ｊ の人 ｼ日 ｬ ｩ 減 ｊ Ｂ此 ， ，ＱＨ北 ｴ 少や ｴ川 ｬ ｦ ｬ了 ｬ 力の ｦｬ低 ｬ氏ｾ l'ごをもたらすと |柿百) ｉｉ ｾ＠

J大i 打m郎|目1，バ山bにおける J過必 4待術伴比; ')1附11M氾組fi をi深本真刻|リl化させたため、 自Il rl i政策は、 ニュ ー

タウンと |て業同地 の )) rl5 t を推奨し、多砂; 分散叩! の M rl l lWiiil への変作

を 日J Rすと |司l時に 、大行Il rli l主l 内部を 「守的凶 」 と ，I比1主催IJ に二分

する) . i II 'J へ it み ，'1: したのである 。

， ，・うまでもなく、 n11rli 古11への品機能の *"， は 、fi:' 七|τJl j-也の 立地 を

郊外化させるとともに、その大 j州民化をもますます助長し、集会! リi

や尚 業地設をはじめ、コミ ュニティ形成の似として Ul 世づけられた

「タウンセンタ ー」 を内包するようにな ったのである 。

さらには、1 I ?{f I140年 代 前後に !日mが始ま った大規悦ニ ュー タウン

においては、 Ｑ Ｍ 下水道等 の ｊ 主催地設 Ｔ ・ ｩｦＱｊ ｉｈ はもちろんのこと、Ｇ ｾ ｦＺ校 Ｍ

11i ]院や大川以な商業地; I 止のヰ; 地をも !日l 発 ，d' lI hjに 慌 リjふんだ rkli lhj (I(J J  

.  ，総 合的」な新しいまち づ くりをよ、 II'Jするようにな ったのである 。

また、L et 成 市 街J 也から {J Ji. 立した iji .，jJ，¥j でillJ /l 1な ) ( )')，I，快 住 之 I. I'IJ也 ない

しは 住 宅卜 ｊｬ ｪＭ也 ｬ げ から脱皮しようというぷみから、 「 職 ｦ ￬ ＭＺ 一 体 ｊｉ［ｉｾ J の附

成についてこの当 11.¥' すでに議 1治されているのであるが、- 1 ' 1: 会*-fr行'1'1';
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ｾ，がそれを許谷するまでに宅 っ ておらず、実 ｼ 療に 行 Ｑ Ｑ 市 機能の立 地 が

jA-体化し、職 fj : ー休明あるいは峨{主j丘被引のニ ュータウンと呼ぶこ

とができるものの 出現は、凶事1

'

ニュータウンや1:i-L i JHJ I:究ザ:1主I{;I Idi を

NJ たなければならないのである 。

もっ とも、 II ?H 1J 50年代後半から Wi Ji : にな り始めた郊外中 町 !荷集令

[ 七宅に対する不人気が、当 11寺の大m. l決定地! 日l発における l 地平I) IIJ日|

|血! の変 !tIi を余儀なくし、 fj 二・職 ・j佐政令のまちっく りへの，L:向 を助

l乏したことは呉論のないところであろう 。

*  

- ) j 、郎市古1Iに 似 点を砂すと、! 羽生日の こ と < 1械はちか ら わ がI:EIの 続

出必然を文えてきた産業情造の，t _ : 1'1いや社会的 勢の変化などによ り、

n11心 部および Mrl i 周辺市1I ( 特に| 政『海 部 ) において急激な 十J也平11Fl Jtl 尿

検め! fi)j きがクローズア ソプされている 。 これらの地 区においては、

「ニ ュー タウン 」とは多少内谷を拠にした似合機能都市論 が 展開 され

てい る。

慨して 、 近代の 行 ｉｬ ｲｬ ｩ は ｐ Ｇ Ｈｾ 業 ｊ ｬ ｨｕ Ｑ Ｗ を続て誕生し、続的Ｇ十 ＱＺＺＩ として形

成されてきたとy ; えることができる 。 Mrl i 続出の安動 が都 Ibの点 ill

や 1二地相l川の変作を m.i. 主する 1i' l命を、n 11rli それ 1' 1f本が111 っているの

である 。

|共) i&IEI際乍治の佳設を契機として、また 、 u也への投機が、 1:1<1土

法や起J : o. i WI不 動 li' f:取 引に対する屯謀ねi . i!Jリ l立ーなどの脱 ;)i l)にf I ' い、 地 ↑IlI i

の |二外しさ ったhさのある点京凶から流入したことが千 {ぶって、|品) lly

J也l三は現イl 、次. w: に i] 、すように、 開 発 プ ロジェクトカ、1 =11'11，，1しの材、

況である 。 fliJ 見に発 '1三した百Il rl i J'jJ 1の l' i : 物ヤード跡地やてJA 跡地など

の lijl )[ .)5eだけでなく 、11モ米から足踏み状態にあ った郊外で、の大 j州 失

" U也14r) 5 t でさえも、急激に具体化に I" Jけて動き tl1rしている 。

しかし、あまりにも多くのプロジェクトが、 1，;) 11;¥' fjj 行 的 に検 ，H' ;さ

れているため、似たような|制発コンセプトを列つものも少なくない 。

引業サイドから見ても、地1111i と往設コストの災 ';: ;:1なまでの高騰は必

然的 に u也平1) 111の可能性の 'PI ，¥を伏めていることも ・F笑であろう 。 ま

た、 ー )j では、j - l!! 1ill i  l-:t j ll .1  J の 山 し、オフィス保であ っても、本円イI の

Ｇ， ｩ ， ｩｾｊ 判を 凡 込むことカ、できるわけではなく 、作 プロジ ェ ク ト が今後

日体化していく ｪ ｦ｜ｦＧ，ｾで、 ｬ り ｉ ＨｬＧｻ ｦ なコンセプトをＱＢＮ Ｑ たないものやＩ，ｾ礎 ｉ ［Ｇ ［ｪ

めがし っかリしていないものについては 、{旬r1 : されるプロジ ェ クト

も出てくるて“あろうことは当然巧えら h ることであろう 。

*  

ある立l沫において 、京阪神地域は今、その行Il rl i桃i立を1
1
I構築でき

る絶好の機会に jflj 過していると ，i える 。 そのi I : ，¥' I'にあ って、例々の

フロジ ェ クトがあまりにも速いスピードで 動 いているため、 1( 1/:) 企

業はもとより、行政においてすら広域的かつ k WWJ悦 点に立 って物

引を' 1' 1)1析しようという安勢を は 火 っている! 患がI;!tlt 、。

郊 外 J，'; 'fi をi : =. たる 目的 として I) r)発された 「ニ ュー タウン 」 におい

て、 J，'; ' ｦ￬ 以外 の 機能を付 ｊｊ ｉｉ することにより、ト反イト機能 百 ｉｬ ｲｬ ｩ として ｉｊｾ

'1することが望まれる - )J 、行1I 心 J，' +fj : がわ 政サイド 、ユーザーサイ

ドの双んから 比 Il j されている坑イ1: 、 もともと似イト機能を イf していた

初心 部の 1'1生を図ることカ、必攻ーではないだろうか 。

百11心におけるアフオ ー ダフルな川住宅川の倣似ーや 文 化 拠 1，¥の形成、

行11バi 機能の適性配; 丘および IJt 迎な 百1111i f . 筑波の形成など、総介( J ( j なま

ちづくりの J OJ Lに li 'J けて、 '1¥1込の J'!: の協，ulH，本f!i りが必要とされている

のではないだろうか 。

( か わ ぱ た ひ でな お 株 式 会 判 11!I]，ili ，il '.i ll'hiN'jjlil r)

• 

， 

• 



機 能

生 日f z 文 交 [E[
;ιj、、、 jj・M圃'

プ ロ ; ; ェ ク ト 名 i立 ;泣 #1. 悦 IJl. ｾｫ＠
-f3L  I指 i凶 境

i砕| 剥 教 (i ド祭暇 1足

発 問

愉特i

ノ-、-

1駐

治 ｉｎｾｊｩ ｲＮｲ＾ ｲ｛ｪｩｬｬ ， 没白 ｪＨＺｾＯＺ 、 J;( r.! Ir[ i  伏 見区 127ha IrY/屯! 段[;骨
。。。。 。

テクノポート大阪 大阪r [ i 1事j 港 、 北 港 約 775ha 実 施 段 階
。。。。。。

• r昼間n也区総合終備計画 大阪市浪 i生区 17.5ha 'k l.庖J生|滑
。。。。。

;¥' '1' アイランド NII i r[ i 東 灘 区 580ha 実 施 段 階
。。。。。。。。

神戸 ハ ノ 〈 ー ラ ン ド NI }  i r[ jr ['央 区 231m 実地jj '立時
。。。。。。。

神 戸 ハ ー パ ー ラ ン ド 完 成 イ メ ー ジ 図

びわこ文化 公園 自II i l1 大ｩ｛ ｴ ｲ｛ ｪ 、 ， ｗｾ ｉｾ＠ rri 520ha '九1池I立附
。。。

11<1際 文 化 公 園 MI Ii 茨 木 市、 j t l而i li キサ 740ha ，mhi 段 1; 背
。。。。。。。

I.;l 千日間コ スモポリス計 l函 i;t 制IHI r[ 'j  160ha ，l lirllH立[:背
。。。。。。。

リん くう タウ ン }比佐野r [ i 、Ifl 尻町、泉南市 318ha  実 施 段 階
。。。。。

点大阪新書11心 務保i計 画 米大阪 市長剖 ・荒本地 区 140ha ，1I 1111j段 階
。。。。。。

阪 南 丘 陵 開 発 事業 阪 南 町 171ha  実 施 段 階
。。。。。

神戸 三 問 国 際 ・公園 r.! 1市 三 IJlr[ i 、神戸市 2.016ha  実 施fj (附
。。。。。

111[ 11鉄向砂工場跡地等の有効i ;fiJll 山I沙市 約 78ha ，¥1111可F立1: 皆
。。。。。。

}'J 波 LI !IJ(J 司jll 終 jijii 'j'; 業 J;( r.! lrl ，下京区 17. 1  ha ，ll1lhj ↓止1: 皆
。。。。。 国 際 文 化 公 園 都 市 イ メ ー ジ 図

阪 南 丘 陵 開 発 事 業 イ メ ー ジ 図

③ 

• 

岸 和 国 コ ス モ ポ リ ス 計 画 イ メ ー ジ 図 テ ク ノ ポ ー ト 大 阪 イ メ ー ジ 図
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ー

うに設計されている 。

この区械にはガス の漏 洩検知シ ステム 、自動火

災報知器t1i ii! ・民|人Jil'i 火衿 tit制il 等が月1ｾ ，むされており、

さらに万ーの火当ーに対するフェールセーフ機桃も

設置されている 。本建物は免ぷ桃ji!i ・防災性能の

2  ｉ ｾ ‘ ド定をＧ受け、耐火往築物 としての ｩｬｌ ｴ 立 大箆認定

を得たは じめての 免浪建築物 とな った。

本建物では、下記の白川、耐仮設計 11棋 を尖現す

るためにｽｻジ ｊ 汁， ｖ［ｩｴ［ を ｊ 正 ＱＱＱ し 、 ｉｉｉ ｾＺ 而九 Ｑ Ｔ ・ ＱＧｉＺ ｦｊ ￋ を ｪＺ｛ ｩｊ ｸ

していることを J也U之止、符解析によ ゥて( 111- 認すると

いうアフロ ーチを W ll している

設計 il H也i..'l!li lJ としての、

①発生。革本のA.5いレ ベ ル l の1TIi い地以動( 11，(人・地

表 llii 速 1!'t 25cm/ s )  

② 発生の可能性のあるきわめて強いレベル 2 の地

以動 ( 最大地表面速度50cm/ s )  

こ対して 、いずれも然被害である こと。

さらに、安全性倹討用のI也L日!)J としての 、

③ ji J ( 大地表 I而迷! 主 i 5(' 111 ｓ の ｦ ｾ ［ｻＺＡＡＮＡ 地 ｪ Ｎ｡Ｇｾ 動

に対しても 、実質的にほとんど被与が発生しない

こと 。

また、建物内収容物の安全性を確保するために、

弁|併の枇大応答}Jlliilil 交を、設計用地ぷ副J に対して

200cm/s2 以下に、安全性検討mの地反動に対 して

300cm/s2以下に抑制すること 。

耐震設計目標

アサノビルデインクは 、: Y，，'i 屋市内に主j ! ; 設され

た、首都圏以外では初め ての免i以ピルであり、 R

Cj ;'i ＷＱＺ 符往て、延べ ｉｾ 、 Ｑｍ Ａ￺ ｫＺ ｾ ｊＳ＠ _  000111' のオフィスビ

ルである

① 市街地 の ｊ ゎ 、敷地幅い っ ぱし、に 免 ｢ＱＴ Ｔ 建物を ｾ ｉ

mすること、 ② 敷地紋奥の立::1本射 '11場へrl' ，入り す

る '11の振動を遮断すること、の 2 条件を満足する

ためには、 r  1  Ｑ 滑より ｴ で ｷＮ ￭ ＮｬＭ ｾ する 」 こと が ｮ 然

な解決策であるが、これはも はや 凶Basc lsolati on  

の 範時 を縫えるものと なる 。 また倣I也は準| 切火 I也

I或にあり、建物は耐火，建築物とする必裂がある 。

これ らの 条件のもとに計回した 初JUI 椛だ! が、 図

- 2 である 。建物は 1 1塘と 2 陪で分向性されており、

街路の歩行者には、災 ｾｴ ぷ装置に支えられたハーフ

ミラーの巨大なガラス1 t i が、あたかも宙に浮かん

でいるかのようによLえることをねら ったものであ

る。

設計条件と初期構想

1 7 7  

中間階で免震したイン

テリジェントオフィス

昭和60年 1!'t 1こ日本建築セ ンターの 免浪構造品v定

を受けた免災建築は 4 件 ・延べ床面積約8 ，000m' で

あったが、平成元年末における評定件数はすでに

40件に逮し、実施物件の床而fl ' ! も約80. 000m' とな

っている ( 図ー 1 )  何ことに つけ急成長を 得意と

する日本は、免艮建築の分野でも今や世界ーの笑

絞を有することになり 、免 ｢Ｎｾ装置の方式や，建物 ｆｉ

{ 本のバラエティーも 12かにな ってきている 。

なかでも、これまで誠一下階に限定されていた免

渓裟笹を l 階と 2 階の 中間に 設置した免渓建築が

出現したことにより、免長の鐙築計画の自 由j交は

飛践的に拡大されることにな った。

光生宮崎

免震装置の設計とその性能

本建物は、 主免以装置 としてアイソレータ ・ダ

ンハ一一 体唱の 「鉛プラグ入り免ぷ装置 L R  B
J  

を使用しておリ (写真 一 1 に そのノ
" ';; クア y プシ

ステムとして 、 「 水子変 ｬｦｾ￭ｬ￭ｬｬ 限装世 」 を Ｑｮｩｬ え て い

る。

アサノビルディングの初期借想

中間階免震の建築・防災計画

図- 2

似 i装置により、建物は1 J : 符 と 2 附の 1i¥1で分離

されており、 21Wi 以J . がオフィス乍] 1:1 として. f lllTJ

される 。 各|滑へは l 階エントランス古11のエレベー

タとj : 皆段からアクセスする 。 このコアの H 皆剖i分

は 、 21: 軒以 l二の 1ｊｦｬｬｦ 持ｩＱｴ ｩ 本から ＱＧＱｾ り下げられてお

リ( 図 - 3  ) 、地良時に上 ・下f，Vij 主体1: :1で生じる fll

1寸変位が建物不IJ 井j 才; のf曲線 上に現れるのは 1 1滑の

エレベータ liii のみとな っている 。 これによ って通

治免長主j ! ; 築の周 聞に必要となる犬走り を排除し、

数地境界線から 50cmだけ後退した位置 に外壁 を置

くことを可能にしている 。

免24装置設置区域は、外部およ び雄物内 の他 区

肢から |坊火 区画され隔離された空!日! として 、無m

な立ち入りを￭Ａ ￬ｬｬｬ ｬ ｈ している が 、免 ｩＮＮＧｬｾ 主位 の 点検や

維持管理作業は純実に行える空間1を係保している 。

この区域を図むｼ切火区画 ｉＺ ，ｾは、 ｊ 也 ￭ ＮｬＭｾｉｬ与に生 じる

fll 対変位 を許容でき、万一地災後に火 災が発生し

た場令でも、支附なく| 坊火区画として機能するよ

50 

40 

‘  

写真一 1 中間階に設置直後の免震装置

(1)  主免震装置 L R B  上告11椛 i主体各位の下

には 、l立径80cmと90cmの しR B を各 l 例ず つ、総

数 で10例配置 しており、上古11m造体:'lX :，l 3，800l ol1を

支持させている 。 L R B全数の剛心が建 物のill 心

lこ一致するように しR B は IU.t，il ーされている 。 なお 、

ｦｵｪ ＮｬＭ ｾ 装置 し R Bは全数のt lofJ E試験を 11 い ( 写真 一

断面構成図図- 3
免震構造建築の普及状況 (1989年11 月末現在)
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写真一2 免震装置 L R Bの性能帯責状況

釦|-工工T-2 1

60 

• • 

τ 401  I mi。直荷量 P¥，=450t

- 1  ホ平宜UII!¥IlI d孟 土 20伽 間

'" Ｒｏ ｾ＠ ( せん断圭度 γ 孟土 1曲 、)

R  

立 。

ｾＭＲＰ＠

231 〕 〆F ↓ f::::: 13 :22Z

00 一工20百二150 ー 100 - 50 0  50 1∞ 150 2∞ 

Honzon回 I Oeformatlon 水平宜昨 d (，師}

図- 4 L R Bの設計性能と試験結果例

2  ) 、設計性能とほ とんと誤差のない性能を 目立認

している 。 また、設il -I占領域をこえる大変形に対し

ても 、最大変形 d = 土50c，" までの安定した性能を

雌認している ( 図 - 4 )。

(2) パックアップ装置 水平変形制限装 ti'J' ( 写

真 一 3 、 図 - 5  ) は、レ ベル 2 までの設計用地h14

w"'}) て。は作動しないが、 7万7一 これを 上 回る不 i!訓抑州!I印川!ド川lリの入

力カが、あ つたI場蒜合に、 L R Bの水平変形を設定値45

cm 以下に tf[ J!I，11するためのパックアップ システムで

ある 。 この装置は、多段式の コ' ムパ y ドで構成さ

れており 、 L R Bの水平変形が一定の クリアラン

ス(25cm) を越えると、徐々にコ4 ムパ y ドの復元力

が加わり 、上部構造体にハードニンク型の水平抵

抗力を付加する機桃にな っている 。本建物にはこ

の装置を 2 体設fE しており 、レヘル 3 以上のI也ぷ

動に ;対してそ の効来を発僻することを応答解析に

より磁認している 。本装置も笑物での性能試験を

行い (図 - 6  ) 、設計どおりの性能を発揮すること

を石在認している 。

写真一 3 水平変形制限 図- 5 水平変形制限装置
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図- 6 水平変形制限装置の性能
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(3) 地震時相対変位対策 建物の周囲および免

浪裟世設置区域を鉛直方向に 1't 通する階段室周り

には ＵＰ ｣ ，Ｂ のク リアランスを設け、大地｢Ｎｾ Ｑｉ 寺に生じ

る上 ・下苦11椛造体聞の相対変位に対して、支障が

ないように設計している 。 また各設備配管矧も 、

R  F  

7  F  

6  F  

5  F  

4  F  

この相l対変位に対して支障なく追|胞できるように 、

フレキシブルジョイント等を用いている ( 写真一 3  F  

4 、5 )0 2  F  

写真一4 フレキシブル配写真ー5 フレキシブル配

管( 衛生設備) 線( 電気設備)

各部の設計と耐震性能

(1) 地盤・基礎僧造 敷地は洪積層の熱田台地

上に あり 、第 2 積地盤にある 。地 主主条件は比較的

良いが、場所打ち鉄筋コンクリート杭を用いて G

L - 35m以 j栄の砂れき層を支持層としている 。 レ

ベル 2 の地震動によって発生するt J ' [ 頭の最大水平

力をヒ回る設計力 を採用してお り、 大地良 l時にも

恭礎.tiVi 造休に被害が発生しないように設計してい

る。

(2) 下部構造体骨組 免長装笹の支持桃造体と

なる l 階の下音11精進体育組は 、高い水平剛世l:と 構

造耐力を確保している 。中間階免伎による免己主装

置の入力 の嶋中国を避けるために目線水平剛性を 20

Hz とし、また 'Fi 組の塑性化に 1半う入力の別闘が発

生しないように 、 111告のひびわれ而，t;l J をレベル 3

の応答層せん断力以上として いる ( 図 - 7  )， 

(  

C  

O  

H  

)  

6α) ( )  

5α) ( )  

0' 4α )() 

4ミ

口 El CENTRO NS 

o  TA円 日J

ll: AW- 2 

1  F  

2 層間変位 d(cmJ

各階復元カ特性と 最大応答( X方向、

入力レベル 3 Vma x  =75cm/s)  

(3) 上部構造体骨組 免渓装置に支持される 2

| 滑以上の骨組は、 X 、Y 方向ともに耐力民を含む

ラーメン 構造として、 上部構造休として必裂な剛

性と両1; ) を保保している 。

レベル 2 に対しては 無m傷 ( ひびわれ耐力以下 )

であり、レベル 3 のきわめて厳しい入力波形に対

してのみひびわれ』討力を越える応答が生じる校! 支

である 。

(4) 加速度応答特性 レベル 1 の入力に対する

MF  

G  L  

0 .0  5∞ l OOC 加速度 A ( cmj め

図- 8 各階最大応答加速度 ( X方向、入力レベル

3  :  V  max  =75cm/s)  

上部構造体各階の最大応答加速度 はほぼ150c，" / s'

以下、レ ベル 2 に対しては 200cm/s2、レベル 3 に

対し ては 250c，" /s' 位皮の応答に tf[ 1制されている 。

( 図 - 8  )  

(5) 免震装置の変形量 レベル l の地震動によ

って 発生する L R Bの11止大水ょIi . 変形は 5 - IOc，"、

レベル 2 の入力に対して 13 - 24cmであ リ、水平変

形制限装置は作動しなし、。 レベル 3 の入力に対す

る変形は 20- 38cmとなり、ノ〈 γ :; Ｗ Ｎｾ プ装置が 作

動 しはじめるが 、 実記 ｷ 也 ￭ｽｾ Ａｬｩｊｊｩ皮 ｊｦ ｾ に対しては 、

どtl I; ＳＰ ｣ ｭ 以下 の 比、 芥に ｾ ＩＨま って いる 。

(6) 風に対する配慮 本雄物の設計用風桁重は

設言 ｼ 用地｢Ｎｾ力 の ＱＴ Ｅ 桜度であ り、 ｭ 造体 骨組の安

全性は十分である 。免長装置の降伏耐力は設計 j羽

風荷重の 2 倍以上としており 、J!l l¥によるエネルギ

一入力は排除されている 。 また 、 L R B は微小変

形領域で高い初期l剛性とともに減衰性能も有して

おり、風振動に対する拘束 . trll ! l J i l 効果も十分に雌

保した設計とな っている 。

まとめ

以上のとおり、本建物は、 実質的にレベル 3 の

強さ ( V max = 75c吋s) の地波書)J に対 してもほとん

ど被害を受けない設計が達成されており 、免 ｾ［ｈ 品

造の採用によ って、収容物の安全性も含めて建物

全体の耐震安全性を飛限的に高めることができた 。

敷地条件の厳しい市街地において、本建物を 中

間l培免震建築として実現する過程において 、積層

ゴムの火災安全性に対する知見も深まり 、より 魅

力 Ｈｪ￩Ｉ な免炭建 築にＳＺｦる設 計 ｉｾ 由 ｊ 交 の ｊ 止大 に幾分か

寄与できたも のと J7えている 。

写真- 6 完成したアサノビルテーィング ( 1989年 8 月)

アサノビルデ インクは平成元年 8 月に無事竣工

した (写真- 6 )。現在は l 階床下で免震 された地

下 2 階 ・地上12階建ての免浪ビルが東京都豊島区

において工事中であることを報告しておきたい。

( みやざさ こ ヲせい 1  

住友雄設株式会社主II 築部建築開発課謀長代理l

9 7  
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最近の地域冷暖房

一大阪本庄東地区の熱供給

宮 本 庄 三

現夜、関西地区では、関西国際空港、関西文化

学術研究者I1市 をはじめとするさまざまなプロジェ

クトが 榊恕、計問、 実施されている 。 ｇｉ 剣晃ＺｪｪｩｅｪｊｽＷ ｾ［Ｈｦ

柄性化センターの剰在によれば、その数は、およ

そ560にも) ! I . ，［ｾとの ことである 。

この ような地域開発ブームを-，" f ) 止とし て、l刻問

地区においても、近年、新しい都市形成に対し、

資源 エネルギーの有効利用、環境保全、古I1市ア

メニィティの係保という観点から、地域冷暖b} シ

ステムへの|共l心が急 i主に高ま ってきている 。

関西電力では、 ';IL力供給におい て永年にわたり

借 ってきた経験ならびにノウノ、ゥを生かして、こ

うした関西の地域開発の- D}J になることを願 って 、

地域冷暖房事業と取り組んでいる 。

電気による地域冷暖房

Ｂ正気による地域冷ｬｉｚＺ ｢ｾ のＮむ 義は、大 きくつぎの

2  Ｎｉｾ ，Ｂにある 。

( イ) 電力負荷平準化によるコストの低減

冷フ崎 明 曹 4ぽ)() m

DBR 空気叫暗ヒートーポンプI叫回収型1

TR 電車nターオむ令，車問

日HP 空叱伐暗ヒートポンプ

( 切削吏用型、ヒーテイン7-7ワ-1寸)

お客さま

ｾ ｆ 己 ｬ 図 - 2 プラント

運転系統図

設備i答 i止の低減化、省スペース化等の笑現を図る 事業主体は、 当社の全初出資会社である( 州| 英] j i E j

ことができるほか、この夜間｝ｾｬｌ力を前期すること 都市セ ンターがあ たることとな っており、供給|刻

により、定力J l 1' ，:i の平準化によるコスト低減にふ1 始は、第 1 ｊｙｉ がすでに述べたよ うに平 成 Ｓ 年 Ｑ ＰＩｾ

献することができる 。 を予定しているが、さらにt D 2  JYI として、周辺の

( ロ) 環境保全、アメニィティの確保 既設ビル、再 IJf.I 発ビルにも供給を行う計画である 。

現代、 主主主主円安化物による大気汚染が深刻化して ( 口) プラントの概要

いる 。 こ うした 'i : oにあ って 、邸境庁は全l玉|都道l(.f 熱源機総としては、第 1 JYI が、空気熱i 1 J il ヒート

県知事、政令市長に対し、大気汚染にがj 栄のある ポンプ ( 熱回収明 ) 2 台、空気熱il !I l ヒートポンプ

地域冷暖房導入に ，ft 't極的に Jri l . リ*I l むよう求める と Ｈ 切符使用 ＩｾＱ . ヒーテイングタワー付 ) 1 台の計

ころとな った。 1，8 4 0 RT 、第 2 J切の明日立として屯ili7J :ターボ冷凍機

屯気による地域冷暖房は、燃焼1m分を持たない 1  f i 600RT 、合計-2 ，440RT の設備を予定している 。

安全かつクリーンなンステムであるばかりでなく、 また、必然は水必熱方式により、冷 Ｗ ｪＨ ｾｲ 熱処 ｴ 容

ヒートポンプにより、石I1市に溢れているさまざま 祉 Ｔ ， ＶＰＰ 州、 ｩ Ｇￍｾ nnl7K tfr 熱糟 1，700，げを予定している 。

な排熱を回収して 利用できることや河 川水、 il'f 水 プラン トの特徴としては、コンピ ユーターセン

専の無尽蔵な熱を利用できるなど、環境保全、改 ターという ':1: 0 収機能への熱供給を行うため、その

持に貢献することができるという催れた特質を持 信頼性を雌保することが重要であり、パ γ クア y

っており、都市美在l I . の IIi JJ-_ 、防災 'r lーの IIl J上等地域 プ用の冷凍機をおt出するなどのンステムの二重化

冷暖切の持つ本米の特質と介わせて、今後の都市 を図 っている点と、コンビ ュー タ一室ならびに受

j形成に豆裂な役;'[ 11を県: たすと巧えられる 。 変f江主の1)1 熱を回収し有効利用を図 っている点に

周知 lのように、 1lt 力負1 mは季節的な J' l 荷変動と

大阪本庄東地区における地域冷暖房計画

ともに、昼夜間にも大きな負荷変動を生じており、

ある( 図ー 2 参)H! ，) 。

この負荷変動の平準化を図ることができれば、 7江

力施設を有効に利用することができる 。 そして屯

源開発のtfPII#1、設備 形成の効率化などのコスト低

減につながることとなる 。

こうした程飢i見tιf点t日点'

力会社では千Ｃ帯干瞥「熱 ｩ訪剥 弘討拘 ＱｾＱ 桜占契定約等を ｦ制ｼ制削刷 ｈ川山ｉｊＮ皮交化しており、 昼

間lに比べきわめて安価である夜川屯力の利用を tjf

奨している 。

電気による地域冷暖房は、従来各建物ごとに設

置していた熱源機器を、共有化することにより、

以 上 のような地域冷暖房のな義に ｊ ，ｾづき、当ＺｦｉＺ

，; 1 : 大阪市北区本庄京地区の地域冷IIZ: IJ} を計画し、

平成元年 8 月、 j凶，11; 大陸より ')'; :!f; 許可を受けた 。

この事業許可は、当社としては、北区中之山六

丁目西地区の地域冷暖房事業についで二番目 のも

のと なったが、営業r . fJ 始は平成 3 年 10片の予定で

あり、 中之 J:h六丁目西地区の営業 1J f . J 始が平成 4 年

となることから、当社の 1l i : 気による I也J或冷H是局ーで

は、* 初J のプラントとなる予定である 。

(イ) 供給区域概要

本F'EJ lU也区は、大阪市の中心地である 北区に位

最後に

わが国における地域冷暖房事業は、欧米に比べ、

まだ廃史的に戊いことなともあ って、熱供給導1 j ;

の道路 I

J

; 用や河川水利用などのスム ーズな笑施、

街づく りとの一体化、校II ，IJや級資、助成等の11，1] 1阜

の充実などについて、必ずしも条件が幣備されて

いるとは 言え ないのが現状であり、今後、これら

地域冷暖房推進上のさまざまな諜組について、改

］ｴ ｲｦ カず図ら ｴｬ ることを ｾｲｴｬ <  JYH守しているところであ

る。

当社としても、 中之島六丁 目西地区、大阪本庄

ill し、現街、近畿7江主i 工事本初、 |刻'i ! l 興業本社な 京地区での経験と ノウハ ウのお初、そしてより ー

ど'111 : 力関辿企業が隣接している地域である 。 J習の研究開発を進めることにより、官うえによる地

この一角に、 21世紀のニ ュー コンビュータリゼ 域冷暖房の普及に努めるとともに、さらに電力供

ーションの 推進 のためには 、現イ正 の ｾ ｈ ，ＩＺセ ンター 給、約報通伝サービスを加えた 「屯気H 熱H 情報

が狭あ い化しているなどの理由か ら、当社は、新 通信 j という r.J 1市イ ンフラを 中心とした絞合的な

ビル i lMJ1lLコ ンピユータービル」を担: 設すること サービスをも って、良好な環境を有する新しい者11

とな っ た 。 また、近畿屯気工・ ｉ ｜Ｎ 、 ｬ 刻ｾｬｌ興業におい i' li づく りに桁極的に協力していきたいと与える次

ても新ビルを 1&設する計画が進み、この地区にお ｾ［である 。

いて全' 近気方式の地域冷暖房を行うこととな った

図 - 1 供給区域 こ二コ供給K 域 ( 図ー 1参! 何 ).

( みやむと しようぞう 関附 ｪ 株Ｎｲ｜Ｚｾｴｈｉ 州側Ｉ

地域冷H&υ '51日j 述チー ムフロジ ェ7 ト部長/

98 建築と社会/ 1990年 2 月号
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視野選択ガラス

小 垣 敦 洋

日本の住宅のガラスは、長い間採光の目的だけ

であったため、透明ガラスに馴れきっていたが、

住まいの環境悪化、住まいの機能要求の多機化 ・

高級化は、採光のための関口苦11にも影響を与えて

いる 。昨今では採光以外の機能として、省エネ ・

断熱 ・安 全 ・装飾 ・防音等、さまざまな機能を持

ったガラスが開発されてきた 。

ここで新たに 高ま ってきたニーズとして、 『プ

ライパシーの保護j というものがある 。都市周辺

では、地価の高騰から住宅の過密化 ・高層化が進

み、プライパシーの保護が深刻l な問題となってい

る。一方で、自然、光を十分に採り入れたいという

ニーズから、採光部の拡大はますます進んでいる。

この対立するニーズを満たすために開発されたガ

ラスが、 『アングル2l j で あ る ( 写真一 1 )。

A. れた場所地、ら見ると透明ガラスのベランダ

V 接近して見上げるとベランダのガラスは不透明に変わる

写真 一 1

アングル21 とは

アングル21は、 図ー 1 のように「特殊な光学特

性を持つ高分子膜 j を 2 枚のカ' ラスではさみ込ん

だ合わせガラスである 。 この「特殊な高分子膜」

が入射角度で光の透過状態を変化させるため、視

点からの角度によってガラスに「透明状態に見え

るところ j と「不透明状態に見えるところ j が生

じることになる 。透明

領域での平行光線透過

率は80% 以上と高〈、

不透明領域では 20% と

なり、光線を i枚目しして

スリガラス状となる 。

またその透視、不透視

の状態はあざやかに変

化する 。

高分子核

フロ ト ー一了一ー フロート

板ガラス 中間瀬板ガラス

図ー 1 アングル21の梅造

アングル21の種類と特長

アングル21の視野選択のタイプには、 図 - 2 の

ように 3 つのタイプがある 。A タイプでは、視点

から正面方向に約53・の範聞は不透明状態となり、

それ以外の部分は透明となる 。 B タイ プでは、視

点から正面の片方向に約26. 5・~約58. 5・まで ( 約32・

の範囲) が不透明状態となり 、それ以外の部分は

透明となる 。 C タイプは、視点から正面の両方向

に約26. 5・~約58. 5・まで (約32・の範囲) が不透明状

態になり、正商約53・の範囲は透明状態となる 。こ

の場合、ガラスの一方から見えない場合は反対側

からも見えないし、見える場合は反対側からも見

えることになる 。

採光性についても、全光線透過率が不透明 (散

乱) 領域でも 8 0 %あり、やわらかな光をとり入れ

ることができる 。 また合わせガラスなので割れに

くく、たとえ割れても破片が飛散しないので安全

である 。

このカ' ラスの製品仕様は、縦方向に視野変化を

つける場合は H 18 2 9 X W1219、横方向に視野変化

をつける場合は H 1219 X W 1829が最大寸法になる 。

厚さは、 6mm- l l mmて。あり、各種板ガラスとの組

み合わせが可能なので、乙種防火戸にも適合でき

る。

A 正面不透明タイプ

視点から正面方向に、

約53・の範聞は不透明状

態となり、それ以外の

部分は透明となるガラ

ス。

B 正面透明・

片方向不透明タイプ

視点から正而の片方向

に、約26. 5' .... f J 58.  5・

まで (約32・の範囲 ) が

不透明状態となるガラ

ス。それ以外の部分は

透明。

C 正面透明・

両方向不透明タイプ

視点から正面の両方向

に、約26 .5" .... 約58 .5"

まで (約32・の範囲 ) が

不透明状態となるガラ

ス。正而約53・の範囲は

透明。

約32'

約26.5'

約32・

約32'

図 - 2  アングル21の 3 つのタイプ

アングル21 の使用方法

図 - 3

図 - 4

図 - 5

プライパシーの保護という 観点か ら、使用方法

について、実際のモデルで解説する 。

戸建て住宅と高層住宅の問題は、高層住宅が後

から主主てられ、戸建て住宅側がプライパンーの主

張をするというケースがほとんどである 。 これら

の解決に、アンクソレ21の有効性が発揮される 。図

- 3 のように 1 - 3 階の窓にはアングル21の A タ

イプ、すなわち正面が透視できないガラスを取り

つける 。そして 図 - 4 のように、 4 - 611告の窓に

は下方向が透視できなくなる B タイプを取りつけ

る。 こうすれば高層住宅の住人は、戸建て住宅の

プライパシーを侵す ことなく、視野の広がりも十

分に確保できる 。

また 図 - 5 のような雁行型といわれるレイアウ

トが、マンンヨン・ホテル等て.': 1 曽えてきている 。

しかし問題となるのは、隣との窓の位置関係で、

覗き込みが気になるために、外部に開かれるせっ

かくの崎市に窓を設けられないケースも出てくる 。

この場合でもアングル21の B タイ プを 核使いにす

れば、明るく快適な間取り設計が可能となる 。

アングル21の使用にあたっては、図 - 3 - 5 の

ように正機な環境図を書いて、どのタイプを選べ

ば目的の効果をあげることができるのかを確認す

ることが必要である 。

あとカずき

アングル21は、プライパシーの保設を重点に開

発された商品であるが、視野選択の機能を生かし

て、アクティブなディスプレイ演出や、建築以外

の自動車や !!¥1明器具等さまざまな分野P での用途が

考ーえられる 。

またアングル21のほかにも、電気的な制御によ

り透視不透視を作り出す瞬間調光ガラス「ウム J

もあり、調光の分野での市場創造をますます進め

ていきたい 。

i主) 瞬 1:11; 碕光ガラスは、本誌 1989年 6 月号 「設備の頁 」で取

りあげている ので、ご参照願いたい.

( おがき あっひろ 日本板硝子株式会社硝子主主村営業部)
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シンポジウム「建築とアート 一一ー その不協和音」

一一一関西設計者会議「飛田百番」で開催

年末に大阪市西成区の 「鯛吉飛田百番j で、関

西設計者会識の「建築とアート J をテー? にした

シンポジウムがI掛かれた 。

最近、一連のデザイン会議や博覧会、また金あ

まり現象にも影響された、豊かさを求める傾向な

どからアート指向の風潮が強くうちだされている 。

建築界においても、建築家とア ーテイスト の共働

作業が多くみられるが、うまくい った例はそう多

くない。そこで、こうした問題に焦点をあてるた

め、アーテイスト、建築家の双方の考え方を徒示

し、話あ って将来のよりよい関係を築いていこう

と今回のシンポジウムは企画された 。

関西設計者会議は、京阪神で活動する 30- 40歳

の建築家、インテリアデザイナ一、官公庁、大学

の研究者、建築写真家、建築に関係するマスコミ、

専門誌などの関係者など約50名で構成される関西

の建築に関わる文化 ・情報の発信基地をめざす集

まりで昨年 6 月に発足した 。

会場にあてられた料亭「飛回百番」は、大阪の

建築家にはよく知られた建築作品て! 鋭部l の遊郭

お知らせ I

の粋を低めたもの。会場を訪れた参加者も、その 安原康彦氏 「日本の建築家は芸術家をとじこめ 対して、都市と横浜についての理解と協力を得る

時代を超えた装飾の見事さにしばし時間の立つの るのがうまい 。そうして、、床の間アート w という ことを期待している 。

を忘れて、みとれるほどであ った。 狭い場に範聞をかぎ ってしまう」。 テーマ 「ウォーターフロントの再生に向けて ・

シンポジウムのテ ー7 は「建築とアートその不 若林広幸氏 「建築とアートはやメ ッセージ砂性 横浜海岸通り」

協和音一 一文化のクリエ- ? としての記、織」 と題 という意味で同じではないか j 。 古くから港湾関係施設や商社 、海運等の企業が

し、ゲストにアーテイストの今井祝雄 ( 造形作家 ) 池上俊郎氏 「私もアートをや っているが、小さ 集まり、ウオータフロントの通りとして特色ある

北山普夫 ( 彫刻家 ) 、消水柾博 ( 彫刻家) 、横h耳秀 な空間て¥巨大な建築といかに戦うか不安だ。建 地区を形成してきた海岸通りを取り上げる 。海岸

実 ( 画家 ) の各氏を迎えて行われた 。 築家とアーテイストの共通の言語をみいだせない 通りとその周辺地区のアーパンデザインプランと

まず、建築家を代表して北村隆夫氏が 「建築も かJ。 ともに、その一角にある日本郵船横浜ビルとその

彫刻もビ ジュ アルな函では同じ造形ではないか」 ユーザの立場から神戸市の田中直人氏が 「建築 周辺を想定敷地として、アーパ ンデザイ ンプ ラン

と問題提起をした 。 家やアーテイストだけの立場でなく、利用したり に連係した魅力的な核となる施設のコンセプトと

これに対しゲストのアーテ イストはそれぞれの 鑑賞する市民の立場にも目を向けてほしい J。 デザインを考える 。

考え方、作風をスライドで紹介しながら説明。建 など 2 時間余りにわた って活発な意見が続出し ス ケ ジ ュ ー ル 平 成 2 年 1 月 - 5 月募集

築とアートの共働やアートのプレゼ ンテー ション たが議論は併行のまま時間切れになり、明確な 1/ 6 月審査、発表、表彰式

についてつぎのように発言 した 。 万向性や解決策は見いだせなか った。 記念シンポジウム

今井祝雄氏 「自分の考えをうまく 言葉に表現す 関西設計者会議では、建築家とアーテ イストの 審査委員

るのは難しい。だからアート作品に置きかえて、 接点を引き続き模索する意味からも、同シンポジ 委 員 長 板 文 彦 ( 建築家 )

作品をとおしてコミュニケーシ ョン しようとして

いる 」。

北山善夫氏 「 磯崎新氏設計の ｬｬＧｾ 月会館で竹と紙

の ｉｾ ｾ ｾｉ 作品をつく っ たが、存在Ａ惑がうすか っ た 」。

清水柾博氏 「一作だけ建築家と共働したが、 パ

ーツを組み合わせた作品づ くりは、建築家の思考

に通じる部分がある J 。

ウムのノ マート 2 を考えている 。

第 2 回 横 浜 ア ー パ ン デ ザ

イ ン 国 際 コ ン ペ 募 集

昨年に引き続き、第 2 回横浜アーパン デザイ ン

国際コンペを実施される 。 これは横浜の実際の場

委 員 蓑 原 敬 ( アーバンプランナー )

陣内秀信 ( 建築 ・都市史家、法政大学助

教授 )

シー ・ユー ・チェン (建築プロデューサー)

リチヤード・ベンダー ( カリフォルニア大学

教授 )

江口昭悟( 横浜市技監査長都市計画局長 )

横河時ヲ ｅ ｅ 健氏 「 函 ｬ 廊の ｾｲｊｉ を前提にした画安の仕 所をテーマ lこ、これからの都市のあり方を採り、 賞 金 最 優 秀 1 点 100 万円

事と建築空間での仕4: J>; の質は当然、異な っている 。 都市のデザイ ンを提案するアイデア コンペて' あ 副賞 日本郵船1 1 : ( 50万円相当 )

届.

量、

両者の対話で接点をみいだせるのではないか」。 る。
優 秀 2 点 50万円 |  

建築家からのおもな発言はつぎのとおり 。 同コン ペは、都市をデザイ ンするため多機な背 冨1111: 日本郵船賞 ( 25万円相当 ) 也、

tt 志雅樹氏 「アートを遣いただけで空問機成を 景: を読みとり、さまざまな視点から提案を試みる 入選 10今、各10万阿

済ませてしまうような建築の方に問題がある 」。 ため、商応街、道、広場、港など多様な場所とテ ( 賞金はすべて税込み )

本多友 Ｑｴｾ Ｎ 氏「建築家はアーテイストでなく、ア ー? をシリーズで取り上げる 。そして ( 仮称 ) ヨ 問い合せ 積浜アーパンデザイン国際コンペ実行

ーキテクトである 。建築とア ー トが同意義とは思 コハマ国際テ'サ' イン展の重要な題材とするととも 委員会事務局

わない方がいい。アートの表現性と建築の表現性 に、今後の横浜の街のデザインへと反映させてい T E L  045- 671- 2023 

をつきつめたところに接点があるのではないか Jo < 。同時に参加する多くのデザイナーや関係者に
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I  ｛ｾＮｊ Ｚｊ ｾｊ ｬＡｬｉｩ￯ ＮｉＮ ｄｬ＠ お知らせ E

都 心 型 ニ ュ ー ト レ ン ド ハ ウ ジ ン グ の 供 給

一 一住宅・都市整備公団関西支社

住 宅 ・者11市 整 備 公 団 関 西 支 社 で は 、 者11心 の 集 合

住 宅 の レ ベ ル ・ ア ップを図るため、 f主む人々のラ

イ フ ス タ イ ル に 対 応 し た 新 し い プ ラ ン の 住 宅 の 供

給 を 発 表 し た 。 用 意 す る の は r OI N K S ( 共働き

で 子 供 が い な い 家 庭 ) 向 き プ ラ ン J r女 性 に 親 切

プ ラ ン J r お 年 寄 り 向 き プ ラ ンj な ど 計15種 類。

ラ イ フ ス タ イ ル を 尊 重 し あ え る よ う に す る 。 うち す む 務 と し 込 み 式 の 風 呂 が あ る 。 台 所 や ト イ レ を

一 室 に は 、 普 務 コ ー ナ ー を 設 け る 。 二 カ 所 設 け た 「 二世 新 向 き」 、 棚 と 物 入 れ を 全 部

「女性に親切] プ ラン 」 は 炊 事 、 洗 濯 な ど 家 事 作 壁 面 に 収 納 し た 「ス タ ジ オ 感 覚 派 向 き J 、 趣 味 や

業 の 動 線 を ー ヵ 所 に ま と め 、読Z!? もできる 「ミセ 芸 術 活 動 に 使 え る 「多 目 的 室 の あ る 間 取 り 」 な ど

ス コ ー ナ - J を 設 造。 浴室 に は 大 型 換 気 乾 燥 装 置 各 経 タ イ プ が 考 え ら れ て い る 。

を 備 え 、 夜 で も 洗 濯 物 が 乾 か せ る よ う に す る な ど 、 こ れ ら の 「 都 心 型 ニ ュ ー ト レ ン ドハウジ ン グ」

例 え 1;1:、 r O I N K S 向 き プ ラ ン J は、食堂1 I 転居

間 と は 別 に 寝 室 2 つ が あ り 、 互 い の プ ラ イ パ シ一、

共 働 き 家 庭 に も 配 慮 し て い る 。 は 下 記 の と お り 。

「お年寄り向きプラ ン」 は 、 湯 船 を ま た が ず に

都心型ニューライフスタイルの住宅

ライフスタイ J レ 者日市型 ニュー トレ ン ド ハウ ジン グ 供給予定団地

者11心生活感性重視たのしみ派 - 女性に税切な者11会的住宅 tj 長官 リバーシティ

には

0 大きなリビ ングルームのある都会的住宅 淀川リ バーサイドタウ ン

0 眺望重視都会的住宅 高見フローラ l レタウ ン

0 ペン トハウ ス ハーパ ーラ ン ド神戸駅前

利便性重視都心わりきり派 0 熟年夫婦向き の都会的住宅 淀川リ バーサイドタウ ン

には

0 お年寄り向き の都会的住宅

- 戸建感覚の都会的住宅 桜宮 リバーシ テ ィ

0 二世帯同居 I"J きの都会的住宅
淀高川リ バーサイドタウ ン

凡フローラノレタウ ン

フ アツ ン ヨナプl レ派には

0 洋室指向の者11会的住宅 出;¥見 フ ローラノレタウ ン

- 屋線裏部屋 ( グルニエ ) のある都会的住宅 桜g リバーシティ

0 壁面収納のた くさんある都会的 y ンプノレ住宅 淀川リ バーサイドタウ ン

0 家具イ寸き単身者向きの都会的住宅 高見 フ ローラルタウ ン

プライパシー尊重派には . 共感共般の都会的住宅 桜官リバー y テ ィ

コミ ュニテ ィ重視協調派には 0 趣味の部屋のある都会的住宅

ナチ ュラJ レ指向生活派には . インテリア がウ y デ ィ調の都会的住宅 淀川リ バーサイドタ ウン

縦宮 リバーシティ「女性に親切プランJ

建 築 家 の ビ デ オ を 無 料 レ ン タ ル

一 一東陶機器大阪支社

詳 細 は 、 下 記 に 問 い 合 わ せ 下 さ い 。

東 陶 機 器 側 大 阪 支 社

生 命 ビ ル 来 館 T E  L  0 6 - 3 6 4 - 1622 

市 場 開 発 第 1 部 今 里 明 朗

東 陶 機 器 附 で は 、 建 築 家 の 講 演 会 や 作 品 展 を ビ

デ オ 収 録 し た も の を 、 無 料 で 1 週 間程 度 、 貸 し 出

し を 行 っている 。 干 530 大 阪 市 北 区 曽 般 的 2 - 3 ー 7 梅 新 第一

G A L L E R Y ' MA ビテ' オリスト

No. 講演会ビデオ 収録 所要時間 作品展ビデオ タイト J レ所 要 時 間 約20分 会 期

A - Ol  石 山 修 武 技 術 の 万 華 鏡 石 山 修 武 の 仕 事 1986.  6 .  11 35分 I  8  - 01 毛 綱 毅 畷 都 市 の 遺 伝 子
1988.  2.  8  - 3 .  12 

A  - 02  早川邦 彦 風 景 と し て の 建 築 1986 .  7.  8  45 8 - 02 杉本1 ' t志 線 ・空間
1988.  3 .  18 - 4  16  

A - 03 へj レムート・ヤーン ロ7 ンティック ・モダニズムに向かつて 1986.  10.  8  55 8  - 0 3  来 辻 博 自 立 し た 表 層
1988.  5.  10 - 6  8  

A  - 04 伊 東22雄 風 の 街 の 建 築 た ち 1986.  11 .  20 42 8 - 04 鈴木エドワ ート FULL METAL  J ACKET 
1988.  6.  15 - 7 .  20 

A  - 05 高 松 イ 申 か た ち の 奇 跡 高 松 伸 の 建 築 1987 .  3.  11  50 8  - 0 5  出江 究J t 行草神とエロスとデザイン
1988.  9  5  - 10.  4  

A  - 06 1臨 + 平栄人と自然とインター7 ェイスデザイノ 1987. 4.  24 40 8 - 06 O M A : レム ・コー l レハース
1988.  10 .  11- 11.  9  

A  - 07  相岡武文 「沈黙 ・遊戯 ・ゆ らぎ」 1987.  9.  22 42 8 - 07 六角鬼丈 の建 築 地 水 火 風ZE
1988.  11. 16 - 12. 20 

A  - 0 8  ヴィ ットリオ・グレゴ γ ティ 領hまとしての建築 1987. 10. 15  40 8  - 0 8  木島安史堂ｾの世界 1989.  1.  17 - 2.  16  

A  - 0 9  毛 綱 毅 嚇 都 市 の 遺 伝 子 1988 .  2.  9  40 8 - 09 喜多俊之 MOV E ME NT  A S  CONCE P T  
1989.  2 .  23- 3.  20 

A - IO  鈴木エド ワード F UL L  ME T AL  J ACKE T  1988.  6 .  16  40 8 - 10  長谷川逸子 第 の自然としての建築一空中庭園
1989.  3.  2 7 - 4  .  26 

A - 11 出江 :It 幽玄一一神とエロスとデザイ ン一一 1988.  9  6  40 8 - 11 金苅碩金仁詩・趨底飽新制 ｖ 満感銀家三人展マダ ン の ｉ ，｜Ａ，ｾ 1989.  5.  8  - 6  7  

A - 12  ｏｍａ Ｚ レムコ Ｍ ｉ ｬＭＧ ｾￃ 都市 の ための建襲 ・ 建築 の ため の 都 市 1988.  10 .  12 40 8 - 12 安 藤 忠 雄 水 の 教 会 + 光の教 会 建 築の地平
1989.  6.  15- 7 .  20 

A - 13  六角 鬼 丈 地 水 火 風 空 1988.  11. 17 40 8 - 13 追 悼 大江 宏 展
1989.  8.  2 1 - 8.  30 

A - 14  木 ｩ み安史堂ｾＢの世界 1989 .  1.  18  40 8  - 14  竹山聖 01 srov m' OOJs  C  l Ti 不連続都市 AMORPHE WORl D 1989.  9  5  - 10.  4  

A - 15  長谷川A : 子 第ーの自然としての建築「空中庭凶J 1989 .  3 .  28 40 8 - 15 バーナード ・チュ ミの建築
1989.  10 .  12- 11 .  11 

A  - 16  シンポジウム ソウル発1989 東ア ジアの建築的展望 1989.  5  9  120 

〈セy ション] ) 120分 考ム ・ギーγ久4血武文キム ・インチョル

3 本車且

司会植図案

〈セツンヨ ノll ) 120骨 f ョー ソンヨン用 11摘妻、世在鉄三毛理一

120 

〈総指対議〉 ぬ分 金品束、値目実 30  

A - 18 竹山霊平連続都市 AMORPHEWORl1l D1Sα M1} ，¥則 SCfIi' 1989 .  9 .  11 45 

A  - 19 1  ，，-ナード・チュミ 司ANSPROGRAM M別G， Dl SPR∞臥MMlNG 1989.  10. 13  55 

101 



日本建築協会

月間の動き

(8) 収支状況報告

第 9 図作品作風小委員会

14 日 5 時半 - 7 時 於 本 会 会 議 室

出 席 者 培 副 委 員 長 ほ か 5 名

議事 (1) r新建築調恋表」の作品の選定

(2) 最近の掲載状況 ・予定の報告

出 席 者 大 森 主 査 は か l 名

議事( 1)予備調査報告のまとめ

(2) 今後の作業予定

第 2 回リゾート施設見学分科会

18 日 6 時 - 7 時45分 於 本 会 会 議 室

出席者 中川委員ほか l 名

(3) rCall eryJ 内容報告と今後の検討 | 議事 見学会企画のための情報収集について

2 月号「ニュータウン・ルネサンス J I 第 5 回若い会員の集 い「北村隆夫氏」企画分科会

特集座談会 r21世紀のニュータウンJ I  21 日 6 時半 - 9 時 於 本 会 会 議 室

15 日 6 11ト 8 時 半 於 本 会 会 議 室 |  出 席 者 大川主査ほか 3 名

出 席 者 磯 野 新( 千里タイムズ) 、加藤育生 ( 関 | 議 事 (1)テー 7 、内容

平成元年12月分

E里 事

第 5 固定例理事会

14 日 5 時 - 5 時 半 於 太 閤 園

出 席 者 佐 野 会 長 ほ か29名

議事 (1)通常総会開催の件

.o.. 

. ".  

(2) J  1  A セミナー 1990 r建築家が扱をしな

いための法律知識J 後援の件

(3) rヴ方ーリズの建築と関西 1910- 30年代

の都市風長J 後援のf牛

(4)  r平成 2 年 度 l 級 ・2 級建築施工管理技

術検定試験受験準備講習会j 後援の件

(5) r建築における C A Dの現況と将来につ

いて」協賛の件

(6) 事務局職員下期賞与支給の件

(7)入退会者承認の件

(8) 報告事項

編 集 委 員 会

第 10固施工材料分科会

5 日 4 時 半 - 6 1侍 於 本 会 会 議 室

出 席 者 志 水 幹 事 ほ か 4 名

議事 (1) r施工材料の頁j の企画

(2) 4 月号 「プ レハブ住宅の過去 ・現在 ・未

来J

第 9 回会員企画小委員会

5 日 6 時 - 7 時 半 於 本 会 会 議 室

出席者 高田副委員長ほか 4 名

議' f， (1) r建築と社会J (シ リーズもの ) 11 月号

の報告と今後の掲載予定

(2)  r女性会員の集い」の企画について

第 9 回編集委員会

西文化学術研究都市推進機織) 、柏原士郎

( 大阪大学) 、田中直人( 神戸市 )

オ" / ザーパー 鈴木 ・吉村委員

テーマ r21世紀のニュータウン j

第11 団施工材料分科会

18 日 4 時 - 611寺 於 本 会 会 議 室

出 席 者 志 水 幹 事 ほ か 4 名

議事 「施工材料の頁」の企画

25 日 4 時 - 6 時 於 本 会 会 議 室

出 席 者 志 水 幹 事 ほ か 4 名

議 '10; r施工材料特集」の企画 ( 4 月号予定 )

3 月号計画分科会「スケール感」特集第 5 回幹事

4 企h

: z< 

21 日 7 時ー 9 時 半 於 本 会 会 議 室

出席者 間中幹事ほか 4 名

議事 平成 2 年 3 月号 「スケール感」特集案検討

第 9 回広告企画小委員会

25 日 4 時 - 5 時 半 於 本 会 会 議 室

出 席 者 長 谷 部 委 員 長 ほ か 4 名

議事 (1)12月号 「最近の博覧会ノ マビリオン 」特集

広告収入報告

(2)  1 月号「商品化住宅のデザイン j 特集 ・

「 護ｾ新年挨拶 」 広告収入報告

(3) 2 月号 「ニュータウン ・ルネサンス J 特

集広告途 中経過報告

(4) 3 月号「スケール感」特集 ・ 「東海支部J

特集広告途中経過報告

(5) 4 月号「プレハプ住宅の工業化J 特集広

告途中経過報告

(6) 平成 2 年度独自特集企画

(7) 収支状況報告

事 業 委 員 会

第 2 回 1 泊見学分科会

11 日 4 時 - 6 時 於 本 会 会 議 室 I  7 日 6 時 - 8 時 於 本 会 会 議 室

出 席 者 長 谷 部 委 貝 長 ほ か 5 名 |  出席者 伊東副委員長ほか 3 名

裁が (1) 11 月号 「第36回青年技術者J 特集報告 l 議事 見学会の企画について

(2) 12月号「最近の博覧会パビリオン」特集| 第 7 回エコロジカル企画分科会

経過報告 I  11 日 6 時半 - 9 時 於 本 会 会 議 室

(3) 1 月号「商品化住宅のデザイ ンJ 特 集 経 | 出席者 団中主査ほか 2 名

過報告 | 議事 (1)ゲストへの依頼

(4) 2 月号 「ニュータウン ・ルネサンス j 特 I (2) 当日の内容

集経過報告 | 第 2 回関東地区建築見学分科会

(5) 3 月号「スケール感J ( 仮称) ・「東海支 I  12 日 61時- 8 時半 於本会会議室

部J (仮称 ) 特集経過報告 |  出席者 伊東副委員長ほか 4 名

(6) 4 月号 「プ レハブ住宅技術の現在と未来J I 議事 見学会の企函について

特集経過報告 | 第11 回若い会員の集い「関西の祭事」研究会

(7)来年、次年度の企画検討 ・その他 I  13 日 6 時半 - 9 時 於本会会議室

102 建築と社会/ 1990年 2 月号

(2)見学スケジュール

(3) ポス ター

建 材 委 員 会

第 B 回委員会

13 日 3 時半 - 5 時 半 於 本 会 会 議 室

出席者 金井委員長ほカ' 16名

材料説明 : 外防水材 ( 1  S スプレイコート ) /

元木冨1I 委員長

今後の検討建材 : デ y キコーテイング防水/ 緒

野委員

: アルミ鋳物と光ファイパーシ

ャン デリアシステム / 元木高1I

委員長

見 学 会 ・ 講 習 会

ライカグループ本社ピル見学会

4 日 2 時 - 4 時

参加者 287名

・建築概要

所 在 地 大 阪 市 住 之 江 区 南 港 北 1 - 6  

設計監査 安藤忠雄建築研究所

施 工 大 林 組

建築工事実務講習会

B 日 9 時 - 5 時 於 大 阪 建 設 交 流 館

科目 ・講師 施工計画 : 藤井俊彦氏( 大成建設)

: 藤井孝安氏( 大林組)

仮設見積 : 水落和則氏( 大林組)

積算業務 : 中山雅博氏 ( 竹 中工務

庖)

受講者 116名

建 築 ク ラ ブ

第212回朝食会

12 日 8 時半 - 10時 於 大 阪 グ ラ ン ド ホ テ ル

演題 人間魚雷 「回天J 16mm併用

講師 三谷与司夫氏( 附統計サービス顧問 )

出席者 68名

講師打合会

5 日 5 時 - 5 時 半 於 本 会 会 議 室

出席者 三谷与司夫、皇村年人氏

議事 講演の内容について

建築関係団体合同忘年懇親会

14 日 611与- 711寺 半 於 太IIH図

出席者 350名

ー

ー
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住 宅 管 理 研 究 会

第 2 団住宅管理研究会

12 日 9 時半 - 12時 半 於 本 会 会 議 室

出 席 者 巽 主 査 ほ か23名

議事 (1) 作業委只会の経過報管

(2) 大森委員からの中間報告

(3) 高田委只からの中間報告

12 月の入会者 (敬林略)

〔団体会員 1 社〕

エヌ ・ティ ・ティ関西不動産側

〔個人会員 5 名〕

大 塚 裕 弘 .n革本 三宮 佐々木 ｬｉ ｾ ￭ 子
[ 東畑他祭事務所) ( 竹中工務応 ) ( 大阪市郎市務偏向 )

松山 清 水 原 研三

( !上瓦信託銀行) ( 鹿砧挫設)

. プロのノウハウ新刊紹介 出版委員会 川 道 麟 太 郎

「インテリアコーディネートの 100ポイント」

町田ひろ子監修/ 松本 茂・村元俊子共著

定価 1，648門 学芸出版社刊

この本の著者たちには、インテリアコーディネ なまでの繁栄と 、それに引き比べての伎のこれま

ートのくさわけとしての自負と責任感がみなぎっ た逆に呉常なまでの貧困に平行しているようにみ

ている 。 インテ リア コーディネー トの職能は、と れ る。わが国て' は、今 日ともすれば投げやりがち

もすれば、通産省認定の資絡規定にインテ リアコ にな っている住生活や住空間の問題に対して、今

一ディネ- ? ーとは「インテリアエレメントの流 後、住生活や住空間をも っと其剣に考え、大切に

通過程において、消費者に対し、商品選択とイン 思つ生活者の，思想を育てていかねばならない 。

テリアの総合的機成などについて、適切な助言と この本には、インテリアコーディネートという

提案を行う人」とあるように、インテリア商品の 仕事のフィロソフィ ( と言 っても堅苦しいもので

販売促進に寄与する職能のように狭くとられがち はない 、要するに「若手らしの思想j や生活者のセ

である 。鐙者たちは、この偏ったイメージを越え ンスを持つことを意味する ) とインテリアコーデ

て、生活環境のプラニングや設計を行う、より専 ィネートのための数々の「プロのノウハウ」が埋

門的 な職能 として、これを健全に育て上げようと め込まれている 。 また 、同時にこの本は、インテ

している 。 リアコーディネーターになるための学習の仕方や

笑際、この分野は本来、わが国にあ って極めて センスの磨き方、それに暮らしの空間を考え工夫

高い社会的需・要があるにもかかわらず、衣 ・食 ・ することの楽しみを教える本でもある 。 多くの愛

住の衣における服飾デザイナ一 、食における調理 読者が生まれることを期待します。

士のようには、健全に育ってこなか った。 このこ

とは、あたかも、わが国における衣 ・食 ・の異常 (かわみち りんたろう / 工学博士 ・関西大学助教授)

インテリアコーテ￥ネー卜

の100ポイン卜

涜い色l手天持を高く

縦のストライプは天井を高く見ぜる

企画 / 日本建築協会

イ ン テ リ ア コ ー デ ィ ネ ー タ ー の 必 読書 .ゲ

町田ひろ子 イ ンテ リアコー デイネーターア カデミ ーが培

ってきた新 しい職能と しての認識 とコーディネーション

の実際的な テクニック をわか りやすいl∞ポイン 卜に表現.

(目 次〉

1. インテリアコーディネーター前史

2. インテリアコーディネーターの仕事

3. インテリアイメージ

4. 住まいやすさ ( スペース ・寸法) 5  住まいと色彩

6 . カラースキームのテクニック 7 . 家具計画

8. ウインドトリー卜メント・ライテ ィングプランほか

9. インテリ アと女性と仕事

10. インテリアコーディネートビジネス

11. コーディネートの学習術

干6∞ J;! lmrli  FJ;! 区本市l主婦通商洞院東人

f t 075-343-0811  援持 / 京都 0- 26789

遣い色は天持を低〈

績のストライプは高い天芥を低く見せる

，( 株) 学芸出版社
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電 気 ・ 言 十 装 工 事 設 計 施 工

ー を 栗 原 工 業 械 式 会 紅

取締役社長 栗 原 信 英

大 阪 市 北 区 角 田 町 1- 1 東 阪 急 ビ ル T E L 0 6 - 3 1 3 - 1 1 0 1

支 l苫 東 京 ・ 名 古 屋 ・ 舞 鶴 ・ 京 都 ・ 天 理

大 阪 商 ・ 神 戸 ・ 広 島 ・ 四 国 . : i L 州

。
工

聞

【

裕

岡

敏

計

一

一

一

井

品

叉

・

・

事

施

i

工

A

Z

鮒

気

者

U

諏

電

織

的

言1

本 社 大 阪 市 北 区 西 天 満 2 丁目 6 - 8  ( 盆 ビル 5 階)

電 話 0 6 ( 3 6 1 ) 3 6 7 1 (代)

支 底 東 京 都 中 央 区 日 本 紙芽 場 町 2 丁目 1 7 番 3 号

' i 1 I 話 0 3 ( 6 6 6 ) 1 4 7 8 (代)

営 業 所 堺 ・ 泉 州、| ・泉 南 ・ 滋 ti 

限りなきヲリーン に銚載する H

電気段備 ・クリーンルーム・冷IS房陸自陣

給 排 水 衛 生 役 傭 ・Z十厳司引IH観般傭・立体自動倉庫

エネルギー集中監視システム ・回転式自転車置場

段 E十 絡 エ

& 三室電機株式会粧

取締役社長嘉納伝 三

志 社 干530 k 阪 市 北 1.. 両疋調 2 - 6 - 8 (宜 ピル) T E L  06(364)  1  4  7  1  

T E L E X  523- 3  2  8  7  

E 京 支 庖 〒 105 l I ( 研都港1 ><:斬惜2- 16(ニA ー附崎 ピル) T E L  03(504) 0  2  3  1  

T E L E X  222- 6  7  2  4  

名 古屋 宝庫 干462 名 古 屋 市 北 区 金 雄 三 「日 12 - 14 T E L  052(991)  5 1 3 1  

神 戸 宝 庫 干657 神戸市溝区結局中 町 1-2-9(エピスピ ル) T E L  078何81) 5  5  7  1  

特 殊 壁 装 材 製 造 販 売 和室に最適

一一一一ー・察楽壁紙・ホクシノン( 無機質壁紙)

ｾｉ 司Ｈ株Ｉ踊 Ｐ ヨコＡｊ ｄ ＺＺＲ
T E L(  0 7  2  9 )  3 9  - 3 6  1  0  

工 場 干580 大阪府般原市三宅中8丁目 i 番9号

第 一 干639- 11奈良県大和郡山市小泉町 2 7 4 4

第 二 千597 大 阪 府 貝 塚 市 王 子 5 0 1

営 業 種 目

- 防 水 工 事 設布 防 水 - ; / ート |切水 ・モルタノレ防水

・ 樹 脂i主入接着工 法 各 組 樹 脂 注 入 按5首相I i 修工事

・ 亀 裂 補 修 工 事 各 純 樹 脂 注 入 ・充 J浜 ・コ ー キ ン グ

・シ ー リ ン グ 工 事 シ リコ ン ・チオコ ーノレ ・ウ レタン ・ア ク リ ル

・吹 付 工 事 アクリノレ ・リ シン 11jt 性タイノレ・その他

く〉建 設 業 許 可 大 阪 府 知 事 許 可 ( 般 ー53 ) 筋 5 1225号

く〉 日本シ ーリ ン グ 工 事 業箇 会 4 員

大阪市北区末広町 3 - 21  

川制11也所刷町ピ ル 201S  

T E L06( 315)  0 7  0  1  

( 株) 特殊技研

⑧善言誕画面枝式会本土

代表取締役社長 依 藤 孝 行

干534 大 阪 市 都 島 区 中 野 町2丁目 10番 11号 T E L ( 06) 351- 5428附

F A X( 06) 351- 5299 
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(''''M. i舎町震a嗣 S

ー1=電・.，.，.

③時掛王訴さ持

J J 1I J  

• 

一一誠実と技術でお応えする

。 住 友 電 設 株 式 会 社

取締役会長 代 谷 正 元

取締役社長相 馬 一 男

本11〆司Fお3大阪市福島区 福島7丁目 22-8 tt (C6)452-11SI { 大出 寅京〆司，") 5 糞京S 泡区芝 2T02 17 tt (回)45' -7311 (大1t1

. プラントエ・- 世備工夢

ピルliI 気回備工・

工. . ‘ 気担情工事

簡燭電玖岨備工・

It :.造 工 ・

歪 胴 工 ・ ・f脅輔システムエ・

岨＿鼻水循ｾ工 ・ 光ei ! : システム工・

叫 係 配 管 工 夢 C A T Vンステム工事

J 崎町揖段防備工事 S' ・アンテナ21工・

電 気 設 備 ⑤ 設 刊 工

朝 陽 電 気 株 式 会 社

代表取締役 山 本 質 士

本 社 大阪市北区中之島 3 - 2 - 4 朝日ピ ル T E L 大阪06 (385) 1361(代)

大阪営難所 T E L 大阪06(385) 1361(代) 京都営集所 T E L 京都075(311) 1l 85(代)

東京営療所 T E L 東京03(574) 0 6  6  5  福岡出張所 T E L 福岡092( 771 ) 6 1 6 8  

電気設備工事設計施工

東 光 電 気 工 事 株 式 会 社

大 阪 支 社

専務取締役支社長 横 田 幸

k 阪市中央区向関紙 41 日3 I書7 {ま Ｑｩｴ Ｑ ｾ 古大阪 Ｈ ＲＰＲ Ｉ 0325- 9 番

本 社 東 京 商1 千 代 間 区 西 神 間 1 丁 目 4 帯 5 号

支 社 札 似 仙 台 ・ :i L ノ内・新街・償 浜 ・名古屋 ・九州

営業所・ 出張所 全国主要都市32ヶ所

Const r uct i on chemi s t r y f o・r t he f ut u re.  

Ma ster  BUl k担問 Technol ogl es

凋 ｴ モ ｊ ・ ｉｊ コ園ｾＺｴーＮＦ殺到ｾ［ｩ司 ｃ ［ｩ言語量

自由マスヲ ＭｾｊＧＢ ヲ二又掠式会最
本 社 : 東 京 都 港 区 六 本 木 3 ー 16 - 26 T  E  L03-582-8813 

大 阪 支 庖 : k阪市中央区北浜3-2- 23( m世 ビル) T  E  L06-202-3294 

? 、

‘  

。 Ｎ￞Ｑ｟｜｜ｩｾＧＭ 鴨代の断熱用シｾ人
1るラア・ ベみ

目宜バイナリーシートP

、

目立バイナリーシート P は，目立防水シートに発泡ポリエチレンを独自

の貼り合わせ技術て相暗した，二重構造の断熱兼用ニ. 防水シートです。

目 豆 電 線 株 式 曾 批 判 G I ! ' R t 回目削2 T 目1. 2! ! t ( 干代田ピル)
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+ 都 新 百 三 業 社

本 社 東 京 都 港 区 浜 松 町 1 - 25- 7  電話 ( 434 )6171 ( 大代)

大阪支社 大阪市淀川区加島 1 - 58- 59 電話 ( 302)2271( 代)

支 広 北 梅 道 ・東 北 ・ 名 古 屋 ・中 国 ・7L 1十|

営業所釧路・函館Ｎｾ岡・横浜 ・ 静岡 ・ 京都 ・神 戸

電気・空調・衛生・防災・産業廃水設備

設 計 施 工

. ，ヲイヲシ株式会社

本庖・大匝志社 〒650 大 阪 市 西 区 江戸岨 i 丁 目9帯 25号 制E蹄 (06)441-8231

東 京 本 社 干102 東 京都千 代 田 区 間士 見2丁 目15番 目 号 制E紡 (03)261-8231

支 社 名古屋 ・ 福 岡

宣 唐 札帳 ー 仙 台 新副 大 ';;J . 子議 ・ 慣揖 金田 京都 神戸 ・王座 ・ 岡 山

広 島 高 松 熊 本

営 鎗 所 帯広 函 館 背 轟 杭 田 蟻 間 前編 民軒 ・ 帥 附 ー 畳 間 山 市 山

福 井 信 山 。 怯 山 高知 北 九 州 鹿 児島 郡 醐

出 張 所 旭川 福 島 川 崎 松江 。俸品 下関 民崎 ー大 分 H 崎

海外支唐 ンン ガポール ホ ンコ μ

技 帽 研 究 所 千354 埼玉 県 入間 郡三 芳町 大平北 永井 390帯 地 電路 (0492) 58- 1511

空気調和設備 / " X" ¥ 産 業 設 備

給 排 水 設 備 I J 冨、 l 水 処 理 施 設

電 気 設 備 マーｾ 環 境 施 設

三機工業株式会社

取 締 役 社 長

大 阪 支 庖 長

白 谷 清 二

三 田村 嘉也

大阪支J吉 大阪市中央区北浜2- 2- 21 電話06( 202)  3071 (代表)

本 庖 東京都千代悶 区有楽町1- 4- 1 電話03(502)6111(大代)

支 唐 名古屋・九州 ・北海道 ・中国 ・東北・北陸 ・四国

空 気 調和 設 備

衛 生 設 備 設 計 施 工

φ 三建設備工業株式竃社

大 阪 支 広 大 阪 市 北 区 紅 悔 町 3 番 5 号 電 話 (352) 1  1  3  1  間

本 社 東 京 都 中 央 区 日 本 稿 蝋 殻町 2 - 2 2 電 話 (667) 3431  (大 代 )

支 社 名 古 屋 ・仙 台 ・ 札 幌 ・広 島 ・ 福 岡 ・金 沢 ・新 潟 ・ 機 浜

。 空 気 調 和 衛 生 設 備 設 計 施 工

樟式会社 三 晃 空 調

本 社 大阪市中央区織見2丁目l 番61号ツイン引Ml D.? ワ- 1tt 話 06- 949 - 1371

東 京 本 広 東 京 都 新 宿 区 西 新 宿 新宿住友ビル電話 03- 344ー1911

大 阪 本 庖 大 阪 市 北 区 西 天満 4 丁目 6 番 18号 包括 06- 363- 1371

支 庖 仙 台 市 青 葉 区 大 町 2 丁目 2 番 10号 電話022- 261- 3002

名古屋市中村区名駅南 2丁目14番19号 電話052 - 581- 8571

広島市中区紙屋町 1 丁目 2 番 22号 電話082- 247 - 4535  

福岡市中央区大名 2 丁 目 4 番22号 電話092ー761- 3795

営 業 所 札 幌 ・横浜・京都・神戸 ・松江

出 張 所 青 森 ・ 秋 田 盛 岡 大宮 ・千葉・川崎富山 ・福井 和歌山・

鳥取・岡山 ・高松下関 ・熊本・鹿児島 沖縄

'‘ 空 間 衛 生 ・ 冷 凍 冷 蔵 ・ 地 盤 凍 結

(. J  よりよさ鵬へ繍で挑む一 一 一

- 株 式 会 社 糧 研

( . J  . .一一-

本 社 大阪市中央区瓦屋町2丁目 11番16号( オー トセンタービル 1 2階)

郵便番号542 電話 大阪 (06) 768- 5  0  3  1  代 表

向テナンス部電話 大 阪 ( 0 6 ) 7 6 8 - 1 6 5 1  代 表

東京支庖 東京都千代田区九段南2丁目 2番5号( 九段ピル 2 - 4 階)

郵便番号102 電 話 東 京 (03) 262- 3  2  4  1 代 表

商昂は宇気ですo ¥! ｾ＠
圃 n  黙 と 空 気 の 工 ン ジ 二 戸 ー ー

〉ー〈/ 5 2 1
・世

空 気 調 和 4 ど三L 搬送機設備

給排水衛生 、てつ7 設 計 施 工

人に優しい環境づくり

第一工策横式怠祖

大 阪 支l吉 干530 大 阪 市 北 区 西 天 満 3 丁 目 6 番 1 4 号

電 話 0 6 - 3 6 4 - 6 6 6 1 ( 代 表 )

本 社 干100 東 京 都 千 代 田 区 丸 の 内 3 丁 目 3 番 1 号

r 個闘. 7 : > 

電 話 0 3 - 2 1 1 - 8 5 1 1 ( 代 表 )

空 気 調 和 設 備 一

己主計施工

換気・除塵設備

頭 3挙 線 工 . 織 或 舎 徒 大 腸 安 直

大 阪 市 西 区 靭 本 町 3 ー 1 - 2  7  T  E  L  (443)  8  0  7  1  

本 社 東京都中央区京縞 2 丁目 9 T  E  L  (562)  1  3  5  1  

支 唐 名 古 屋 ・ 穏 問

ガス設備の設計・施工のご相談は

大阪ガス指定工事会社・大阪ガス住設機器特約底

。大晃設備株式会社

本 社

大阪市北区西天満 5 - 1ト 12 電 06- 313- 1846

大阪営業所

枚方営換所 枚 方 市 甲 斐 回 東 町 9 - 3  電0720- 49- 2128

給 ・排水 ・ 衛 生 ・消 火 ・空 調 設 備

おお西原衛生工業所大阪庖

大 阪 市 北 区 中 津 6 丁目 8 番 4 号 電 話 大 阪 ( 458) 3628番

支 庖・ 営 業 所 福 岡・ 京 都 ・天理 ・川西・神戸

⑨日本管工業株式会社

本社車京都支腐 京 都 市 南 区 西 九 条 豊 田 町 2 0 番 地 の l

電話 (681 ) 5  1  0  1  - 5 ・夜間王手用 (691) 1045  

大 阪 支 盾 大阪市北区天満1- 5- 20 電話 ( 06)352- 3501間

三 軍 支 唐 津 市 栄 町 2 - 1  1  1 電話( 0592)26- 361例目

四日市営業所 四 日 市 市 西 末 広 町 電話(0593)53- 7431附

滋 賀 営 集 所 大津市中央 2 丁 目4- 28 電話(0775)22 - 9738附

105 



内 装 不 燃 材

室 谷 商 事 株 式
A 、

ｾ＠ ネ土

本 社

支 庖

倉 庫

神戸市中央区三宮町3一7- 6( 神戸7 7 トクピル5階)

電話 神戸 (331) 0881- 3  

大阪市北区西天満2丁目 6番8号( 堂ピル5階)

電 話 大 阪 (364) 2031- 4  

神戸市東灘区御影石町 4 丁目( 電話811-3610)

テトカッパー防水

・22話i主務話器112五五長:211ご

カッパー防水帯

.  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . r.  0  r - .  .- ....・・ ・一 一 -
・・・・ ・・ ・・・ーー 一一 切・. -. ・・「 ー ーーーー ・・・ ・・ ・・ .  .・ ー一 一・・・・・ ・. .  .  .  .  .  .  . ・ーー - ーャ ー .  .  .  

一 一， ・. ・ーーム・. .  .  .  .  .  .  .・ ーーー 一一一句・ . .  
ーー ・・・ ー・・・・ ー一一 一・・・・・・・ ・. .  .  .  .  .  ーー ョー . .  .  マー. .  .  .  .  .  ーー一一

・- ・. .・ ・・・. .  .  .  . ー 一一ーー ・・ .ーー .  ・ 一一 一ー .  .  

《議
. お申込次第カタログ進呈

奥山化工業株式舎 ｦｦｾ

新しい時代の、新しい扉 をひらきたい。

本 キ土 干 540 大 阪 市 中 央 区 常 盤 町 1 - 3 - 8 ( 日 本 生 命 谷 町 ピ ル)

T  E  L  ( 0 6 ) 9 4 3  - 6 5 7 1  (f t )  東洋シャッター株式会社
・東京/横浜/盛岡/仙台/水戸/ 静岡/ 岡崎/ 名古屋ゾ富山/大虐/京都/神戸/広島/高松/福岡/他全国主要都市

代)

⑮日本写植印刷株式会社

代表取締役 神 田 都 義

106 

本 社

日本写値センター

津山写植センター

干545 大阪市阿倍野区阪南国P -5-30

干892 鹿児島市名山田T4-7 三宝ピル

干708 ;寧山市大手町8番5号4財百苫全信

f t 06ほ活 )1111代

f t0992  (26) 4371 

f ! 08682  ( 4 )  1771 

タイル工事施工

⑩22 川 岸 窯 業 商 庖

本 社

天 理 営 集 所

ｾ ＵＵＰ 大阪市西区西本町 Ｑ - 13 - 3 3  

1 t l . 話大阪 06( 532)代0461 ｾ ＵＵＰ＠

天 理 市 丹 波 市 新 町 50

あ T

勺 ・T 叩

ゅ二_ t  

z _ 阪 フ

崖門事RT

根 ζ - i量 ク

工1i L 区 ス

号訴写実主

宇目干f' . I-:--:-

談 τア旦 l_ L

は三三蚕 画面

社 三一五
百 号 六 四

• 

t  
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話久建芸品吟誤認可 ｉｊｉｾＹｊ 乱暴ゆ ｊｬ

責 任 施 工

種・オリエンタルカラースーパーメタル ( C5PM)

・オリエンタルスチールライト ( 5 T  L)  

・ オ リ エ ン タ ル メ タ ル ( 0 P  M)  

. 鋼板製オリエンタルフネンシングル

- オ リ エ ン タ ル オ リ セ ラ ム

色 彩 豊 富長 尺 物

J : I 

ロロ

/  

半 世 紀 の 実 績 が

誇 る 技 術 と

ア フ タ ー ケ ア ー

S 小 i皮. s大 波 . V i，皮・ボ ンク ス 波 .wジャン ボ 波 ・V デ ッ キ

S V ジ ャ ン ボ 波 ・ボ ル ト レ ス ル ー フ BL . 其 の 他

平板・波板・棟包・雨押類・谷樋・堅樋・軒樋

各種換気装置 〔モニター・ベンチレーター・ムーパー・工キゾスター( 強制)J

ボーロイド( 断熱材) D.G .K. ※ カ タ ロ ク を御 請求 下 さ い

J削 反 規 絡

途用

盛
大 阪 本 社 干660 尼 崎 市 昭 和 南 通 り 3 - 26 松 本 ビ ル 電 話 大 阪 (06 )412 一5131( 代 )

大 阪 支 庖 及 工場 大 阪 ・九十卜| ・名 古 屋 ・広 島 ・東 条 ・メIJ 谷 ・姫 路

東 京 本 社 及 工場 〒 335 厳 市 塚 越 5 丁 目 6 番 32 号 電 話 蕨 ( 0484)42 - 3115  ( 代 )

支 庖 及 工場 東 北 ・東 京 ・関 東 ・ 熊 谷

Tl I J I !J 9J 乱暴9J I ，製造跡式会祉

デンカC S Aファミリー製品

-ョーニ.I n C S A Ｈ膨張 性 ｩｉｾ 和材 Ｉ コンクリートのひびわれ防止に

・子二 ｊｮ Ｎ，ｾヨニ ｊ Ｈ グ ラウト用無収 納材 Ｉ 鉄骨ベース、逆打部の充填モルタルに

・安二 ｊｮ 司 ｆ Ｚｉー字 Ｂｊ Ｇｊｾ ( 主主主? ? ? ) コンクリート躯体の漏水補修に

・子二J nES(土質安定用意硬材 ) 地盤補強用薬注入

・零ニJ nI I OOO(製品用超高度 j昆和材 ) コンクリートパイルの早期出荷と

ハイモメント製造用に

ネ土

A

Q

玄産 業 株 式

π士n

刀て浜電 気 化 学 工 業 株 式 会 社

近 畿 地 区 販 売 庖 TEL 本社 ・京都 ・網 野 ( 0 7 7 2 7 ) 2 - 2 2 2 0  

舞 鶴 ( 0 7 7 3 ) 7 6 ー 0 1 3 3

ネ土

A

Q

玄浦 産 業 株 式

TEL 大阪 ( 0 6 ) 4 4 3 - 6 1 8 1  

金 森 藤 平 商 事 株 式 会 社

TEL 大阪 ( 0 6 ) 3 3 2 - 6 8 6 1  

TEL 東京 ( 0 3 ) 2 7 2 - 8 5 0 1  

/ 本 社
コト

式

社

練

会
--

ネ土
ゐ

玄光 洋 物 産 株 式

TEL  滋賀 ・守山 ( 0 7 7 5 ) 8 3- 2 3 8 1  2 5 2 - 6 0 0 0  T E L 大 阪 (0 6 )  
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シャッターに描かれたメッセージカミ

閉庖後のお庖をアピール。

絵や写真、文宇、ロコータイ プなどを使って自由に揃けるスクリー

ンと、パックライ トを、シャッターに組み込ん fごくアドヒc ジ、ヨン〉。

浮 かびあ がる美 しいメ ッセー ジが、問庖後のお底を効果的

にアピールし、前を通る人に、お! 苫i " ;rr.¥( 印象づけますL

くア ドヒージ、ヨン〉は、今、新しい|時代の、新しい扉を聞きました。

: PM量号亙= ，

東洋シャッター株式会社

本 社 / 大 阪 市 中 央 区 常 悠 町1-3-8 ( 日本生命谷町ビj レ) 干54 0 TEL 06  943-65711的 六本 木6 - 3 - 18(第一地所麻布ビル) 〒 106 TEL. 03  479・2911附

E  0337日雑 誌

東 京 本 社 東 京 都 港


